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Amag: Bu aragtirmada Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda ytliksekdgretimde
egitim teknolojilerine yonelik olarak yapilan lisansiistii tez ve makaleleri lisansiistii tez
ve makaleleri icerik analizi teknigi ile degerlendirilmesi amaglamstir.

Yontem: Nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi kullanilarak yapilandiri-
lan arastirmada, ilgili tezlere Yiiksek Ogretim Kurumu tez veri tabanindan, makalelere
ise Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi makale arsivi, ERIC ve Google akademik
web sitelerinden ulagilmigtir. 30 sorudan olusan akademik yayin degerlendirme formu
ile toplanan veriler kategorisel analiz ve frekans analizi ile ¢oziimlenmistir.

Bulgular: Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik 2010-2020 yillari
arasinda 249 lisansiistili tez ve 85 makalenin yapildigi, arastirmalarda tarama modelinin
biiyiik oranda tercih edildigi veri toplama araci olarak ¢ogunlukla 6lgeklerin kullanildig
belirlenmistir. Arastirmalarda gegerlik ve glivenirlik ¢alismalarina gereken 6nemin ve-
rilmedigi, 6rneklem olarak ¢ogunlukla dgrencilerin segildigi, verilerin ¢oziimlenmesin-
de fark testleri ve betimsel analiz yontemlerinin ¢ogunlukla kullanildig: belirlenmistir.

Sonu¢ ve Oneriler: Egitim teknolojilerine yonelik ayni1 drneklem kitleleri ve
ayni veri toplama araglarinin kullanilarak, benzer ¢éziimlemelerle birbirine benzeyen
caligmalarin yapildig1 sonucuna ulasilmistir. Yapilan ¢alismalarin alana katki saglamasi
adina, giivenirlik ve gecgerlik ¢aligmalarina 6nem verilmesi, dlgek gelistirilmesi ve giin-

cel egitim teknolojilerinin bahsedilmesi onerilebilir.

Anahtar kelimeler: Egitim, Yiksekogretim, Yiksekogretimde teknoloji, Teknoloji

entegrasyonu, icerik analizi
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Purpose: In this research, it is aimed to evaluate the postgraduate theses and ar-
ticles on educational technologies in higher education in Turkey between the years 2010
and 2020 by using content analysis method.

Method: In the research, which was structured using content analysis, one of the
qualitative research methods, the relevant theses were accessed from the thesis database
of the Higher Education Institution, and the articles were accessed from the National
Academic Network and Information Center article archive, ERIC and Google academic
websites. The data collected with the academic publication evaluation form consisting
of 30 questions were analyzed by categorical analysis and frequency analysis methods.

Results: It was determined that 249 postgraduate theses and 85 articles were
written between 2010 and 2020 on educational technologies in higher education, and the
survey model was mostly preferred in research, and scales were mostly used as data
collection tool. It was determined that the necessary importance was not given to the
validity and reliability studies in the researches, the students were mostly chosen as the
sample, and the difference tests and descriptive analysis methods were mostly used in
the analysis of the data.

Conclusion and Suggestions: It was concluded that similar studies were con-
ducted with similar analyses using the same sample groups and the same data collection
tools for educational technologies. In order to contribute to the field, it can be suggested
to give importance to reliability and validity studies, to develop a scale and to talk about

current educational technologies.

Keywords: Education, Higher education, Technology in higher education, Technology

integration, Content analysis



BiRiINCi BOLUM

1. Giris

Bu béliimde arastirmanin problem durumuna, amacina, 6nemine, siirliliklarina

ve kisaltmalarina yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Diinyadaki hizl1 degisimler hayatin her alanini etkilemektedir. Bu hizli degisim-
lere uyum saglayabilen iilkeler varliklarin1 devam ettirmekte, degisimi yonetemeyenler
ise yonetebilenleri takip etmektedirler. Bilgi iireten, bilgiyi pazarlayan ve bilgi giiciinii
elinde tutan iilkeler degisimin ve doniisiimiin Onciileridir. Bilgi giicline sahip iilkeler
egitim sistemlerini gelistirmekte ve diinyaya yaymaktadir. Ogrenen toplum ve orgiitler-
de 6grenmeyi tesvik eden egitim anlayisi bilgi ¢aginin belirleyicisi olmustur (Kiranli-
Gilingor ve Gilingor, 2021, s. 235).

Teknolojinin gelismesi, sosyal yasamin her alaninda degisime neden olmustur.
Bu degisiklikler ayn1 zamanda egitim kurumlarinin yapisini ve islevini de etkilemekte-
dir. Endiistri, ekonomi ve iletisim gibi bir¢ok sosyal sistem, yiliksekogretim kurumlari-
nin teknolojiyi kullanabilen bireyler yetistirmesini beklemektedir. Egitim sisteminin
beklentisi akademisyenlerden, yalnizca egitim teknolojisinin kullanimini 6grenmeleri
degil, ayn1 zamanda egitim etkinliklerinde de teknolojiyi kullanmalaridir. Bu nedenle
toplum, Ogrenci-bilgisayar oranimi artirarak egitim kalitesini iyilestirmenin yollarin
aramaktadir (Akpinar, 2003, s. 80). 21. ylizy1l becerileri, siirekli degisen 6grenci profil-
leri, Kitlesel Acik Cevrimigi Dersler, kiiresellesme, rekabet ve kitlesellesme gibi 6ne
cikan temalar, yliksekogretimde degisikliklere yol acan faktdrlerden gdsterilmektedir
(Sendag ve Gedik, 2015, s. 76).

Egitim teknolojilerinin yiiksek 6gretimde kullanilmasinin 6nemi giin gegtikge
artmakta ancak bu hizli degisimleri takip etmek ve egitim programlarina eklemek san-
digimiz kadar kolay olmamaktadir. Egitim teknolojilerinin egitim uygulamalarinda kul-
lanilmas1 smirl kalmaktadir. Yiiksekdgretim kurumlarinda egitim teknolojilerini 6gre-
tim elamanlan tarafindan sinif i¢inde ve disinda kullanilmas1 6grenci-6gretmen etkile-
simlerini ve egitimin kalitesini artirmakta 6nemli rol oynamaktadir. Geleneksel egitim
anlayisina bagh kalmak teknolojinin getirmis oldugu kolayliklardan yararlanmamak

ulusal olarak egitimin asgari diizeyde kalmasina sebep olacaktir.
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Egitim teknolojisi, egitimin kalitesini artirmak i¢in modern teknolojiyi uygula-
manin sistematik ve organize bir siirecidir. Bu, egitim siirecini ve degerlendirmeyi kav-
ramsallastirmak i¢in sistematik bir yaklagimdir. Modern egitim teknolojisinin uygulan-
masinda, 6grenme ve 6gretme siirecinde yardime bir rol oynamaktadir. Ogretim mater-
yalleri, 6gretim yontemleri, katilimcilarin davranislari egitim siirecindeki organizasyo-
nunun tiimiidiir. Egitim teknolojisi, esas olarak okul ekipmaninin olmamasi ve 6gret-
menlerin bu fonlar1 uygulamak i¢in yetersiz nitelikleri nedeniyle hala tam olarak uygu-
lanmamaktadir (Lazar, 2015, s. 111). Egitim teknolojileri sadece geleneksel 6gretimin
gercek veya algilanan yetersizliklerine ¢6ziim olarak degil, ayn1 zamanda kiiresel egitim
firsatlarindaki esitsizlikleri azaltmaya yonelik araglar olarak da goériilmektedir (Amiel ve
Reeves, 2008, s. 29).

Egitim teknolojisi alaninda, bilgisayarlarin egitimdeki etkisi hakkinda ¢ok fazla
aragtirma yapilmistir. Teknolojinin 6grenme iizerindeki olumlu etkilerini degerlendir-
mek ve teknolojinin sinifta sagladigi gelismis 0grenme ortamini arastirmak i¢in diinya
capinda pek cok arastirma mevcuttur. Arastirmalar, teknolojinin egitim igerisindeki
onemini belirtmekte, 6grenciler, 6gretim elamanlar1 ve yoneticiler tarafindan elde edile-
bilecek faydalari ve kazanimlar1 ortaya koymaktadir. Bununla birlikte teknolojilerinin
egitime dahil edilmesi tartismali bir konu olmustur. Teknolojinin pedagojik faydalari
saglayacagina ikna olmayanlar ve teknolojinin egitim ortamini degistirecegini iddia
eden diislinceler mevcuttur. Teknoloji dogru sekilde egitime entegre edilirse, 6gretme
ve 0grenme siirecini gelistirme potansiyeline sahiptir. Teknoloji destekli egitim, 6gren-
cilerin karar verme ve problem ¢dzme becerilerini, veri isleme becerilerini ve iletisim
yetenekleri gelistirmektedir (Jhurree, 2005, s. 467).

Geg¢misten giiniimiize kadar, yliksek 6grenim {izerine yapilan arastirmalar, diin-
yanin dort bir yanindaki tiniversitelerde meydana gelen dijital degisiklikleri arastirmis-
tir. Diinyanin her yerinden ¢ok sayida rapor, kuruluslarin 21. yilizyilda rekabetgi ve ilgili
kalmalart i¢in, 6zellikle egitim 6gretim uygulamalarinda teknolojinin sundugu firsatlari
kavramalar1 gerekecegini gostermektedir. Teknolojik yeniligin 6gretim {izerinde doniis-
tiiriicii bir etkiye sahip oldugu bir yliksek 6gretim ortaminda, teknik okuryazarlik 6gre-
tim iiyeleri, 6grenciler ve personel arasinda ¢ok onemlidir. Son yillarda 6gretim elaman-
lar1 siniflarinda ve miifredatlarinda yeni teknolojileri uygulamaya tesvik edilmistir. Bu
yeni teknolojileri egitim 6gretim faaliyetlerine entegre edilmesini vurgulayan daha fazla

calisma ortaya ¢ikmaktadir.



Tasarlanan her yeni aragtirma Onceki arastirmalar1 referans almaktadir. Egitim
teknolojileri alaninda yapilan son arastirmalarin 6nemi giincel teknolojileri icermesi
acisindan 6nemlidir (Aksoy, 2003, s. 7). Egitim teknolojileri alaninda yapilan lisansiistii
caligmalarin yillara gore odaklandigi konular ve ulasilan bulgular, alanin tarihsel geli-
simini anlamada 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu durumda, yapilan analizin alandaki
giincel egilimleri ortaya ¢ikarmaya, hangi konularin doygunluga ulastigin1 anlamaya ve
hangi yeni arastirmalara ihtiya¢ oldugunu belirlemeye yardimci olacagina inanilmakta-
dir. Egitim teknolojisi alaninda yapilmis ilk igerik analizi 1956’da John Moldstad tara-
findan doktora tezleri iizerinde yapilmigtir. Molsdstad’in 1956 derlemesindeki en eski
doktora tezinin 1921°de yapildig1 belirtilmektedir (Simsek, Ozdamar, Becit, Kiliger,
Akbulut ve Yildirim, 2008, s. 441).

Egitim teknolojileri alanindaki arastirmacilarin diinyadaki durumu yaygin ve es-
kiye dayanmaktadir. Birgok arastirmaci, egitim teknolojileri iizerine yapilan arastirma-
larin egilimleri belirlemek istemistir. Arastirmacilar genellikle egitim teknolojisi alanin-
da, arastirmalarda en ¢ok tercih edilen konulari, sik secilen aragtirma yontemlerini, veri
toplama yontemlerinde hangi yollarin kullanildigi, 6rneklem se¢imi ve veri analizin
nasil gergeklestirilecegini belirlemis ve mevcut egilimleri ortaya koymak istemislerdir.
Tiirkiye’de egitim teknolojisi alaninda arastirmalarindaki egilimleri arastirmak 2007
yilinda Simsek, Ozdamar, Becit, Kiliger, Akbulut ve Yildirim’in son on yilda doktora
tezlerini analiz etmesi ile ortaya ¢ikmistir (Goktas, Kiiciik, Aydemir, Telli, Arpacik ve
Reisoglu, 2012, s. 178).

Bu aragtirmada Tirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egitim
teknolojilerine yonelik yapilmig olan lisansiistii tez ve makalelerin igerik analizi teknigi
ile degerlendirilmesi amaglanmistir. Gegmisten giiniimiize egitim teknolojileri arastir-
malarindaki egilimleri inceleyen c¢alismalarin sinirli oldugu ve mevcut ¢alismalarin es-
kimis oldugu, giincel ¢alismalarin ise sayisinin az oldugu anlagilmaktadir.

Bu tez ¢alismasinda, yiiksekogretimde egitim teknolojilerinin kullanimui ile ilgili
cok sayida tez ve makale ¢alismasini derinlemesine inceleyerek alan ¢aligmalarinin egi-
limleri belirlenmistir. Alan ¢alismalarindaki egilimlerin belirlenmesi, tizerinde ¢ok fazla
calismis konularin artik doyuma ulastigini ve hangi yeni giincel konularin ¢alisilmasini
gerektigi acgisindan oncili olacaktir. Calismalarin hangi yillara gore artis veya azalma
durumlarinin belirlenmesi, gegmis yillarda ne kadar ¢alisildigi, giiniimiizde bu durumun
hangi seviyede oldugunun belirlenmesi alandaki eksiklikleri tespitinde yardimci olacak-

tir. Literatiirdeki ¢aligmalar ile bu arastirmanin sonuglar1 karsilastirilacak benzer ve
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farkli sonuglar tespit edilecektir. Uretilmis akademik calismalarm tiimii, arastirma alani
ile ilgili literatiir ve uygulama alanlarma 6nemli katki saglamakta ve ileride yapilacak
olan caligmalara rehberlik etmektedir. Bundan dolayi literatiire eklenen arastirmalarin
incelenmesi, eksik yonlerinin belirlenmesi ve gelistirilmesi gereken durumlarin tespit
edilmesi bilime katki saglayacaktir. Aksi halde bilime katki saglamayan ve birbirini

tekrar eden arastirmalardan ileriye gidilemeyecektir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, Tirkiye’de yiiksekogretim kurumlarinda 2010-2020 yil-
lar1 arasinda egitim teknolojilerine dair yapilmis olan lisansiistii tezleri ve makaleleri
inceleyerek icerik analizlerini ortaya koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki soru-
lara yanit aranacaktir.

1. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan ¢alismalarin genel dagilimlari nasildir?

2. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan ¢alismalarin yillara gére dagilimlart nasildir?

3. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiliksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan lisansiistii tezlerin tiirlerine gére dagilimlart nasildir?

4. Tirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekdgretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan lisansiistii ¢aligsmalarin dillerine gore dagilimlart nasildir?

5. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiliksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan lisansiistii calismalarin konularina gore dagilimlari nasildir?

6. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiliksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan lisansiistii tezlerin iiniversitelere gére dagilimlar: nasildir?

7. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan lisansiistii tezleri enstitiilere gére dagilimi dagilimlar: nasildir?

8. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiliksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan lisansiistii tezlerin anabilim dallarina gore dagilimlari nasildir?

9. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan lisanstistii tezlerin bilim dallarina gére dagilimlart nasildir?

10. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan lisansiistii tezlerin yayin izin durumlarina gére dagilimlari nasildir?

11. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekdgretimde egitim teknolojileri-

ne yonelik yapilan lisansiistii tezlerin danigman unvanlarina gore dagilimlari nasildir?
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12. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢aligmalarin veri toplama yontemlerine gore dagilimlar: nasildir?

13. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢alismalarin veri toplama araglar1 gore dagilimlari nasildir?

14. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiliksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢aligmalarin veri analizi gére dagilimlart nasildir?

15. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢alismalarin arastirma desenlerine gore dagilimlari nasildir?

16.Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢aligmalarda kullanilan teknolojilere gore dagilimlari nasildir?

17. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢alismalarin evren ve drneklem gruplarina gére dagilimlart nasildir?

18. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiliksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢aligmalarin 6rneklem yontemlerine gore dagilimlari nasildir?

19. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan calismalarin 6rneklem hesabina gore dagilimlar nasildir?

20. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢aligmalarin 6rneklem biiyiikliikklerine gére dagilimlart nasildir?

21. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢aligmalarin giivenirlik analizi yapilma durumlarina gére dagilimlari
nasildir?

22. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢aligmalarin gecerlik ¢alismalarina gore dagilimlar: nasildir?

23. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢aligmalarda kullanilan dlgek tiirleri gore dagilimlart nasildir?

24. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢alismalarda kullanilan 6l¢eklerin sahiplerine gore dagilimlart nasil-
dir?

25. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢alismalarda kullanilan 6lgeklerin boyutlarina gore dagilimlari nasil-
dir?

26. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojileri-

ne yonelik yapilan ¢aligmalarin uygulama alanlarina gére dagilimlart nasildir?



27. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢alismalarda kullanilan programlara gore dagilimlari nasildir?

28. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢alismalarda kullanilan istatistiki yontemlerin dagilimlar1 nasildir?

29. Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri-
ne yonelik yapilan ¢alismalarda anahtar kelime kullanima gore dagilimlar1 nasildir?

30. Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojileri-

ne yonelik yapilan ¢alismalarda kullanilan anahtar kelimelere gore dagilimlar1 nasildir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu ¢alismada son on bir yil iginde egitimde kullanilan teknolojileri konu alan
akademik yayinlarin igerik bakimindan incelenmesi ¢alismalarin gegmis durumunu ve
gelecekteki durumunun ongoriilmesine katki saglayacaktir. Egitim teknolojisi alaninda
bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda hakim olan goriis ya da gidisatin nasil
olduguna dair egilimlerine dair bilgi eksikligi gdzlenmistir.

Arastirma kapsaminda son on bir yilda yiiksekdgretimde egitim teknolojileri
lizerine yapilmis olan lisansiistii tezlerin ve yayimmlanmis makale caligsmalarin igerik
analizleri yapilarak, egitime teknolojilerine dair aragtirmalarin mevcut durumlari belir-
lenmistir. Boylelikle yapilan arastirmalarin eksik ve gelistirilmesi gereken yonleri tespit
edilmistir. Bu aragtirma Tirkiye’de yiiksekdgrenimde egitim teknolojileri alaninda yapi-
lan yayinlarla ilgili kapsamli bir icerik analizi ¢alismasi olmasi ve giincel egitim tekno-

lojilerinden bahsetmesi nedeniyle 6nemlidir.

1.4. Varsayimlar

Bu arastirmada 2010-2020 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki yiiksekdgretim kurumla-
rinda egitim teknolojileri ilizerine yapilan lisansiistii tezlerin Yiiksekogretim Kurumu
(YOK) veri tabanina eksiksiz olarak kaydedildigi varsayilmistir. ULAKBIM makale
arsivi, ERIC ve Google akademik sitelerinden ulasilan egitim teknolojileri iizerine ya-

pilmis makalelerin tamamini igerdigi varsayilmistir.

1.5. Smirhliklar
Bu arastirma, Tirkiye’deki yiiksekogretim kurumlarinda 2010 ve 2020 yillar
arasmda egitim teknolojileri iizerine YOK veri tabaninda kayitli olan lisansiistii tezler

ile ULAKBIM makale arsivi, ERIC ve Google akademik web sitesinin yiiksekdgretim-
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de egitim teknolojileri alaninda 2010-2020 yillar1 arasinda yayimlanmis makaleler ile

smirlidir.

1.6. Kisaltmalar

3B: 3 Boyutlu

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

BIT: Bilgi ve Iletisim Teknolojileri

BOTE: Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
ERIC: Education Resources Information Center
ERIC: Egitim Kaynaklar1 Bilgi Merkezi

Dog¢: Dogent

Dr: Doktor

FeteMM: Fen, Teknoloji, Miithendislik ve Matematik
KACD: Kitlesel A¢ik Cevrimigi Dersler

MOOC: Massive Open Online Courses

MO: Milattan Once

MS: Milattan Sonra

OYS: Ogrenme Yonetim Sistemleri

SPSS: Statistical Package for Social Sciences

SSCI: Social Sciences Citation Index

STEM: Science, Technology, Engineering and Mathematics
TR: Tirkge

TRT: Tirkiye Radyo Televizyon Kurumu

UK: Birlesik Krallik

ULAKBIM: Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi
WEB: World Wide Web

YAYKUR: Yaygin Yiiksekogretim Kurumu

YOK: Yiiksek Ogretim Kurumu



IKiNCi BOLUM

2. Kavramsal Cerceve

Bu kisimda yiiksekogretim kurumlarinda egitim teknolojilerinin kullanimina dair
ilgili konular ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Egitim teknolojileri alaninda yurt iginde

ve yurt disinda yapilmis olan ¢alismalara yer verilmistir.

2.1. Yiiksekogretim

Egitim bireyin zihni, bedeni, toplumsal yetenek ve davraniglarini istenilen dog-
rultuda birtakim amagclara yonelik yeni yetenek, bilgi ve davranmis kazandirilmasi i¢in
gereken ¢aligmalarin biitiiniidiir. Egitim hayat boyu devam edebilecegi gibi planli ya da
tesadiifi olabilmektedir. Okul, aile ve ¢evrenin etkisi ile birey diistinme, yetenek, bilgi,
anlayis ve yaraticiligini egitim ile gelistirmektedir. Nitelikli insanlarin yetismesi ile top-
lum gelecek kusaklara bilgi aktariminda egitim arac¢ olarak kullanilmaktadir (Akyiiz,
2008, s. 2).

Milletler kendilerine 6zgii olan kiiltiir, gelenek ve yasayis bicimlerini yansitarak
olusturduklar1 yonetim, din, saglik, hukuk, sanat, ticaret ve zanaat alanlarinda toplumun
ve zamanin ihtiyaglarini karsilayabilecek ytiksek seviyede egitim kurumlari olusturmus-
lardir. Boylelikle toplumun ihtiyact olan donanimli insanlar yetistirilerek nesilden nesil-
lere bilgi aktariminin devami saglanmistir (Kenan, 2015, s. 334). Yiiksekogretim genel
olarak, tlilkenin ihtiyaclari dogrultusunda nitelikli insan yetistirmek amaci ile ortadgre-
timden sonra egitimine devam etmek isteyen bireyleri yetistiren, gegmisten gelen bilim-
sel birikimleri koruyan, bu birikimleri aktaran ve gelistiren kurumdur. Universite, yiik-
sekokul ve akademi gibi 6gretim diizeylerine sahip yliksekdgretim kurumlarinin temel-
de iki amaci vardir. Bunlar bilim iiretmek ve yiiksek donanimlara sahip insan giicii ye-
tistirmektir (Kilig, 1999, s. 290).

Yiiksekogretim kurumlarinin diger egitim kurumlarindan (ilkdgretim, ortadgre-
tim) ayiran en 6zelligi arastirma yapan ve bilgi lireten kurumlar olmasidir. Yiiksekdgre-
tim, en st diizey egitim kademesi olan, bilginin iiretildigi ve aktarildigi, ulusal ve ev-
rensel olarak toplumun problemlerine ¢6ziimler arayan ve lireten, topluma politik olarak
yon gosteren bir egitim kurumudur (Kog, 2007, s. 46). Yiiksekogretim kurumlarinin
ulusal agidan 6nemi uzman kisiler yetistirme, bilimsel yayin iiretme, girisimci ve yeni-

lik¢i projeler olusturma, Ar-Ge donanimi saglama gibi rollere sahip olmasidir (Aydin,
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2019, s. 12). Yiiksekogretim kurumlari, aragtirma, mesleki ve teknik, uzaktan, vakif,
ticari, sirketlere bagl egitim birimleri ve genis kitlelere yonelik acgik {iniversiteler sek-

linde siniflandirilmaktadir (Giiriiz, 2003, s. 107).

2.1.1. Yiiksekogretimin tarihi

Ust diizey egitim veren yiiksekogretim kurumu bir diger adiyla iiniversite keli-
mesi Latince ’de “ortak ¢ikarlar1 olan ve bagimsiz kisilige sahip insan toplulugu” anla-
mina gelmektedir. Cagdas yiiksekdgretimin diinyadaki gelisiminin kdkenleri, Platon’un
MO. 400°1ii yillarda kurmus oldugu Academia’sina, Platon’un &grencisi olan Aristote-
les’in MO. 387 yilinda felsefi dersler verdigi Lyceum’a ve arastirma kurumu niteligine
sahip Roma’ da MO 330-200 yillarinda bulunan Iskenderiye Miizesi’ne dayanmaktadir
(Erdem, 2006, s. 299). Sokrates’in 6grencisi olan Platon’un egitim anlayis1 idealizmi
konu alir ve dinsel, felsefi, tarihsel, edebi ve sanatsal egitim programlarini igcermektedir.
Platon’a gore insandaki potansiyeli gelistirmekte idealizm giidiileyici roldedir. Kisi zih-
nindeki dogrular1 hatirlayarak 6grenmeyi gerceklestirir ve bundan kaynakli olarak zihin
bos bir levha degildir (Kilig, 2016, s. 69). Yazili bir eseri olmadig: i¢in Sokrates'in dii-
stincesini 6grencisi Platon'un yazilarindan 6grenmekteyiz. Sokrates hayatin her asama-
sinda yazmak yerine diislinmeyi ve soru sormayi tercih etmistir. Sokrates’in 6gretim
metodu soruya soruyla karsilik vererek bireyi diisiindiirmek ilizerinedir. Sokrates’in Ati-
na’da yasamis oldugu yillarda demokrasi, yonetimin degismesiyle aristokratlardan bur-
juva sinifina gecmistir. Aristokratlarda yonetim sanati hakkindaki bilgiler babadan ogu-
la aktarilirken burjuva sinifinda ise bilgiyi saglayacak egitimcilere ihtiya¢ duyulmustur.
Sokrates ise meydana gelen degisikliklere karsi bilginin satin alinmasi yerine bilgiyi
aramay1 savunmustur (Kantarci, 2013, s. 83). Platon’un yetistirmis oldugu 6grencisi
Aristoteles ise metafizik, biyoloji, politika ve etik alanlar1 lizerine olan goriisleri ile bili-
nen bir filozoftur. Aristoteles, bireylerin nasil yetistirilmesinde etigin énemli olmas: ile
egitimin bireyi egitmek i¢cin dnemli bir disiplin oldugunu savunmaktadir (Bliyiikdiiven-
ci, 1993, s. 42).

Eski Yunan doneminde politikaci ve tiiccar olmay1 isteyen gezgin alimler din
hocalarindan para karsiliginda egitim almaktadir (Kenan, 2015, s. 334). Ust diizey dev-
let makamlarinda ¢alismasi gereken uzman kisiler ihtiya¢ dogdugunda Roma Imparator-
lugu MS. 100-200 yillarinda hukuk egitimini baglatmistir. Cin’de ise yine bu amagcla
(devlet makaminda galisacak uzman kisi ihtiyaci ile) MO. 124 yilinda Imparatorluk
Akademisi kurulmus ve MS. 250°de 6grenci sayisi 30.000’e ulagsmistir. MS. 425 yilinda
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Bizans Imparatoru ikinci Theodosius Istanbul’da Latin ve Yunan edebiyat, felsefe ve
hukuk egitimi veren bir kurum kurmustur (Gtirtiz, 1994, s. 57).

11. yy’de Islam devletleri cami ve mescitlerde din agirlikli egitimler vermektey-
di. Devletin gelisimi i¢in temel bilimlerin 6nemi anlagilmis ve iist diizey egitim kurum-
larina ihtiya¢ duyulmustur. Bu sebeple Selguklu Sultan1 Tugrul Bey 1067 yilinda kuru-
lan ilk Tiirk medresesi olan Nizami Medresesini kurmus ve yiiksekogretimin tarihinde
onemli bir gelisme olmustur (Dogan, 2010, s. 137). Yunan, Roma ve Islam devletleri
glinlimiizdeki iiniversitenin olusumda 6nemli etkileri vardir. Ancak tam anlamiyla {ini-
versite kavrami 11 ve 12. Yiizyillarda Bati Avrupa’da ltalya, Ingiltere ve Fransa iilkele-
rinin kurumsal yapiya ge¢mesiyle sekillenmistir. Diinyanin en eski tarihine sahip Bo-
logna (1088), Paris Montpellier (1150) ve Oxford (1167) Universiteleri bu dénemde
kurulmustur. 1209 ve 1215 yillar1 arasinda Ingiltere’de Oxford {iniversitesinden gelen
egitmenler tarafindan Cambridge Universitesi kurulmustur. Orta ¢cag Avrupasi’nda tip,
hukuk, sanat ve teoloji (Tanr1 bilim) iiniversiteleri oncii okullardir. 14. Yiizyila kadar
acilan iiniversitelerin bir kismi ¢esitli sebeplerden dolay1 kapanmais, fakat faaliyette olan
tiniversite sayist devamli artmistir (Giiriiz, 2003, s. 3-4).

Orta ¢ag Avrupa'sinda lniversiteler, mevcut hukuk sisteminin disinda kendi
kendilerini yoneten 6zerk kurumlar haline gelmislerdir. Bu durum 15. ve 16. yiizyil son-
larinda {iniversitelere alternatif olarak goriilen yeni kurumlarin gelismesine yol agmuigtir.
Universitelere alternatif olarak dogan bu kurumlar bilginin gelismesinde énemli rol oy-
namistir. Ayrica, tniversite disi, mithendislik, askeri, hiikiimet yonetimi vb. alanlarda
mesleki egitim veren kurumlara ortaya ¢ikmistir. 18. ylizyilin sonlaria gelindiginde
liniversite sayisinin artmasina ragmen mesleki egitimin Universite diginda gelismesi
Ogrenci sayisinda 6nemli bir diisiise neden olmustur (Antalyali, 2007, s. 30).

19. yiizyilin baglarinda giiniimiiz egitim anlayisina sahip ilk modern iiniversite
Wilhelm von Humboldt tarafindan 1810 yilinda kurulmus olan Berlin Universitesi’dir.
Alman idealist diisiiniirlerinin fikirlerine dayanan modern bir {iniversite ile bir orta cag
iniversitesi arasindaki en temel fark, eski liniversitenin esas olarak egitim ve bilginin
yayilmasiyla mesgul olmalar1 ve arastirmaya ¢ok fazla dnem vermeleridir. Orta ¢ag
tiniversitelerinin dili Latince ve skolastik yontem hakim iken, modern {iniversitede ise
ulusal dillerin kabul gérdiigii modern bilim yontemi uygulamistir (Cetinsaya, 2014, s.
22).

Tiirklerde yiiksekogretim tarihine baktigimizda medrese egitimi Mengiicekogul-

lar1, Artukogullari, Danismendliler ve Saltuklular doneminde baglamigtir. 1075-1318
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yillart arasinda Anadolu Selguklulart doneminde Konya’da bulunan Sirgali, Karatay ve
Inci Minareli Medreseler donemin en iyi 6rnekleridir (Giinay ve Giinay, 2017, s. 157).
12. ve 13. yiizyila gelindiginde ise Selguklular, Eyyubiler ve Memliikler Ortadogu med-
reselerinin temel bilim alanlarinda gelismesine biiyiik katkida bulunmuslardir. Medrese-
ler 14. ve 15. yiizyillarda Osmanlilarda Anadolu’da gelismeye devam etmistir (Giiven,
2014, s. 38). Osmanli imparatorlugunda iiniversite niteliklerine sahip ilk medrese Orhan
Gazi tarafindan Iznik’te insa edilen Iznik Orhaniye’si 1131 yilinda kurulmustur. Ilerle-
yen zamanlarda egitim-6gretim alaninda yeni gelismeler saglamak i¢in Bursa, Edirne ve
Istanbul’da da yeni medreseler insa edilmistir (Kilig, 1999, s. 293).

Osmanli’da egitim kurumlari sivil ve askeri okullar {izerine yapilandirilmistir.
Sivil okullar, kiiciik yastaki 6grencilerin egitim gérmiis oldugu ilkokullar ve medreseler
olmak iizere ikiye ayrilmistir. Medreseler de kendi iglerinde Umumi ve Ihtisas medrese-
leri olarak ayrilmakta; Umumi Medreselerde din ile alakali egitimler verilirken, ihtisas
Medreselerinde tek bir bilim alaninda uzmanliga yonelik egitim verilmektedir (Basar,
1997, s. 19). 1173 yilinda savas alaninda ilerleyebilmek i¢in Osmanlida ilk yiiksekokul
olarak kabul edilen “Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun” kurulmustur. Tip alanindaki ilk
yenilik¢i hareket ise II. Mahmut doneminde Tibhane-i Amire ve Cerrahhanesi Mamu-
re’nin kurulmasi ile saglanmistir (Giirtiz, 1994, s. 151). Osmanli Devleti, batida hizla
degisen bilim ve teknolojinin getirdiklerine agik olmadigindan gerilemeye baslamistir.
Tanzimat donemi ile egitim alaninda da yenilegsme hareketlerine baglamis ve yiiksekog-
retimde modernlesmeye gidilerek 1845 yilinda Dariilfiinun kurulmustur (Gelisli, 1999,
s. 129). Batil1 etkisinde kalarak kurula Dariilfiinun hazirlik asamadi on yedi siirmiistiir.
Toplumsal baski ve medrese hocalarinin etkisi ile 1900 yilinda Dariilfiinun Osmani
adiyla tam olarak agilmadan once iki kez agilip kapanmigtir. 1912 yilinda 6gretim kad-
rosuna Alman profesorler katilmis ve 1915°te modern akademik arastirma doéneminin
baslangicini olusturarak arastirma enstitiileri kurulmustur. Dariilfiinun bilimsel 6zerkli-
gini 1919 yilinda almigtir. 1923 yilinda Cumbhuriyetin ilani ile medrese ve dini okullar
kapatilirken, Dariilfiinuna tiizel kisilik verilmistir. Ancak Dariilfiinun kendisinden bek-
lenen akademik basariy1 yerine getirememistir (Giiven, 2014, s. 316).

Mustafa Kemal Atatiirk Cumhuriyeti kurduktan sonra 1927-1930 yillar1 arasinda
yetenekli ogrencileri yurtdisina gondererek iki yil siirmiis olan {iniversite reformunu
baslatmistir. Bununla beraber Isvicre Cenevre iiniversitesinde gorev yapmakta olan pe-
dagoji uzman1 Prof. Albert Malche iilkeye davet edilir ve Istanbul Dariilfiinun incelenip

raporlanmasi istenmistir (Namal ve Karakok, 2011, s. 28). Albert Malche’m Istanbul
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Dariilfiinun hakkinda Tiirkiye’ye sunmus oldugu raporda belirtmis oldugu durumlar
sunlardir; “Tiirkce yayin ve kaynak eksikligi bulundugu i¢in profesorlerin bu konuda
tesvik edilmeli, yabanci yayinlar1 anlayabilecek 6grencinin az oldugu ig¢in yabanci dil
egitimine dnem verilmesi ilk 6gretim yilinin dil {izerine olmasi, 6§renci sayisinin fazla
olmasina ragmen ilk yildan sonra iist doneme gecen ve mezun grenci sayisinin az ol-
masi (kayith bulunup devam etmeyen 6grencilerin ¢coklugu), profesor atamalarin hoca-
larin kendi aralarinda secerken kendi arkadaslarindan se¢mis olduklarindan dolay1 ata-
malari Milli Egitim Bakanligina bagli olarak gerceklesmesi gerektigini, fakiilteler arasi
is birliginin saglanmasi, kiitiiphane ¢alisma saatlerinin artirilmasi ve kiitliphaneye ayri-
lan biit¢enin artirilmasi, sinavlarin siki olmasiyla beraber ezberden ziyade uygulama
tizerinde durulmasi gerektigini ve bilimsel 6zgiirliigiin olusturulmasi i¢in fakiiltelerin
dergileri ¢ikarmasi belirtmistir.” (Erdem, 2012, s. 378).

Cumhuriyetten sonra on yil boyunca tilkedeki tek yiiksekdgretim kurumu olan
Dariilfiinun medrese yapisini1 korumasindan dolay: ve Tiirkiye inkilaplarina ve yeni kiil-
tiir yapisina uymast, ilim ve fen alanlarinda iiniversitenin ilerleyebilmesi icin TBMM
karari ile 31 Mayis 1933’te 2252 sayili kanun ile Milli Egitim baglanmis ve “Istanbul
Universitesi olarak yeni ismini almistir (Arslan, 2005, s. 30). Atatiirk 1 Kasim 1933
TBMM agilis konusmasinda tiniversite alanindaki ¢aligmalara verdigi onemi su sozleri
ile belirtmistir; “Arkadaslar; Universite tesisine verdigimiz ehemmiyeti beyan etmek
isterim. Yarum onlemlerin kisir olduguna siiphe yoktur. Biitiin islerimizde oldugu gibi,
maarifte ve kurulan tiniversitede de radikal tedbirlerle yiiriimek kati kararimizdiwr.”
(Millet Meclisi Dergisi, 1933). Dénemin siyasi olaylarindan olan Almanya’daki Nazi
Rejiminden dolay:1 Yahudi asilli birgok bilim adami Tiirkiye’ye gelerek cagdas iiniversi-
tenin kurulmasinda fayda saglamistir. Cesitli fakiiltelerde ders vermis, bir¢ok doktora
Ogrencisi yetistirmis ve iiniversite i¢in ders kitaplar1 ve siireli yayinlar hazirlamiglardir
(Namal, 2012, s. 15).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan giiniimiize kadar ti¢ 6nemli tiniversite re-
formu gerceklestirilmistir. Bu reformlar 1933, 1946 ve 1981 reformlaridir (Arslan,
2005, s. 33). 1946 y1l1 Tiirkiye’de ¢ok partili doneme gegcis ile secimler yapilmis ve {ini-
versiteler icin yeni bir kanun ¢ikartilmistir. Cikarilan Universiteler Kanunun amaci bii-
yiin tiniversiteleri tek ¢at1 altinda toplamaktir (Kilig, 1999, s. 297). 1944°te Yiiksek Mii-
hendis Mektebi Istanbul Teknik Universitesi’ne déniistiiriilmiistiir (Kenan, 2015, s.
359). 1946 yilinda Ankara’daki yiiksek mektep, fakiilte ve enstitiilerin birlestirilmesiyle
Ankara Universitesi kurulmustur (Arslan, 2005, s. 32). Ulkemizin ¢ok partili doneme
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gectigi yillarin baglarinda tiniversiteler ile ilgili yeterli ¢alismalar yapilmamis ve biiyiik
sehirler disinda iilkenin birgok sehri liniversite kiiltiirlinden geri kalmistir. Bu sorunlari
¢Ozebilmek ve yliksekdgretim diizeyini artirabilmek adina 1950-1960 yillar1 arasinda
Istanbul, Ankara ve Izmir gibi biiyiik sehirlerin disinda diger illere de iiniversiteler ku-
rulmaya baglanilmistir. 1961 anayasasi sonucunda iiniversitelere 6zerklik verilmistir.
Boylelikle iiniversiteler artik kendi se¢mis olduklari organlar tarafindan ydnetilecek,
Ogretim gorevlileri tiniversite dis1 makamlar tarafindan gorevlerinden uzaklastirilmaya-
caktir (Kilig, 1999, s. 298).

1981 yilina kadar Tiirkiye’de yliksekdgretim biinyesi altinda bes kurum bulun-
maktaydi. Bunlar; tiniversiteler, MEB’e bagli akademi, iki yillik meslek yiiksekokullar
ve konservatuvarlar, egitim enstitiileri ve mektup ile uzaktan egitim yapan kurumlardir.
1960- 1980 yillar1 arasinda iilkede siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlardan dolay1 yiik-
sekogretim kurumlarimin kotii etkilenmesinden dolayr 1981 yilinda kokli degisiklikler
meydana gelmistir. 1981’ de ¢ikartilan Yiiksekogretim Kanunu ile akademik agidan
yapilanmaya gidilmis ve tilkemizdeki tiim yiiksekdgretim kurumlar1 Yiiksekogretim
Kurulu (YOK) biinyesi altinda toplanmistir (Arap, 2010, s. 9). 1981 yilina kadar Tiirki-
ye’de 19 devlet iiniversitesi bulunurken 1982 yilinda bu say1 272’e yiikselmistir. 1984
yilinda vakiflara yiiksekdgretim kurumu kurabilme kanununun gelmesi ile Thsan Dog-
ramaci Bilkent Universitesi ilk vakif iiniversitesi olarak kurulmustur (Dogramaci, 2007,
s. 25). Yiiksekogretimde 1980 yili itibari ile biiylime politikalarinin uygulamaya konul-
mastyla acik 6gretim ve meslek yiiksekokullar1 yayginlastirilmistir. Bu durum 2000’11
yillara gelindiginde her sehirde devlet ve vakif {iniversitesi agma durumuna doniligmiis-
tiir. Ulkemizde 1933 yilindan 2003 yilmin sonuna kadar 77 {iniversite kurulmus iken,
2004 yili itibari ile 2017’ e kadar 104 {niversite egitim 6gretim faaliyetine gegmistir
(Glinay ve Gilinay, 2017, s. 162).

2.1.2. Yiiksekogretimin yonetimi yiiksek lisans programlar:

2.1.2.1. Eskisehir Osmangazi Universitesi

Yiiksekogretimin YoOnetimi yiiksek lisans tezli ve tezsiz programu ilk olarak
2012-2013 akademik yilinda Eskisehir Osmangazi Universitesi Egitim Bilimleri Ensti-
tiisiine bagli olarak egitim vermeye baglamistir. Program, Yiiksekogretimin Y onetimi ve
Politikast ABD Baskani Dog¢. Dr. Semra Kiranli Giingdr tarafindan yiiriitiilmektedir.
Yiiksekogretimin Yonetimi programi “Yiiksekogretimin Yonetimi ve Politikas1 Anabi-

lim Dal” ve “Yiksekogretimin Yonetimi Bilim Dali” catist altinda yer almaktadir.
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Yiiksek lisans seviyesinde yiliksekogretimin yonetimi alaninda kariyer yapmak isteyen
kisileri bu programa kabul etmektedir. Bu yiiksek lisans programi, yiiksekogretimin
yonetimi, e8itim yOnetimi, egitim programlari, egitim politikalari, insan kaynaklari,
egitim planlamasi ve egitim finansmani gibi disiplinleri iginde bulundurmaktadir. Bu
profesyonel alan, yiiksek 6grenimin bir 6gretim seviyesi olarak yapisini ve iglevini arag-
tirmaya ve gelistirmeye odaklanmaktadir. Buna dayali olarak program; yiiksekdgretim
kurumlarinmi etkin ve verimli kilmak {izere planlama, organize etme, denetleme/izleme
ve gelistirme 6zelliklerine sahiptir.

Programin temel hedefleri arasinda; “yiiksekogretim kurumlarinin var olan so-
runlara farkly ¢oziim onerileri tiretmek ve yiiksekogretim alaninda yeni girisimler sag-
lamak vardir. Yiiksekogretim kurumlarinda bilgi, beceri ve ileri teknolojiyi etkin kulla-
nabilme becerisine sahip, bilimsel gelismeleri takip eden akademik ve mesleki alanda
profesyonelce kullanabilen uzman kisiler yetistirmek” mevcuttur. Yiksekogretimin yo-
netimi programini basartyla bitiren dgrenciler, yiiksek lisans diizeyinde bilgi, deneyim
ve arastirma donanimlari ile yiiksekdgretimin yonetimi alanindaki problemleri tespit
edebilecektir. Nitel ve nicel arastirma becerileri ile yiiksekdgretimin yonetimi alaninda-
ki bilgilerden yola cikarak 0zgilin bilgiler elde edebilecektir
(https://ects.ogu.edu.tr/YuksekLisans/Program/59).

2.1.2.2. Istanbul Universitesi

Istanbul Universitesi, yiiksekdgretim yonetimi tezli yiiksek lisans programini
2018 yilinda agmistir. Program baskani Prof. Dr. Irfan Erdogan’dir ve programin kabul
kosullar1 arasinda bireylerin lisans mezunu olmasi, ALES ve yabanci dil sinavlarindan
yeterli puan almasi, Istanbul Universitesi-Cerrahpasa Senatosu ve Lisansiistii Egitim-
Ogretim Yo6netmeligince ve Anabilim Dali Baskanliginca belirlenen kosullar1 saglamasi
gerekmektedir. Programin, vizyonu; “Yiiksekogretim sistemleri ve yiiksekogretim yone-
timi alanlarinda gerekli yeterlik, beceri ve donanima sahip uzmanlarin yetistirilmesi ve
alanmin gelismesine onciiliik ederek uygulamaya doniik girisimlerde bulunmak’, misyo-
nu; “Yiiksekogretim sistemleri ve yiiksekogretim yonetimi alanlarinda bilgi birikimine
katki saglamak ve yiiksekogretim yonetiminde gerekli beceri ve donanima sahip uzman-
lar yetistirmek” tir. Istanbul Universitesi Yiiksekdgretimin yonetimi programi dgrenci-
lerinin; yiiksekogretimin isleyisi i¢in gerekli bilgi ve donanima sahip olmalarini, ku-

rumda olabilecek sorunlara yenilik¢i ve vizyoner ¢oziimler gelistirebilmelerini ve bilim-

16


https://ects.ogu.edu.tr/YuksekLisans/Program/59

sel arastirma yontemleri ile 6zgiin ¢aligmalar {iretebilen uzmanlar olarak yetistirmelerini

amaglamugtir (https://ebs.istanbulc.edu.tr/home/program/?id=13379&yil=2020).

2.1.2.3. Sakarya Universitesi

Sakarya Universitesi, 2019-2020 egitim-6gretim yil1 itibari ile disiplinler arasi
egitim veren Yiksekogretim Arastirmalari bilim dalinda tezli yiiksek lisans programini
agmistir. Yiksekogretim Arastirmalart boliimiiniin amaci, yiiksek 6gretim kurumlarinin
organizasyonunu ve islevlerini anlayan, egitim ve yonetim tekniklerini etkin bir sekilde
kullanabilen, yiiksek 6gretim kurumlarmin siirdiiriilebilir gelisimini saglayacak bilgi,
beceri ve yeteneklere sahip kisiler yetistirmektir. Boliimiin hedefleri, Tiirkiye ve diger
iilkelerdeki Yiiksekdgretim politikalar1 hakkinda bilgi sahibi olan, yiiksekdgretim alan-
da akademik literatiirii ve bilimsel gelismeleri yakindan takip eden, entelektiiel birikime
sahip, arastirmaci, elestirel bakis acisi olan ve alana katki saglayabilecek bireyler yetis-

tirmektir (https://eqitim.sakarya.edu.tr/tr/icerik/17385/89132/yuksekogretim-

arastirmalari).

2.1.3. Yiiksekogretim ve teknoloji

Teknoloji, kelime kdkeni Antik Yunan dayanmakta ve etimolojik olarak “Tekh-
ne” ve “Logos” kelimelerinden gelmektedir. Teknoloji bir insan etkinligi, sistematik
iyilestirme olarak tanimlanmaktadir (Ural, 2015, s. 137). Teknolojinin ortaya ¢ikmasi
insanlarin gilinliik ihtiyaglarini karsilamasi, hayatta kalabilmeyi ve yasami kolay bir se-
kilde siirdiirebilmek i¢in arag ve gereglerin tiretilmesiyle olmustur. Teknolojinin s6zliik
anlami, pratik amaclar1 gergeklestirmek icin kullanilan teknik yontemler, bilimsel ilke-
lere dayanan uygulama bilimi ve yeni bilimsel bulus olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Is-
man, 2001, s. 2). Teknoloji hayatimizin i¢inde 6nemli ve biiyiik bir yere sahiptir. Tek-
noloji egitim alaninda kullanilarak simif i¢i uygulamalarda 6grencilerin yeni bilgileri
daha iy1 ve kolay anlamasinda bir ara¢ gorevindedir. Egitim teknolojileri, 6grenme ve
Ogretme siireclerinde uygulanarak bilimin gelismesine yardimci olmaktadir (Alpar, Bat-
dal ve Avci, 2007, s. 24).

Yiiksekogretimin, bilim ve teknoloji sisteminin igindeki 6nemli yeri; “temel ve
uygulamal1 arastirmalar i¢in en uygun ortamin iiniversitelerdeki akademik ¢evre olma-
sidir”. Universiteler, temel bilimsel ve uygulamali arastirmalara, yeni kavramlarin orta-

ya c¢ikmasina Onciiliik etmektedir. Bunlarla beraber saglikli, refah diizeyi yiiksek top-
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lumlarin olugsmasinda, yeni is imkan ve alanlarin ¢ogaltilmasinda, hayat standartlarinin
yiikseltilmesinde {iniversiteler biiyiik pay1 vardir (Giiriiz, 1994, s. 37-39).

Egitim alanindaki hizli1 degisim siirecinde, mevcut sorunlara potansiyel bir ¢o-
zim olarak teknolojiye olan ilgi artmistir. Yiiksekogretim kurumlarinin teknoloji kulla-
narak nitelikli 6gretim materyalleri gelistirmede lider rolii oynama sans1 bulunmaktadir.
Yiiksekogretim kurumlarinin tiim alanlarda nitelikli 6gretim sistemleri olusturmada
yenilik merkezleri olarak goriilmeleri gerekmektedir. Yiiksekogretim kurumlari, okul-
lasma ve 6grenme konusunda arastirma ve gelistirme c¢aligmalar1 yapilabilecek en uy-
gun yerlerdir (Altan, 1998, s. 296).

Yiiksekogretim kurumlarinda egitime teknolojinin entegre edilmesi, modern diji-
tal teknolojilerin hizl1 gelismesini, bilgiye ulagsma yolarini, bilgiyi yonetme ve kullanma
yontemlerini de zamanla degistirmektedir. Yasanan degisimler egitim kurumlarinin de-
gismesine sebep olmaktadir. Yiiksekdgretim kurumlar: bilgi edinmede zaman ve mekan
siirlarint ortadan kaldiracak yeni bilgi teknolojileri kullanmakta ve tiretmektedir. Egi-
tim Ogretimini dijitallesmesi iizerinde gilinlimiiz teknolojilerinin biiyiik etkileri bulun-
maktadir (Giimiisoglu, 2017, s. 30). Yiiksekogretim kurumlarin modern alt yapi dona-
nimlarina sahip olmasi, alaninda uzman akademik ve idari personel ile ¢aligsmast kuru-
mun kalitesini etkileyen faktorler arasindadir. Universite biinyesinde sosyal, kiiltiirel ve
lik oranini artirmaktadir (Soyer ve Kiranli, 2018, s. 1177).

Teknolojinin egitim 6gretim programlarina etkin bir sekilde entegre edilmesi ve
verimli olabilmesi i¢in tercih edilen teknolojik aletlerin gelismis, giincel ve yeni iiriinle-
rin kullanilmas1 gerekmektedir. Bu cihazlar egitim uygulamalarina dahil edilirken planh
ve programli olunmali ve egitim ortamina uygun teknoloji tiriinii se¢ilmelidir (MacArt-
hur, Pilato, Kercher, Peterson, Malouf ve Jamison, 1995, s. 48).

Egitim teknolojilerinin kullanim alanlara bakildiginda uzaktan egitim, miizik,
sanat, cografya, dil 6gretimi, beden egitimi, fizik, kimya, 6zel egitim, miithendislik, mi-
marlik, matematik gibi baglica egitim alanlar1 goriilmektedir. Bununla beraber yiikse-
kogretimde yaygin olarak kullanilan egitim teknolojilerine bilgisayar, internet, projeksi-
yon, Web 2.0 araglari, Web 3.0 araglari, ters yiiz siif sistemleri, mobil cihazlar, giyile-
bilir teknoloji, egitim yazilimlari, artirilmis gergeklik ve kare kod kullanimi1 6rnek ola-
rak verilebilir (Kuzu ve Demir, 2015, s. 72).

Yiiksekogretim kurumlarinin yenilik¢i ve esnek bir yapiya sahip olmalarindaki

en biiylik rol egitim politikalariin uygulayicilar1 olan akademisyenlere diismektedir
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(Kiranl ve Yildirim, 2013, s. 89). Akademisyenler, yiiksekogretim egitim sistemi igeri-
sinde 6nemli bir konuma sahiptirler. Bulunmus olduklari bu konum beraberinde bircok
sorumlulugu ve gorevi getirmektedir. Akademisyenlerin egitim verirken alan bilgileri-
nin yaninda egitim teknolojilerini de kullanabilme yeterlilik ve becerilerine sahip olma-
lar1 gerekmektedir. Akademisyenler egitim ve 6gretimin planlanmasindan, uygulanma-
sindan ve degerlendirilmesinden sorumlu kisilerdir. Akademisyenler, 6grenci ihtiyacla-
ri1 goz Oniinde tutmali ve 6grenci goriisleri alimarak sinif i¢i egitim uygulamalar1 dii-
zenlenmelidir (Giindogdu, Aytagli, Aydogan ve Yildirim, 2015, s. 31). Akademisyenler,
yenilige acik, giincel teknolojik gelismeleri takip eden, isbirlik¢i, ders i¢i uygulamalarda
teknolojiyi kullanabilen, teknolojiye karsi olumlu tutumu ile 6grencilere karsi rol model
olan kisiler olmalidirlar (Ozan ve Tasgin, 2017, s. 240). Egitimcilerin egitim-6gretim
uygulamalar1 asamasinda teknoloji ile alakali problem yasayabilecek olmalart goz
ontinde bulundurulmalidir. Bu tarz sorunlarin ¢dziimiinde yiliksekogretim kurumlari
egitmenlere teknik destek saglamalidir (Kiranli-Giingor ve Yildirim, 2014, s. 56).
Teknolojinin, egitim-6gretim programina dahil edilmesi 6grenci basarisinin art-
masina, diisiinme becerisinin ve yeterliliklerinin gelismesinde 6nemli role sahip oldugu
goriilmektedir. Hizla degisen ve her gegen giin sartlarin daha da zorlagtigi bulundugu-
muz ylizyilda 6grenciler bilgi ve becerilerini artirmali ve {iretken bir yagam stiline sahip
olmalidir. Bilgi iletisim teknolojilerinin siirekli degisimi egitim alanin1 da oldukga etki-
lemekte ve bu teknolojilerini kullanabilen 6grenciler yetistirmek, egitim ihtiyaglarimiz-
dan biri haline gelmistir (Y1lmaz ve Horzum, 2005, s. 109-110). Teknolojinin egitimde
kullaniminin 6grenciler iizerinde bircok etkisi vardir. Teknolojiyi, 6grencilerin yaratici
diisiinme becerisini ve &zgiin iiriinler {iretme kabiliyetini gelistirmektedir. Ogrenciler
hazirda var olan bilgileri edinerek yeni fikir ve bilgi liretmeye odakli olmalidirlar (Or-

han, Ozan, Vural ve Tiirkan, 2014, s. 70).

2.2. Yiiksekogretimde Bilgi ve Teknoloji Entegrasyonu

Egitimde bilgi ve iletisim teknolojilerinin entegrasyonu, yeni teknolojilerin egi-
tim siireglerinde kaliteyi arttirmak ve toplumun yeni 6grenme ihtiyaglarina ¢oziimler
iiretebilmek icin egitim sistemlerine dahil edilmesidir. BIT entegrasyonu egitimde firsat
esitligini, egitim-0gretim siireclerindeki niteligin artmasini, egitim yonetimi siirecinde
etkililigin ve hizin artmasini i¢inde bulundurur (Bardake, 2020, s. 44).

Teknoloji, bilgi olusturmamizi, toplamamizi, depolamamizi, kullanmamizi; diin-

yanin her yerindeki insanlarla ve kaynaklarla baglanti kurmak; bilgi yaratmada is birligi
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yapmak, bilgi iirlinlerini dagitmak ve bunlardan yararlanmay1 kolaylagtirmaktadir. An-
cak, birgok insan teknolojiye erisimden yoksundur. internete erisim eksikligi, ilgili kisi-
lerin bilgiye erismek, uyarlamak ve bilgi yaratmak i¢in BIT kullanabilenler ile yapama-
yanlar arasinda bir ayrima sebep olmaktadir. Egitimde teknoloji kullanimini destekleyen
sistemler, tarihsel, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik baglamlardaki farkliliklara hem
duyarli olmali hem de bunlar1 miimkiin kilmalidir. Teknoloji entegrasyonu, igerik ve
pedagojik bilginin dikkatli bir sekilde hizalanmasin1 gerektiren belirli okul kiiltiirlerin-
den de etkilenir (Tondeur, Forkosh-Baruch, Prestridge ve Edirisinghe, 2016, s. 111).

Teknolojiyi egitime olabildigince sorunsuz bir sekilde entegre etmek ic¢in uz-
manlik, kaynaklar ve arastirma siif ortaminin gelismis 6gretim ve 0grenim igin daha
elverigli hale getirilmesi gerekmektedir. Mesele teknolojinin okul ortamina entegre edi-
lip edilmeyecegi degil, teknolojinin ne zaman ve nasil entegre edilecegidir. Egitimde
teknoloji, yliz yiize egitimin yerini alacak sekilde diislinlilmemelidir. Bunun yerine, he-
deflere ulasmaya destek olarak: erisimi genisletmek, esitligi tesvik etmek, egitim sis-
temlerinin i¢ verimliligini artirmak, egitimin kalitesini artirmak ve yeni ve eski nesilleri
teknoloji odakli bir hayata hazirlamak olarak diistinebilir. Egitimde teknolojinin kulla-
nilmast 6grenciler igin, gelistirilmis bir 6grenme ortami ve motive edici bir 6grenme
saglar (Jhurrre, 2005, s. 469). Teknolojinin bir siire¢ olarak anlasilmasi, teknolojik arag-
larin egitim ortamlarina entegrasyonunun karmagsikligini biiylik 6lglide artirmaktadir.
Egitim teknolojileri, 6grencilerin 6grenim asamasinda bagimsiz bir degiskenden daha
fazlas1 haline gelmektedir. Teknolojileri sinifa entegre etmek, 6grenci-6gretmen iliskile-
rinde ve daha bir¢ok onemli degisikliklere yol agmaktadir (Amiel ve Reeves, 2008, s.
35).

2.2.1. Yiiksekogretimde teknolojinin kullanim ve alanlari

2.2.1.1. Uzaktan egitim

Teknoloji, 21.yy’da sosyal ve ekonomik yasamin icerisinde yer aldig1 gibi egi-
tim kurumlarinda da etkilerini gostermektedir. Teknolojik yenilikler egitimin dijitalles-
mesini saglamakta ve uzaktan egitimde nemli gelismeleri meydana getirmistir. Interne-
tin yayginlagmasi ile uzaktan egitim, bircok birey yiiksekdogrenim egitimlerini tamam-
lama firsati yakalamistir (Kiranli-Gilingér ve Giingor, 2021, s. 327). Uzaktan egitim,
ogretmen ve 6grencilerin farkli mekanlarda bulundugu, 6grenme igeriginin iletisim tek-
nolojilerinin sagladig1 imkanlar sayesinde dgrencilere ulastirabildigi egitim uygulamala-

ridir. Uzaktan egitim internet vasitasi ile senkron ya da asenkron derslerden sonra 6g-
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rencilerin basarili olduklar taktirde sertifika ya da diploma almaya hak kazandiklar1 bir
egitim sistemidir. Orgiin dgretime gdre avantaji sinirlart olmadan birgok kisiye erise-
bilmesi ve daha diisiik maliyet gerektirmesidir. Orgiin egitime alternatif olarak ortaya
cikmistir ve teknolojinin ilerlemesi ile gelismeye devam etmektedir (Giinbatar, 2019, s.
434).

[k uzaktan egitim 1728 de Boston gazetesinin “Steno Dersleri” vermesi ile bas-
lamistir. 19. yy’de Isve¢ Universitesi’nin kadinlara “Mektupla Kompozisyon Dersleri”
vermesi mektupla 6gretimin baslangici olmustur. Bu yiizyilda Isveg, Birlesik Krallik ve
Amerika Birlesik Devletleri ¢esitli uzaktan egitim uygulamalar1 gergeklestirmistir. Bun-
lar 1843 yilinda University Correspondence Collage (Mektupla Ogretim Universitesi),
1894°te Oxford’da Wolsey Hall College ve 1910°da Metropolitan College gibi egitim
kurumlarinin mektupla egitim hizmeti sunmasidir (Arat ve Bakan, 2011, s. 365). Mek-
tup ile egitim okul ve kisi arasinda posta yolu ile yiiriitiilen bir sistemdir. Binlerce yetis-
kin tiniversite egitimine devam etmeyi umuyor ancak cografya, meslek ve yas nedeniyle
egitimine devam edemiyordu. Fiziksel engeli olan, calisma saatleri okula gidebilmek
icin uygun olmayan vb. kisiler mektup ile uzaktan egitimden faydalanmislardir (Yadi-
gar, 2010, s. 14).

1919 yilinda Amerika’da egitim amaglh ilk radyo istasyonu kurulmasi ile egitim-
sel yayinlar yapilmaya baslanilmistir. 1932 yilinda ABD IOWA Universitesi ile uzaktan
egitimi televizyon yayinlar1 gerceklestirmeye baslamistir. Radyo ve televizyon ile uzak-
tan egitim, kayit alinip tekrar izlenilme ve diger sistemlerle uyumu sayesinde egitim i¢in
onemli bir arag¢ haline gelmistir (Ulkii, 2018, s. 14). 1960 Ingiltere'de agik 6gretim Ku-
rumu olarak British Open University acilmistir.1980 yillarin baglarinda bilgisayarin
kullanilmas: uzaktan egitim bilgisayar destekli egitime ge¢mistir. Web teknolojilerinin
Gelismeyle birlikte uzaktan egitim 1995 Internet iizerinden gergeklestirilmeye baglan-
mistir (Altun, 2020, s. 8)

Tiirkiye’de uzaktan egitim, 1956 yilinda Ankara Universitesi Bankacilik ve Ti-
caret Hukuku Enstitiisii'ne is egitimi alabilmek bagvuruda bulunan banka calisanlari ile
baslamistir. 1961 yilinda Milli Egitim Bakanligi Mektupla Ogretim Merkezi'nin kurul-
mast ile uzaktan egitimin yayginlagmaya baslamistir (Koyuncuoglu, 2008, s. 42). 1974
yilinda hiikiimetin kalkinma planlarinda yer alan uzaktan egitim girisimleri ile Yaygin
Yiiksek Ogretim Kurumu (YAYKUR) kurulmasi uzaktan egitim uygulamalarinin yiik-
sekdgretim biinyesinde gerceklestirilmesine olanak saglamistir. 1978'de Anadolu iini-

versitesinin agikogretim faaliyetleri hakkinda rapor hazirlamasi ile Ag¢ikdgretim Fakiil-
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tesinin kurulmasina karar verilmistir. 1981 Anadolu Universitesi Acik Ogretim Kolegji
kuruldu 1981 yilinda Anadolu Universitesi TRT ile is birligi yaparak okul televizyonu-
nu egitim i¢in kullanmaya baglamistir. 1992 yilinda Milli Egitim Bakanligi'na bagh ola-
rak orta dgrenime devam edemeyen Ogrenciler igin Acik Ogretim Lisesi kurulmustur
(Bozkurt, 2017, s. 98-104).

Uzaktan Egitim, 0grenci ve 6gretmenin kampiise gelme zorunlulugunun olma-
masiyla beraber katilimcilar derse istedikleri zaman tekrar ulasabilmekte ve egitim ola-
naklar1 bulunmayan ya da fiziksel rahatsizliklar1 yiiziinden egitimine devam edemeyen
bireylere firsat esitligi sunmaktadir. Genis 6grenci kitlesine sahip, bilginin kolay ve hizl
yayilimini gercgeklestiren egitim sistemi modelidir (Gérkmen, Uysal, Yasar, Kirksekiz,
Giivendi ve Horzum, 2017, s. 2). Uzaktan egitimde kullanilan ¢oklu ortam teknolojileri,
e-posta, mesaj dagitim sistemleri, e-konferans sistemi, yazili iletisimin gerceklestigi
mesaj odalari, ses ve goriintii sistemleridir (Bozkurt, 2017, s. 87).

Uzaktan egitim sistemlerinde bulunmas1 gereken 6zellik ve standartlar1 sdyle si-
ralanabilir; (1) sisteme kayit olan bireylerin kullanici olarak tanimlanmasi ve yonetilme-
si, (2) egitim igeriklerinin web ortamina aktarilmasi, (3) derslerin yonetilmesi, (4) 6g-
renciye 6zel programlarin agilmasi, (5) 6grencilere 6dev veya proje verilmesi, sistem
lizerinden tesliminin saglanmasi, (6) Ogrencinin bilgi diizeyinin test edilebilmesi icin
simnav uygulamalarinin yapilmasi, (7) 6grencinin sisteme girig/¢ikis saatleri, ne kadar
stire kaldig1 sistem {izerinden takip edilmesi ve kayit altinda tutulmasi, (8) 6grenci basa-
ris1 degerlendirildikten sonra diploma, sertifika ya da basar1 belgesi verilmesi, (9) etki-
lesimli iletisim ortamlarinin bulunmasi, sohbet odalari, tartisma gruplari, flash, video ve

ses aktarimi gibi ara yiiz teknolojileri gibi (Al ve Madran, 2004, s. 260),

2.2.1.2. Ters yiiz égrenme (Flipped learning)

Ters yiiz 6grenme, 6grenciye siif disinda bilgisayar, internet, yazici ve internet
tabanli 6grenme materyalleri saglanarak, sinif i¢inde is birligine dayali uygulamalarin
yapildigr modern 6grenme yaklasimlarindandir (Bolat, 2016, s. 3373). Ters yiiz 6gren-
me modeli, 6grencinin sinifa gelmeden dnce dersle ilgili temel bilgileri tamamlamasini
ve sinifta gecirmis oldugu zamami daha etkili sekilde kullanmasini hedefler (Boz-
Yaman ve Yiiksel, 2017, s. 708). Ogrenciler, siif ortaminda bireysel ve grup olarak
problem ¢dzme ve 6grenme aktivitelerine odaklanirlar. Kisacasi ders igerisinde anlatil-
masi1 gereken temel bilgiler ve etkinlikler internet iizerinden evde yapilir, evde yapilma-

s1 gereken 0devler ise ders i¢i uygulamalar1 olarak simif ortaminda yapilmaktadir (Ver-
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leger ve Bishop, 2013, s. 5). Bu sistem 6grencilerin derse gelmeden once igerik hakkin-
da bilgi edinmesi ve hazirlik yapmalarini zorunlu kildig: i¢in 6grencilerin 6grenme faa-
liyetlerine bizzat katilmasini ve sorumluluk almasini saglamaktadir. Konu anlatimina
ayrilan zaman ortadan kaldirildig1 i¢in 6gretmenlerin 68renci ile ders i¢i uygulamalarda
daha ¢ok vakit gecirmesine, materyal hazirlarken is birligi yapmasina olanak tanimakta-
dir (Turan ve Goktag, 2015, s. 157). Ters yiiz sinif modelinin en biiyiik faydalarindan
birisi, 6grenciye zaman ve mekan sinirlandirilmasi olmadan bagimsiz 6grenme ortamla-
rin1 saglamasidir (Davies, Deon ve Ball, 2013, s. 565).

Ters yiiz simif modelinin baglangict 1990’11 yillara dayanmaktadir. Harvard’da
fizik profesorii olan Eric Mazur verdigi derslerin yeterince etkili olmadigini anladiktan
sonra sinifta 6devlerin tamamlandig1 ve evde derslerin (okumalarin) yapildig: bir 6gre-
tim yontemi tasarlamistir. Bu stratejinin ana fikri 6grencinin ders i¢inde daha aktif ol-
masini saglamaktir. Bu yontem ile derse katilmadan 6nce bilgi aktarimi etkinlikleri yii-
ritmek, ders esnasinda da uygulamaya doniik 6grenen merkezli 6grenme gergeklesmek-
tedir (Correa, 2015, s. 115). 1990’11 yillarmn sonlarma dogru Ohio Universitesi’nde bir
grup ekonomi profesorii liniversitelerde egitmenler multimedya igerikli (6nceden kay-
dedilmis dersler) ders notlarini1 6grenciler ile paylasmis ve dgrenciler sanal ortamlarda
bu igerikleri izleyip derse katilmislardir. Ders igerikleri iki sekilde hazirlanmaktadir.
Bunlar; (1) kaydedilmis derslerin video kasetlerinin paylasilmasi ya da sanal ortamlara
videolarin yliklenmesi, (2) PowerPoint multimedya icerikli ders notlarinin olusturulup
sanal ortamlara yiiklenmesidir. Bu sistemi doniistliriilmiis sinif olarak tanimlamislardir
(Lage, Platt ve Treglia, 2000, s. 32).

Ters yiiz 6grenme modelinin gelisimi, 2000 yi1linda Wesley Baker’in "Ofisimden
Yurt Odaniza" sloganiyla desteklenen "Kisa Uzaktan Egitim" ¢aligmalariyla devam et-
mistir. Baker hazirlamis oldugu zengin igerikli ders notlari ile yiiz yilize egitimi destek-
leyerek “Classroom Flip” modelini sunmustur. Bu modelin hedefleri, sinifta konu anla-
tim1 harcanan zamanin azaltilmasi, 6grencilere kendi 6grenmeleri i¢in sorumluluk ve
kontrol duygusunun verilmesi, 6grencilerin sinif i¢i uygulamalarda akran 6grenimi ve is
birlik¢i ¢alisma duyularinin gelismesi, ders icerisinde uygulamalara daha fazla zaman
ayrilmasidir (Baker, 2016, s. 18). 2007 yilinda ABD’de lise kimya 6gretmenleri olan
Bergmann ve Sams, 6grencilerin derslere katilamadiklarinda bu durumu telafi edebil-
mek adina 6grencilerin evde galisabilmeleri i¢in derslerini kaydetmeye baslamis ve in-
ternet lizerinden yaymlamislardir. Boylelikle derse katilan ya da katilamayan 6grenciler

dersi istedikleri zaman izleme imkanina sahip olmuslardir (Bergmann ve Sams, 2012, s.
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8). Ters yliz 6grenme modelinin diger dnciilerinden olan Salman Khan, kar amac giit-
meden uluslaras: kitlelere egitim verebilmek i¢in 2008 yilinda Khan Academy’ i kur-
mustur. Diinya Genelinde iki milyondan fazla kullaniciya sahip olan bu platform her
seviye ve kisiye hitap etmektedir (Zengin, 2017, s. 90). 2012 yilinda STFA Vakfi olan
Bilimsel ve Teknik Yayinlar1 Ceviri Vakfi ile Khan Academy karsilikli anlagsma yapa-
rak “Khan Academy Tiirk¢e” kurulmustur. Bu kurum Tiirkiye’de MEB tarafindan gelis-
tirilmis olan Egitim Bilisim Ag1 (EBA) sistemi iizerinden Tiirk¢e derslerini yaymlamak-

tadir (http://www.khanacademy.org.tr/).

2.2.1.3. Kitlesel a¢tk ¢evrimigi dersler (KACD-MOOC)

Cevrimig¢i 0grenme, egitim sisteminin en hizli biiyiiyen alanlarindan birisidir.
Cevrimi¢i Ogrenmedeki en son yeniliklerden olan Kitlesel Acik Cevrimigi Ders
(KACD), ¢ok fazla sayida katilimciya acik bir sekilde, kar amaci glitmeden bir¢ok alan-
daki ders igeriklerinin sunuldugu bir uzaktan egitim sistemidir. KACD, diinyanin her
yerinden ticretsiz bir seklide kaydolan kisiler, 6gretici ders videolarini izleyebilmekte ve
tartisma forumlarina katilabilmektedir. Katilimcilar sinav, test gibi uygulamalardan ba-
saril1 olduktan sonra sertifika ya da diploma sahibi olabilmektedirler (Baggaley, 2013, s.
369). KACD’ nin dnciilerinden olan Massachusetts Institute of Technology (MIT), 2001
yilinda “agik ders kaynaklar1” projesini duyurmustur. Bu proje gore egitimciler, 6gren-
ciler ve diger bireyler i¢in MIT nin biitiin ders kaynaklarina ticretsiz bir sekilde diinya
geneline yayilmasi planlanmistir. Kisiler ilgi ve yeteneklerine gore istedigi derse kaydo-
larak videolar {izerinden ders igeriklerini takip edip 6grenmektedirler (Telli, 2020, s.
172).

Egitmenler ders igeriklerini video olarak kaydeder ve sisteme yiikler. Boylelikle
bilgi tekrar edilebilir hale gelmektedir. Sanal smif ortaminda sinav, proje ve tartisma
ortamlar1 olusturulmaktadir (Saym ve Seferoglu, 2015, s. 526). Geleneksel 6grenme
ortamlarindan bulunmayan wikiler, bloglar, tartisma panolar1 vb. sosyal medya araglari
KACD ile sanal egitim programlarinda saglanmaktadir. KACD’ nin {i¢ farkli formati
bulunmaktadir. Bunlar; xMOOCs, cMOOCs (Connectivist MOOC), Quasi-MOOQOCs dur.
XMOOCs video ders, ddev ve smavlar bakimindan Harvard, Stanford gibi geleneksel
tiniversite modeline benzemektedir. cMOOC:s, bireyin kendi 6grenmesinden sorumlu
oldugu, kendi 6grenme alanimni kendisinin olusturdugu bir platformdur. Quasi-MOOCs
ise MIT veya Khan Academy gibi ders igeriklerinin agik sunuldugu web tabanli tasar-

lanmis cevrimigi 8grenme platformudur (Isgor-Simsek, 2015, s. 44).
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Kitlesel agik ¢evrimi¢i derslere olan talebin artmasi ile birgok {iniversite ve kuru-
luslar ticretsiz veya sertifika talebi dogrultusunda iicretli kitlesel agik ¢evrimigi ders
platformlar1 olusturmuslardir. Bu platformlara yurt dis1 kaynakli 6rnek olarak Udemy,
Coursea, Khan Academy, Udacity, EdX, Ingiliz A¢ik Universitesi (Open University-
OU UK) tarafindan gelistirilen FutureLearn verilebilir (Bozkurt, 2015, s. 64). Ulkemiz-
de ise Anadolu Universitesinin 2014 yilinda kurmus oldugu AKEDEMA ve Atatiirk
Universitesine ait AtademiX kitlesel agik ¢evrimici ders platformlart bulunmaktadir
(Aydin, 2017, s. 60). 2007 yilinda Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA), MIT ile bir
araya gelerek Acik Ders Malzemeleri Projesi’nin Tiirkiye’de faaliyete ge¢gmesi i¢in an-
lasma yapmustir. Anlasmanin yapilacagi toplantiya 24 {iniversite, TUBITAK-
ULAKBIM, YOK ve DPT temsilcileri katilmistir. Toplant1 sonucunda TUBA ve TU-
BITAK-ULAKBIM’ in altyap: ve hizmet destegi ile A¢ik Ders Malzemeleri Projesi’nin
Tiirkce  olarak  Tiirk  {niversitelerine  kazandirilmasina  karar  verilmigtir

(https://acikders.tuba.qgov.tr/).

2.2.1.4. Ogrenme yonetim sistemleri (OYS)

Ogrenme yonetim sistemi, dgretimsel icerigi sunan, yoneten ve dgrenme siirecini
kaydeden yapidir. Harmanlanmis veya uzaktan egitimde 6gretimsel etkinliklerin diizen-
lendigi iceriklerin sunuldugu, egitmen ve 6grenci bilgilerinin izlenilmesine imkan sag-
layan sanal egitim 6gretim ortamudir (yazilim platformlaridir) (Ozan, 2008, s. 62). Og-
renme yonetim sistemlerinin temel amaci, egitim 6gretim programlarinin yonetimini
kolaylastirmay1 saglamaktir. Ogrenim yonetim sistemi, dgrencilerin 6grenme gelisimle-
rini planlamalarina, arkadaslariyla iletisim kurmalarina ve birlikte calismalarina yar-
dimct olabilmektedir. OYS’ler yoneticilerin kurumsal grenme miifredatlarii planlama,
ders etkinlik ve faaliyetlerini 6grencilere ulastirma, 6grencilerin katilimini izleme ve
raporlamasina yardimci olmaktadir (Bayram, Ibili, Hakkari, Kantar ve Dogan, 2009, s.
288).

Gilinimiizde yaygin sekilde kullanilan acik kaynak kodlu 6grenme yonetim sis-
temlerine Moodle, Sakai, MyLMs, ATutar, Claroline, MyGuru2 ornek olarak verilmek-
tedir (Ozarslan, 2008, s. 58). Acik kaynak kodlu OYS’lerin yani sira diinyada yaygin
olarak kullanilan ticari OYS’lerde mevcuttur. Bunlar, Blackboard SuccessFactors,
SumTotal, Angle Learning, Litmos, Cornerstone vb. dir (Ugur, 2018, s. 5).

Ogrenme yonetim sistemlerinin kullanicilarina kaliteli bir egitim sunabilmesi i¢in bazi

ozelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu 6zellikler; (1) farkli sistemlerde ¢alisabilme-
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si, Word, Excel, Flash gibi diger araclar1 desteklemesi, (2)yeniden kullanilabilir olmasi,
(3) kullanicinin sisteme ne zaman isterse ulasabilmesi, (4) kullaniminin kolay olmasi,
(5) okul i¢inde ve disinda is birligine dayali 6grenmeyi desteklemesi gerekmektedir
(Altiparmak, Kurt ve Kapidere, 2011, s. 323).

OYS’de bulunan araglar; icerik dagitimi (Html, Pdf, Word, Powerpoint), e-
posta, 6dev, anket, degerlendirme, 6z degerlendirme, tartisma ortamlari, grup ¢aligmasi,
anlik mesajlagsma, takvim, Wiki, blog, sozliik, video konferans, defter, 6grenen izleme,
ogrenen portfolyosu sistemin daha etkilesimli olmasini saglamaktadir (Llamas-Nistal,
Caeiro-Rodriguez ve Castro, 2010, s. 4-6). OYS nin 6ncelikli grevi kayit tutma, plan-
lama, 6gretim ve Ol¢medir. Bireysel 6grenci ihtiyaglarina gore ozellestirilmeli ve tiim
fonksiyonlarinin sorunsuz ¢alismasi gerekmektedir. OYS’lerin sik olarak karsimiza ¢ik-
t181 kategoriler uzaktan ve harmanlanmis 6grenmedir. Uzaktan 6grenmede kullanilma-
sinin sebebi 6gretmen ve 6grencinin farkli mekanlarda bulunuyor olmasi, harmanlanmig
ogrenmede ise yiiz yiize egitime destek olmasidir. Harmanlanmis 6grenmede igerik sag-

lama ve iletisimin verimliligine katkida bulunmaktadir (Giinbatar, 2019, s. 446).

2.2.15. STEM

STEM, “Science, Technology, Engineering ve Mathematics” alanlarinin bag
harflerinden meydana gelmekte ve bu alanlarin birbiri ile entegre edilmesi anlamina
gelmektedir. Bilim, teknoloji, miihendislik ve matematik (STEM) egitimi, dgrencilerin
fen ve matematikteki bilgi ve becerilerini ve dolayisiyla bu alanlardaki tutumlarini ve
kariyer se¢imlerini gelistirmeyi amaclamaktadir. STEM egitiminin nihai amaci, kiiresel
ekonomide hayatta kalabilen bilimsel olarak okuryazar bireyler yaratmaktir (Karahan,
Canbazoglu-Bilici ve Unal, 2015, s. 221). STEM, 6grencilerde rekabet duygusunu arti-
ran ve dijital okuryazarligin gelismesine katki saglayan disiplinler arasi bir egitim yak-
lagimidir. STEM, gelecege yon verebilen, ekonomik kalkinmay1 saglayan yeni teknolo-
jiler iiretebilecek miihendis, bilim adam1 ve matematikgi yetistirilmesinde rol oynamak-
tadir (Eroglu ve Bektas, 2016, s. 44). STEM’in diinya capinda gelismesinde rol model
olan ABD gelecekteki bilim adamlarini, teknoloji uzmanlarini, miihendislerini ve ma-
tematikgilerini yasayabilir ve rekabet¢i kalmalar icin gelistirmek, kiiresel ekonomi,
STEM egitimine olan ilgiyi yeniden canlandirmak biiyiiyen bir kiiresel ekonomide re-
kabetci kalabilmek i¢in, 6grencilerin STEM konularindaki basarisini artirabilmek i¢in

kapsamli yatirrmlar yapmistir (Wang, Moore, Roehrig ve Park, 2011, s. 2).
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STEM iilkemizde fen bilimleri 6gretim alaninda kullanilmakta ve Tiirkceye Fe-
TeMM (fen, teknoloji, mithendislik ve matematik) kavrami ile katilmistir. Fen egitimi,
Ogrencilerin gegcek yasamlarinda bir probleme birden ¢ok alternatif ¢6ziim bulmalarini
saglamaktadir. Ogrenci, miihendislik ve matematik alanlarinda iist diizey diisiinebilme,
sorgulama, analiz etme, bilgi toplama, grup halinde c¢alisabilme ve yaratici fikirler sun-
ma becerileri kazanmaktadir. Ogrenci ¢oziim, test etme ve degerlendirme asamalarina

bizzat katilmaktadir (Yamak, Bulut ve Diindar, 2014, s. 250).

2.2.1.6. Robotik ve kodlama

STEM egitiminin bir uzantis1 olan robotik ve kodlama, 6grencilerin bir robot
olusturup programlayarak sayisal diisiinme becerilerini 6grenmeleri i¢in eglenceli ve
somut bir yol sunmaktadir. Tufts Universitesi'ndeki DevTech arastirma grubu tarafindan
gelistirilmis olan robotik ve kodlama kiigiik ¢ocuklarin motorlar, sensdrler ve zanaat
malzemeleri kullanarak robotlar insa ederek miihendis olmalarimi saglamaktadir. Ogren-
ci esitlikleri, dongiileri ve degiskenleri kesfederek program yazabilmekte, algoritmalar,
modiilerlik ve kontrol yapilar1 dahil olmak tizere hesaplamali diisiinme becerileri ve
fikirlerine sahip olmaktadir (Sullivan., Bers ve Mihm, 2017, s. 110). Robotik ve kodla-
ma birgok teknik calismanin miifredatina giderek daha fazla yayginlasmaktadir. Robotik
endiistride dnem kazanmaktadir. Bunun sonucunda da birgok firma robot programlama
konusunda tecriibeli adaylar1 ise almay1 tercih etmektedir. Bu nedenle bir¢ok {iniversite
yuksek lisans ve derece programlarinda robotik kodlama derslerini miifredatina ekle-
mistir (Gonzalez-Gomez, Valero-Gomez, Prieto-Moreno ve Abderrahim 2012, s. 49).

Robotik ve kodlamanin Tiirkiye’de kullanimi ilk olarak 2012 yilinda Bilisim
Teknolojileri ve Yazilim dersi miifredatinda yer almistir. Tiirkiye'deki egitim programi
faaliyetlerini artirmak amaciyla MEB, Universiteler, sivil toplum kuruluslari ve sirketler
bir¢ok proje gelistirmektedirler. MEB’ e bagli EBA Portal: lizerinden 6grenci ve ogret-
menlerin dahil olabilecegi baskalar: tarafindan yazilan programlarin kod satirlaria eri-
serek iyilestirmeler yapabilmelerini ve orijinal programlar yazabilmelerine olanak sag-
lamaktadir (Kanbul ve Uzunboylu, 2017, s. 135). Yiiksekogretim kurumlarinda, Tiirkiye
Bilisim Dernegi tarafindan "Bilgisayar Programlama Cocuk Oyuncag1” isminde bir et-
kinlik faaliyete gecirilmistir. Ulkemizde programlama egitiminin yayginlasmasi ama-
ciyla yapilan bir bagka proje ise “Yarmi Kodlayanlar” dir. Bu proje kapsaminda, insan-
larin teknolojiyi sadece tiiketen degil ayni zamanda iiretebilen olmalart hedeflenmistir

(Haymana, 2020, s. 46).
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2.2.1.7. Yapay zeka

Yapay Zekanmn kuruculari olarak bilinen Marvin Minsky, Aileen Newell ve
Herbert Simon'un 1956’da katilmis olduklar1 Dartmouth College tarafindan diizenlenen
konferans yapay zekayr tanitmislardir. Bu olay yapay zekanin dogusu olarak kabul
edilmektedir. (Russell ve Norvig, 2009, s. 17). Insan zekasina 6zgii olan; diisiinme, 6g-
renme, fikir iiretme, ses tanima, gorsel algilama, gecmis deneyimleri muhafaza etme,
anlam ¢ikarma, problem ¢6zme ve karar verme gibi 6zelliklere sahip bir bilgisayar sis-
teminin yiiksek biligsel fonksiyonlar1 sergilemesi yapay zeka olarak tanimlanmaktadir
(Yildiz ve Yildirim, 2018, s. 27). Yapay zeka alaninda birgok ¢aligmaya ve vizyona
sahip Google'in Miihendislik Miidiirii Ray Kurzweil en ¢ok kabul edilen yapay zeka
tanimin1 yapmustir. Bu tanima gore “Yapay zekd, insanlar tarafindan gerceklestirildi-
ginde zekd gerektiren iglevleri yerine getiren makineler yaratma sanatidir”. Yapay
zekanin amaglari, insanin ussal davranislarini makineler araciligiyla yiiksek diizeyde
taklit etmek ve sonucunda insanin ussal yeteneklerini gelistirmektir (Penrose, 1989, s.
12).

2.2.1.8. E-kitaplar

Elektronik kitaplar bir bilgisayar ekraninda okunacak ve goriintiilenecek dijital
formattaki herhangi bir metin grubu olarak tanimlanmaktadir. E- kitaplar, geleneksel
basili ders kitaplarina gére avantajlar1 nedeniyle egitim alaninda hizla 6ne ¢ikmaktadir.
E-kitaplar genellikle ders kitaplarinda bulunamayan zengin multimedya ozellikleri
igcermektedir. Bunlar genellikle yiiksek sesle okunan metin kayitlari, canli animasyonlar,
miizik, video ve ¢esitli ses efektleridir (Chau, 2008, s. 2). Elektronik kitaplarin egitim
Ogrenim ortamlarinda etkili materyal olarak tercih edilmesinin baslica sebepleri vardir.
Bunlar, diigiik maliyet, kolay tasima ve kullanim 6zelligi, kiiciik yas grubu ¢ocuklarda
okudugunu anlama ve dil gelisimini etkilemesi, ¢evre dostu olmasi, 6zel bakima ihtiyaci
olan bireyler icin etkili bir arag olmasi, erisim ve giincellemenin kolay olmasidir (Giines

ve Kirmizi, 2014, s. 197-198).

2.2.1.9. Sanal ger¢eklik uygulamalart

Sanal Gergeklik (Virtual Reality- VR), bir kullanicinin bilgisayar tarafindan
olusturulan ii¢ boyutlu resim ve animasyonlarin sanal ortamla etkilesime girmesine ola-
nak taniyan teknoloji olarak tanimlanmaktadir. Bu ortam gercek olabilecegi gibi tama-

men hayali bir diinyay1 gorsellestirebilir (Cavas, Huyugiizel-Cavas, Taskin-Can, 2004,
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S. 110). Sanal gergeklik uygulamalar1 genis alanlarda uygulanabilmektedir. Glinlimiizde
matematik, fen, tip egitimi, arkeoloji, tarih ve mimarlik gibi bir¢cok egitimde alaninda
kullanildig1 gibi askeri ve havayolu endiistrisinde de kullanilmaya baslanilmistir. Sanal
gercekligin geleneksel yontemlerine gore avantaji, 0grenciye geleneksel yontemlerle
gostermesi veya aciklamasi imkansiz olmasa da zor olacak konuyu deneyimleme firsati
vermesidir (Christou, 2010, s. 228).

Sanal gergekligin egitimde kullanilmasina dair birgok faydasi vardir. Ogrenciler
kendi sanal diinyalarin1 ve uygulamalarini gelistirebilmekte ve 6gretim elemanlarinin
rolii kolaylasmaktadir. Ogrencinin derse olan odak siiresini uzatir ve iist diizey 6grenme
becerilerinin gelistirir. Ogrencinin motive olmasi, cesaretlendirilmesini ve girisimciligi
artirmaktadir. Kullanim1 kolay, maliyeti diisiiktiir. Karmasik kavramsal konularin 6gre-

nilmesini kolaylastirir (Pantelidis, 2010, s. 60-61).

2.2.1.10. Mobil cihazlar

Mobil cihazlar kolay tasinabilme, diisiik maliyet, kolay erisim ve destek saglama
konusunda biiyiik bir potansiyele sahip oldugu i¢in egitimde tamamlayici kaynaklar
olma potansiyeline sahiptir. Mobil 6grenme cihazlari, bilgisayarlarin aksine daha az
altyapi ve elektrige ihtiya¢ duyarlar. Bu durum onlarin bilgisayarlara oranla daha yaygin
olmalarini saglamaktadir. Mobil 6grenme cihazlar, 6zerk 6grenmeyi tesvik eder, 6gren-
cileri 6grenmeye motive eder, 6grenci is birligi, iletisimi ve sorgulamaya dayali 6gren-
me etkinliklerini desteklemektedir (Kim, Hagashi, Carillo, Gonzales, Makany, Lee ve
Garate, 2011, s. 466).

Egitimde kullanilan mobil teknolojiler dort ana gruba ayrilmaktadir. Bunlar; cep
telefonlar, tabletler ve notebooklardir. Mobil 6grenmenin avantajlar1 (1) kisi zaman ve
mekandan bagimsiz olarak 6grenmeyi gerceklestirebilir, (2) bilgiye ihtiya¢ duyuldugu
anda kolaylikla ulasilabilir, (3) 6grenmenin yasam boyu devam etmesine olanak tanima-
s1, seklinde siralanmaktadir (Bulun, Giilnar ve Giiran, 2004, s. 166). Ekici (2018, s. 123)
caligmasinda mobil teknoloji tabanli 6grenme uygulamalarinin diistinme siiregleri tizeri-
ne etkilerini incelemistir. Calismasinda 94 6gretmen adayi ile 6n test- son test deneysel
modelini gergeklestirmis ve sonug olarak katilimc1 6gretmen adaylardan olumlu doniit-
ler almis ve mobil 6grenme ortami kullaniminin 6§renme ve kaliciligi olumlu yonde
etkiledigi sonucuna varmistir. Egitimde mobil teknolojilerin kullanimi ile 6grenciler
bilgiye daha kolay ulasabilmektedir. Mobil teknolojiler 6grenciler tarafindan egitim

amacli kullanildiginda egitim ortamlarinin etkilesimi artmaktadir. Bu teknolojilerin egi-
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timi kullanim desteklenerek yayginlastirilmalidir (Zengin, Sengel ve Ozdemir, 2018, s.
18).

2.2.1.11. Akilr tahta

Akilli tahtalar (Smart Board) teknik terimlerle “bilgisayar ve projektorle birlikte
calisan dokunmatik duyarli ekran” olarak tanimlanmaktadir. Egitimde etkili bir 6gretim
ortami olusturmak icin kullanilmaya baslanmistir. Bir bilgisayar teknolojisi olan akilli
tahtalar geleneksel egitim anlayis1 olan 6gretmen merkezli 6grenmeden 6grenci merkezi
O6grenmeye geciste bilyiik rol oynamaktadir (Sad, 2012, s. 900). Akill tahtalar literatiir-
de etkilesimli beyaz tahtalar olarak da bilinmektedir. Akilli tahtalarin internete baglana-
bilme, multimedya araclarini kullanabilme, materyal ve bilisim becerilerini gelistirme,
ders icindeki etkilesimi artirma 6zellikleri vardir. Diger 6nemli 6zellikleri ise web site-
lerine baglanabilme, ekranda kalem araciliyla sekiller ve metinlerin altin1 ¢izebilme, ek
aciklamalar ekleyebilme islevlerinin bulunmasidir (Adigiizel, Giirbulak ve Saricayir,
2011, s. 460).

Egitimde akilli tahta kullanimi, 6gretmenlerin 6grencileri ders esnasinda daha
aktif tutabilmelerini, ders anlatiminin daha kolay gergeklestirebilmelerini, zaman tasar-
rufunu ve dersin daha verimli gegmesini saglamaktadir. Akilli tahtalar sayesinde 6gren-
cilerin derse olan ilgileri arttirmakta ve dersten daha keyif almaktadirlar (Coklar ve Ter-
can, 2014, s. 57). Akilli tahta kullanimin olumlu ydnlerinin yani sira akilli kalem kulla-
niminin zor olmasi, teknik aksakliklarin yasanmasi, materyal hazirlanmas1 ve golge
problemlerinin yasanmasi gibi dezavantajlar1 vardir (Siinkiir, Sanli ve Arabact 2011, s.

320).

2.2.1.12. Web 2.0 teknolojileri

Web 2.0 teknolojileri giinliik yasamda daha popiiler hale gelmesi 6gretmen ve
ogrencilerin orglin egitimde kullanmaya baslamasini saglamistir. Bir diger adiyla “sos-
yal medya” olarak da bilinen web 2.0 teknolojileri, bireysel ve toplu yayinlamaya izin
veren araglari, goriintii, ses ve video paylagimi; ¢cevrimici sosyal aglarin olusturulmasi
ve stirdiiriilmesi, igerik olusturmak, paylasmak ve baskalariyla etkilesim kurmak ig¢in
kullanilan araglar biitlintidiir. A¢ik kaynak kodlu uygulamalar ile 6grenci sadece bilgiyi
tilketmiyor ayni zamanda da lretebilir hala gelmektedir (Bennett, Bishop, Dalgarno,
Waycott ve Kennedy, 2012, s. 525). Internetin yiizii olarak ve ikinci nesil hizmetleri

iceren teknolojiler toplulugu olarak ifade edebilecegimiz Web 2.0 teknolojisi, kullanici-
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larin internet ortaminda aktif olarak bilgi paylasiminda bulunduklar1 sanal bir platform-
dur. Web 2.0 araglarina, Plickers, Kahoot, Quizizz, Padlet, Book Press, Scratch, Grap-
hic Springs, Matific, Google Classroom Ornek olarak verilmektedir (Mete ve Batibay,
2019, s. 1030).

Goksiin, Filiz ve Kurt (2018, s. 510), calismasinda web 2.0 araglarinin egitimde
kullanilmasmin faydalarmi arastirmistir. Ogretmen adaylarmin gelisen teknolojilere
uyum saglamalar1 ve degisen 6grenme ortamlarindan faydalanmalari i¢in web2.0 aragla-
rinin kullanildigl bir web sitesi hazirlamislardir. “Egitim Cantasi” ismi verilen bu site
tim Ogretmen adaylarinin, aragtirmacilarin ve yazilimcilarin kullanabilecegi sekilde
tasarlanmigtir. Arastirmacilar “web sitesi kullanilabilirlik 6l¢egi” ile kullanicilardan
siteyi degerlendirmelerini istemislerdir. Arastirmanin sonunda web 2.0 araglarinin 6g-
retme-6grenme siirecglerini iyilestirdigi, ¢calisma aliskanlig ve iist diizey diisiinme bece-

rilerini gelistirdigi yoniinde doniitler alinmigtir.

2.2.1.13. Web 3.0 (Semantik web) teknolojileri

Prasetiadi (2011, s. 2), Web 2.0 teknolojilerinin ¢ok fazla ilgi gormesinden dola-
y1, internet uzmanlar1 yeni nesil web 2.0’1 gelistirerek web.3.0 teknolojilerini 2001 y1-
linda piyasaya tanitiyorlar. Gelistirilmis olan yeni nesi web teknolojisi, makinelerin
tipki insanlarin yaptig1 gibi Web' 1 okuyabilecegi anlamina gelmektedir. Baz1 uzmanlar,
tarayicinin o kullanici hakkinda her seyi bilen ve sordugumuz sorular1 yanitlamak igin
internette gesitli bilgileri arayabilen kisisel bir asistan kullanici olabilecegini iddia et-
mektedir. Web 3.0'mm dev bir veri tabani oldugunu diisiinebiliriz. Web 3.0'da internet
bilgi ile baglant1 kurmak i¢in kullanilirken, Web 2.0'da internet genellikle sosyal ¢evre
ile baglant1 kurmak i¢in kullanilmaktadir.

Internet iizerinden bir bilgiye ulasabilmek igin bunu arama motoruna yazilmasi
gerekmektedir. Web 3.0 teknolojisinin gelisiyle, bu arama internetin kendisi tarafindan
gergeklestirilir. Tarayici elde edilen verileri analiz eder ve analiz sonug¢larini kullaniciya
goriintiilemektedir. Gilinlimiizde Web 3.0 iirlinii olan Google asistanlar bulunmaktadir.
Google asistan arama yaparken her kullanicinin internetteki gegmis bilgilerden faydala-
narak web sayfalarmi listelemektedir. Yani, ayn1 anahtar kelimelerle arama yapan iki
farkli kisi, her internet kullanicisinin kayit taramasina gore goriintiilenen sonuglar farkli
olabilir. Glinlimiizde yazilim gelistirme uygulamalarina insanlarin ilgisi artmistir. Web

3.0 karmasik gorsel tabanlarindan ziyade “Tut-siiriikle-birak” mantigi ile ¢aligan sistem-
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ler gelistirmistir. Boylelikle web 3.0 ile hazirlanan uygulamalar kullanicilarin islerini

daha pratik halletmelerine olanak saglamaktadir (Yengin, 2015, s. 50).

2.2.1.14. Artirddmis Qergeklik

Bilgisayar, telefon ya da tablet gibi elektronik cihazlarin internet ve kameralari,
ivmedlger, jiroskop, pusula ve GPS kullanarak ses, goriintii ve grafikleri zenginlestire-
rek lretmesiyle olusan canli goriintiilerdir. Artirllmis gerceklik uygulamalar1 sanal ve
gercek diinyanin duyusal alanda bir araya gelerek kullaniciya ulastigi ortamlardir. Yay-
gin kullanim alanlar1 giyilebilir teknolojiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozarslan ve
Kesim, 2012, s. 298). Artirilmis gerceklik uygulamalarinin ilk kullanimi 1960°larda
Ivan Sutherland ve 6grencilerinin Harvard ve Utah tiniversitelerinde bilgisayar grafikle-
ri iizerine baglattiklar1 calismalarin 1970°1i yillarda gelistirilmesiyle ortaya ¢ikmuistir
(Feiner, 2002, s. 50). 1990’11 yillarda Amerika’da askeri alanda kullanilmaya baslanmis
ve NASA bu teknolojiyi yayginlastirarak diinyanin birgok yerine ulasmasini saglamistir.
Artirllmis gerceklik, yiiksek maliyet gerektiren etkinliklerin sanal ortamlarda olusturula-
rak deneyimlenmesine olanak saglamaktadir (Erbas ve Demirer, 2014, s. 9).

Egitimciler, artirtlmis gerceklik uygulamalarinin 6grencilerinin 6gretimi igin
sagladig1 olanaklari fark etmesiyle egitim alaninda kullanmaya baslamislardir. Ogrenci-
lerin karmasik buldugu soyut kavramlar bu teknolojiyi kullanarak ger¢ek diinya ile bag-
dastirabilmektedirler. Artirilmig gergeklik teknolojisinin uygulama alanlari; arkeoloji,
mimari, sanat, ticaret, ingaat, afet- acil durum ydnetimi/ arama ve kurtarma, dijital oyun-
lar, saglik, endiistriyel tasarim, savunma sanayisi, yon bulma (Navigasyon) seklinde
siralanabilir. Artirllmig gergeklik uygulamalart egitimde kullanilirken kare kodlara ge-

cerli URL adresleri eklenir ve mobil cihazlara okutulur (Celik, 2019, s. 32).

2.2.1.15. Giyilebilir teknolojiler

Giyilebilir teknoloji, kullanicilarin giyebildigi ya da aksesuar olarak iizerlerinde
tastyabildikleri teknolojik iiriinlerdir. Bu tiriinlere akilli saat, gozliik, yiiziik ve bileklik,
spor bantlari, giyildiginde kiyafetlerin bi¢imini alabilen ayakkabi, gdmlek veya ceketler
ornek verilebilir. Bu cihazlarda bulunan 151k, basing, hiz, sarsinti, elektrik, ses gibi etki-
lesimleri fark eden sensorler sayesinde kullanicilarin hareketlerini analiz etme ve kay-
detme ozellikleri vardir (Kuzu ve Demir, 2015, s. 251).

Giyilebilir teknolojilerin tarihi ilk giyilebilir bilgisayar olarak kabul edilen
Edward O. Thorp’ un 1995 yilinda tasarlamis oldugu ayakkab1 tabanina monte edilen ve
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oyunlarinda hile yapmak i¢in kullanilan zamanlama cihazidir (Sagbas ve Balli, 2016, s.
2). 1975 yilinda ilk kol saatlerinin piyasaya siiriilmesi ile giyilebilir teknolojiler kulla-
nilmaya baslanilmistir. Yakin tarihte yasanan 6nemli gelismeler ise, 2000 yilinda saglik
verilerini kaydeden yiiziiklerin tasarlanmasi ve 2002 yilinda Nokia firmasinin {iretmis
oldugu bluetooth kulakliklardir (Kilig, 2017, s. 101). Giyilebilir teknolojilerin egitsel
baglamlarda kullanilmas: teknoloji {iriinlerine son yillarda ilginin artmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Giyilebilir teknolojiler yetiskin ve ¢ocuklarin ¢evrimigi programlar
ile dil 6grenilmesinde kullanilarak dil bariyerlerinin kaldirilmasi i¢in faydahidir. Saglik
problemleri yasayan bireyler igin saglik verilerini kaydederek destek saglamaktadir
(Sezgin, 2016, s. 405). Egitimde giyilebilir teknolojilerin kullaniminin birgok faydasi
vardir. Bunlar; 6grencinin yaparak ve yasayarak dgrenmesinin saglanmasi, giinliik rutin-
lerin kaydedilmesi ve egitsel durumlara aktarimi, teknik servis destegi ile hizli geribildi-
rim saglanmasidir. Giyilebilir teknolojiler 6grencinin oryantasyon asamasinda tanitim
araci olarak iiniversitelerde ve sanal miize gezilerinde son derece kullanighidir (Bozkurt,

2018, s. 90).

2.2.1.16. U¢ boyutlu yazicilar

Ug boyutlu yazicilar, bilgisayar ortamindaki modelleri, plastik, metal veya oyun
hamuru gibi hammaddeleri kullanarak somut nesnelere doniistiiren yazicilar olarak ta-
nimlanmaktadir. 3B yazicilar yaygin olarak tip, mithendislik, mimarlik, savunma sanayi
ve eglence gibi kullanilmakta olup giiniimiizde egitim alaninda da kullanilmaya basla-
mistir (Kuzu-Demir, Caka, Tugtekin, Demir, Islamoglu ve Kuzu, 2016, s. 481). 3B ya-
zicilar 6grenciler i¢in daha ilgi ¢ekicidir ve bilgilerini yalnizca teorik olarak degil, ayni
zamanda pratikte de genisletmelerine olanak tanir. Hayal giicii iizerinde dikkate deger
bir etkiye sahiptirler ve 6grencilerin fikirleri gercek projelere doniistiirmesine olanak
tanirlar. 3B yazicilar yiiksek 6gretimde kullanilmasiyla daha yaygin hala gelmektedir.
3B vyazilar sadece arastirma yapmak i¢in degil egitim amacl da kullanilarak siniflarin
tematik uygulamalar bakiminda ¢esitlenmesini saglamaktadir (Szulzyk-Cieplak, Duda
ve Sidor, 2014, s. 96). 3B yazicilarin egitimde kullanilmasinin avantajlart su sekilde
siralanabilir; 6grencilerin hayal giiclinli ve yaraticiklarim1 desteklemesi, 6grenci katili-
mini artirmasi, soyut kavramlarin somut hale gelmesini saglamasi, 6zel egitime ihtiyaci
olan bireyler i¢in son derece kullanisli olmasi, 6grencilerin problem ¢dzme yetenekleri-
ni gelistirmesi, aktif 6grenmeyi desteklemesi, 6grencilerin kendi proje ve tasarimlarini

yapmasina olanak tanimaktadir (Canessa, Fonda, Zennaro ve Deadline, 2013, s. 11-16).
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2.2.1.17. Hologram

Hologram kelimesi Yunancadan gelmekte ve "holos" (biitiin) ve "gramma" (ya-
zim, resim veya mesaj) anlamina gelir) kelimelerinin kombinasyonundan olusmaktadir.
Hologram ilk olarak Macaristan dogumlu Ingiliz fizik¢i Dennis Gabor tarafindan kesfe-
dilmistir. Hologram, bir lazer 1simm1 kullanilarak goriintii olusturulmasidir (Sahin ve
Uyar, 2019, s. 419). Hologramlar, belirli nesnelerin goriintiilerini farkli ortamlara {i¢
boyutlu olarak aktarmanin yani sira, nesne olmadiginda da goriintiileri koruyabilmekte-
dir. Hologram, yiizeydeki 1s1k dalgalarinin girisimini kaydetme teknigine dayanmakta-
dir. Hologramlar yardimiyla, bir nesnenin g¢evresinden farkli bir ortamda {i¢ boyutlu
goriintlislinii olusturmak icin lazer teknolojisi kullanilmaktadir. Bu baglamda, bir nes-
neden gelen dalga bilgilerinin girisim ve faz degerlerini depolayan bir yiizey goriintiisi
hologram olarak adlandirilabilir. (Aslan ve Erdogan, 2017, s. 206). Arastirmalar, yakin
gelecekte holografik teknolojiyle desteklenen uzaktan elektronik egitim sunumlarinin
pek ¢ok yerde muhtemelen kullanilacagini géstermektedir (Ahmad, 2014, s. 295). Bir-
cok tliniversite ve egitim kurumu tarafindan basariyla uygulanan uzaktan egitim sistemi-
nin bir sonraki asamasiin sanal interaktif dersler olacagi sdylenmektedir. Boyle bir
siifta, 6gretmenler ve dgrenciler arasindaki etkilesim gercek zamanli ve karsilikli hale
gelecektir. Ornegin Meron Gribetz bir sunum sirasinda video goriismesi ile goriisiilen

kisiyle bir roportaj gergeklestirmistir (Aslan, 2017, s. 24).

2.3. Tlgili Arastirmalar

Alan yazin incelendiginde egitim teknolojileri alaninda ¢ok fazla ¢aligmanin ol-
dugu goriilmektedir. Ancak yliksekogretim kapsaminda egitim teknolojileri alaninda
igerik analizin yapildig1 ¢aligmalarin sayis1 azdir. Bu boliimde egitim teknolojileri ince-

leyen yurti¢inde ve yurtdisinda yapilan arastirmalar ele alinmistir.

2.3.1 Yurt icinde yapilan arastirmalar

2.3.1.1 Nitel arastirmalar

Simsek, Ozdamar, Becit, Kiliger, Akbulut ve Yildirim (2007), yaptig1 arastirma-
da Tiirkiye’deki bes biiyiik tiniversitenin son on yil iginde egitim teknolojisi alaninda
tamamlanmis olan doktora tezlerinin genel bir degerlendirmesini yapmay1 amaclamis-
lardir. Arastirmacilar YOK kiitiiphanesinden, se¢mis olduklari iiniversitelerin 64 dokto-
ra tezini temin etmislerdir. Arastirmada, nitel arastirma tekniklerinden belge inceleme

yontemi kullanilmis ve tezler “konu, amagclarin ifade edilis bicimleri, paradigma, aras-
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tirma deseni/modeli, 6rneklem, veri toplama araglar1 ve kullanilan istatistiksel teknik-
ler” temalar ile degerlendirilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore; 1999,2005, 2002
yillar1 en ¢ok arastirmanin yapildigi yil; “6gretme yaklasimlari, ¢evrimi¢i 6grenme, ¢ok-
lu ortam ve egitimde teknoloji kullanim1” en ¢ok tercih edilen tez konusu; amag ifadele-
rinin ¢ogunlukla “aragtirma sorusu” seklinde ifade edildigi; paradigmalarin ticte ikisinin
nicel oldugunu ve son yillarda karma c¢aligsmalarinin arttigi; nicel arastirma desenlerinde
“deneme modellerinin”; nitel arastirma desenlerinde ise ““ ¢alismas1” teknigi kullanildi-
g1; orneklem grubu olarak yiiksekogretim dgrencilerinin daha ¢ok dahil edildigini; or-
neklem se¢iminde kolay 6rneklem metodunun daha g¢ok tercih edildigi; en ¢ok tercih
edilen veri toplama araglarinin sirasiyla test, 6l¢ek, anket ve goriisme oldugu; kullanilan
istatistiksel tekniklerin betimsel teknikler, varyans analizi, t-testi, korelasyon ve kovar-
yans analizinin kullanildig1 belirtilmistir. Tiirkiye’de egitim teknolojisi alanindaki bazi
konularda doyum noktasina ulasildigini fakat bircok konuda yeterli aragtirmanin yapil-
madig1 gozlenmistir.

Erdogmus ve Cagiltay (2009), yaptig1 arastirmada Tiirkiye’de BOTE béliimleri-
nin yiiksek lisans ve doktora programlarinda yapilan tezlerdeki arastirma egilimlerini
ortaya c¢ikarmayi amaglamistir. Arastirmacilar 248 yiiksek lisans ve doktora tezine
ulagsmis ve tezleri metodoloji, 6rneklem olusturma teknikleri, arastirma cevreleri, veri
toplama araci ve arastirma konular1 agisindan degerlendirmislerdir. Arastirmanin sonug-
larina gore; tezlerinin biiyiik bir kism1 ODTU, Gazi Universitesi, Ankara Universitesi ve
Anadolu Universitesinde yaymlandigi; en ¢ok danismanlik yapan dgretim gorevlilerinin
Mehmet Tekdal (Cukurova Universitesi), Soner Yildinm (ODTU), Nurettin Simsek
(Ankara Universitesi), Hafize Keser (Ankara Universitesi) oldugu; en ¢ok tercih edilen
aragtirma konularinin, medya (bilgisayar destekli egitim, uzaktan egitim, internet, egi-
tim materyalleri), medya karsilastirmasi ¢alismalar1 ve 6grenci degiskenleri (yas, cinsi-
yet, bilgi diizeyi vb.) oldugu; kullanilan arastirma yontemleri incelendiginde deneysel
caligmalar, survey yontemi Ve durum galismalar1 tezlerde en sik kullanilan arastirma
yontemleri oldugu; kolay ulasilabilir 6rneklem ve amaca uygun 6rneklem tekniklerinin
daha ¢ok tercih edildigi belirtilmistir.

Giilbahar ve Alper (2009) arastirmalarinda Tiirkiye’de 2005, 2006 ve 2007 yilla-
rinda Ogretim teknolojileri alaninda {iretilen caligsmalara yonelik icerik analizi gelistir-
meyi amaglamislardir. Arastirmacilar, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi,
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi, Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi, TOJET ve
TOJDE dergilerinde yayinlanan 149 makaleye ulasmis ve makaleleri “konu, hedef kitle,
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kuramsal temel, 6rneklem segme yontemi, drneklem biiyiikliigii, arastirma tiirii, arastir-
ma yontemi, veri toplama teknikleri ve referans sayilar1 (Tiirk-Yabanci)” temalariyla
incelemislerdir. Aragtirmanin sonuglarina gore; yayinlarin yillara oranla artmis oldugu,
en ¢ok “e-0grenme”, “bilgisayar destekli 6gretiminin etkisi/kullanim1” ve “agik/uzaktan
egitim” konularinin ¢alisildigi; veri toplama teknigi olarak en ¢ok Olcek, basari testi,
anket ve goriigme yontemi kullanildigt; nicel yontemlerde gecerlik ve giivenirlik c¢alis-
malarma 6zen gosterildigi nitel yontemlerde ise bunun goz ardi edildigi gézlenmistir.
Kuramsal temel konusunda ise ¢alismalarda ciddi bir eksik oldugu, ¢ok biiylik sayilarda
ornekleme erigilmedigi, nitel arastirmalarin yeterince kullanilmadig: belirtilmistir. Yapi-
lan arastirmalarin ¢ogunlukla yiiksekdgretim diizeyinde oldugunu ve calismalarda tek-
nolojinin etkisi ve entegrasyon siireci incelenmis oldugu gozlenmektedir. Arastirmalarin
referans sayilar1 agisindan ulusal ve uluslararasit kullanilan kaynaklara bakildiginda 149
makaleden 38’inde yazarlar1 Tiirk olmasina ve Tiirkiye’de yayimlanan dergi olmasina
ragmen hi¢ Tiirk kaynak kullanilmadig1 bununla birlikte dort calismada ise hi¢ yabanci
kaynak gosterilmedigi sonucuna ulagilmistir.

Simsek, Ozdamar, Uysal, Kobak, Berk, Kiliger ve Cigdem (2009), calismalarin-
da egitim teknolojisi alaninda Tiirkiye’de 2000-2007 yillar1 arasinda yayinlanan 259
yiiksek lisans tezini bi¢im, icerik ve yontem boyutlariyla incelemislerdir. Arastirmada
veri toplama yontemi olarak dokiiman taramasi kullanilmistir. Toplamis olduklar: tezle-
ri “y1l, konu, amag, arastirma deseni, 6rnekleme yontemi, paradigma, veri toplama arag-
lar1 ve kullanilan istatistiksel teknikler” bagliklarinda temalara ayirmiglardir. Calisma
kapsaminda dokuz iiniversitede bulunmaktadir. Bunlar; Anadolu Universitesi, Ankara
Universitesi, Gazi Universitesi, Hacettepe Universitesi, Cukurova Universitesi, Karade-
niz Teknik Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Sakarya Universitesi ve Mar-
mara Universitesidir. Verilerin incelenmesinde tez degerlendirme formu kullanilmustir.
Arastirma sonuglarma dokuz iiniversitenin siralamasinda Ankara Universitesi, Anadolu
Universitesi ve ODTU &ndedirler. Tezlerin yillara gére dagilimina bakildiginda 2000
yilindan 2007 yilina kadar artig gozlenmis ve en ¢ok 2006 yilinda tez iiretilmistir. Tezle-
rin ¢ogu konu bakimindan 6grenme-6gretme modelleri ve 6gretim teknoloji iizerine
yogunlasmistir. Ogrenme ve 6gretme modelleri ilgili tezlerde siklikla bilgisayar destekli
O0grenme konusu arastirilmistir. Ardindan web tabanli 6grenme gelmektedir. Cevrim igi
O0grenme gibi konular ise son zamanlarda ¢alisilmaya baslanmistir. Teknolojiyle ilgili
tezlerde en c¢ok internet ve bilgisayar kullanimi ¢alisilmistir. Tezlerde amaglarin ifade

edilisi bicimleri incelendiginde, en ¢ok arastirma sorusu, diiz ifade ve denence bigimin-
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de yazilan amag ciimleleri kullanilmaktadir. Egitim teknolojisi alaninda iiretilmis olan
yiiksek lisans tezlerinin paradigmalar1 incelendiginde 204’linde nicel, 21’inde nitel ve
34’linde karma yontem kullanilmistir. Nicel arastirma desenlerinden tarama modeli ve
nitel arastirma desenlerinden durum ¢alismasi 6n plana ¢ikmistir. Tezlerin ¢alisma grup-
lar1 incelendiginde tiniversite 6grencilerinin {izerinde daha ¢ok calisildig1 goriilmektedir.
Tezlerde kolay 6rnekleme yontemi daha cok tercih edilmistir. Veri toplama araci olarak
anket ve Ol¢ek daha sik tercih edilmistir. Veri analizinde ¢ogunlukla betimsel istatistik
teknikleri, T-Testi ve varyans analizi kullanilmistir.

Sert (2010) tez caligmasinda Tiirkiye adresli, 6gretim teknolojileri ile ilgili ma-
kalelerinin incelenmistir. Arastirmanin amaci dogrultusunda makalelerinin; tiirlerine,
demografik 6zelliklerine (yazim dili, yazar sayisi, bulunduklar1 dergiler, basim yillari,
yazar adlari, yazarlarin belirttikleri kurum adlari, atif sayilar1), kullanilan anahtar keli-
melerine, ¢alisilan konularina, 6rnekleme tekniklerine, 6rneklem boyutlarina, veri top-
lama araglaria ve ¢alisma grubuna bakilmistir. Arastirma kapsaminda 173 makale ige-
rik analizi kullanilarak incelenmistir. Arastirma kapsaminda incelenen 173 makalenin
33’{iniin yazim dilinin Tiirkce, 140’mn Ingilizce oldugu belirtilmistir. Makalelerin ya-
zar sayilar1 incelendiginde en ¢ok tek yazarli yayinlarin oldugunu belirtilmistir. Makale-
lerin bulunduklar1 dergilerin 5 tanesi yerli, 26 tanesi yabancidir. Incelenen makalelerin
yazarlarmin biiyiik gogunlugu Hacettepe Universitesi ve Orta Dogu Teknik Universitesi
mensubudur. Arastirmacilarin makalelerinde bagli bulunduklarini belirttikleri kurumlar
ve yazar sayilar1, Hacettepe Universitesi 61 yazar sayisi, Orta Dogu Teknik Universitesi
61 yazar sayisi, Anadolu Universitesi 36 yazar sayis1, Karadeniz Teknik Universitesi 24
yazar sayisi seklindedir. Makalelerde anahtar kelime kullanimi incelendiginde “basari,
BIT, bilgisayar destekli matematik dgretimi, egitsel bilgisayar oyunu, fen egitimi, oku-
ma, yapilandirmacilik” kelimeleri siklikla kullanilmigtir. Arastirmanin sonuglarina gore
makalelerde konusu bakimindan “6grenen c¢iktilarinin” en fazla calisilan konu oldugu
tespit edilmistir. Makalelerin ¢ogunda ““alan arastirmasi” yapilmis olup hedef kitle ola-
rak da en fazla {iniversite 6grencileri tercih edilmistir. Calisilan hedef kitlelerin ¢ogun-
lugunun uygun orneklem ile belirlendigi, 44 arastirma makalesinde orneklem se¢cme
teknigi belirtilmemistir. Orneklem sayilarmnin 31-100 arasinda oldugu goriilmiistiir. Ay-
rica, calismaya dahil edilen makalelerin sayisi bakimindan Egitim Teknolojisi ve Top-
lum Dergisi ilk siradadir. Makalelerin tiirleri incelendiginde %81,5 aragtirma makalesi

oldugu; veri toplama araci olarak en ¢ok anket, 6l¢gek, basar testi, gériisme formu kul-
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land1g1 sonucuna ulagilmistir. Olgek tiirii olarak en ¢ok %8,5 oraninda Bilgisayara Y 6-
nelik Tutum Olgegi ve %5,1 oraninda Bilgisayar Oz-Yeterlik Olgegi kullanilmustir.

Bozkaya, Aydin ve Kumtepe (2012), yaptiklar1 ¢alismada egitim teknolojisi
arastirma trendlerini belirlemeyi amaglamisladir. Arastirmanin 6rneklemi TOJET (Tur-
kish Online Journal of Educational) dergisinde 2008-2011 yillar1 arasinda yayimlanan
273 makaleden olugsmaktadir. Arastirmada nitel aragtirma yontemlerinden igerik analizi
teknigi kullanilmistir. Arastirmacilar makaleleri; yillik makale sayisi, yazar sayist (is
birliklerinin niteligi), kaynak arastirma (iilke), hedef kitle, akademik konu alani, aras-
tirma temalari, arastirma konulari, arastirma stratejileri, arastirma yontemleri, 6rneklem
boyutlar1 ve veri toplama yontemleri temalariyla incelemislerdir. Arastirmanin sonugla-
rna gore; makale sayilar1 2010 ve 2011 yillarinda arttig1; drneklem grubu olarak 6gren-
ciler daha sik tercih edildigi; konu alanlar1 incelendiginde, medya c¢aligsmalar (yiiz yiize
ve diger medya tiirleri gibi medya karsilastirma ¢alismalari), tasarim ve gelistirme (6g-
retim tasarimi, yazilim gelistirme), degerlendirme (6gretme ve 6grenme siireciyle ilgili
degerlendirme, teknoloji, uzaktan egitim ortamlarinin degerlendirilmesi vb.), 6gretme
ve 0grenme yaklagimlart (yapici 6grenme, is birlik¢i 6grenme, problem temelli 6gren-
me, harmanlanmis 6grenme, dagitilmis 6grenme, proje tabanli 6grenme, medya zengin-
ligi, sosyal ag) oldugu; nicel (%62), nitel (%17,2) ve karma (%14,3) yontemlerin kulla-
nmim diizeyleri; veri toplama araci olarak en ¢ok anket, goriisme, Olcek, belge, basari
testleri ve gozlem tekniginin kullanildig: belirtilmistir.

Goktas, Kiiclik, Aydemir, Telli, Arpacik, Yildirim ve Reisoglu (2012), arastir-
malarinda Tiirkiye adresli dergilerde yayinlanan egitim teknolojileri aragtirmalarinin;
yontemsel boyutlarini incelemek ve genel egilimlerini ortaya ¢ikarmayi amaglamiglar-
dir. Bu amag dogrultusunda 2000-2009 déneminde yayinlanmis olan makaleleri icerik
analizi yontemiyle incelemistir. Arastirmanin 6rneklemi 32 uluslararasi dergide 2000-
2009 yillar1 arasinda egitim teknolojileri alaninda yaymlanmis Tiirkiye adresli 460 ma-
kaledir. Arastirmacilar makaleleri; yer aldigi dergi, makale sayisi, arastirma konulari,
arastirma yontemleri, aragtirma desenleri, 0rneklem diizeyleri, 6rneklem se¢im yontem-
leri, 6rneklem sayilar1 ve veri analiz yontemleri temalariyla incelemislerdir. Aragtirma-
nin sonuglarina gore; arastirma deseni olarak nicel yontemler daha ¢ok kullanilmis; veri
toplama araci olarak anket; orneklem se¢iminde amaca uygun O6rneklem se¢im sekli;
veri analiz yontemi olarak da betimsel analizler daha ¢ok tercih edilmis; makalelerde en
cok dgretim ortamlari, teknoloji, ¢oklu ortam, uzaktan egitim, 6gretmen egitimi, egitim

ve performans konulari; sik kullanilan nicel yontemler, anket, basan testi, kisilik ve
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tutum Olgekleridir; nitel ve karma yontemlerden siklikla tercih edilen veri toplama araci
goriisme yontemlerinin oldugu belirtilmistir.

Kurtoglu ve Seferoglu (2013), arastirmalarinda 6gretmenlerin teknoloji kullanim
durumlar tizerine son bes yilda Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar1 incelemeyi amaglamis-
lardir. Arastirmanin 6rneklemi 2013 yilindan itibaren yayimlanmis ULAKBIM veri
tabanina kayitli 33 makaleden olugmaktadir. Arastirma yontemi olarak igerik analizi
kullanilmistir. Arastirmacilar makaleleri; arastirma konusu, ¢alisma grubunu belirleme
tiirli, ¢alisma grubu biiyiikliigii, arastirma tiirli, aragtirma modelleri, veri toplama aragla-
r1 ve veri analiz yontemleri temalariyla incelemislerdir. Arastirmanin sonuglarina gore;
2008 yilinda en fazla makalenin {iiretilmis; 6gretmenlerin bilisim teknolojisi/materyal
kullanim durumu, 6gretmenlerin teknoloji kullanim basarilari, tutumlar1 ve algilar1 ko-
nular ¢alisilmistir. Arastirmalarda nicel aragtirma tiirleri ve veri toplama araci olarak
anketlerin daha cok kullanildig1 gdzlemlenmektedir. incelenen makalelerde, calisma
gruplar1 belirlenirken genellikle kolay ulasilabilir 6rneklem gruplariyla calisildigl goz-
lenmistir. Incelenen makalelerde en ¢ok anket, dlcek ve goriisme formunun veri toplama
araci olarak kullanildig1 belirtilmistir. Makaleler veri analiz yontemlerine gére incelen-
diginde en ¢ok betimsel istatistik ve igerik analizinin tercih edildigi belirtilmistir.

Tatar, Kagizmanli ve Akkaya (2013), yaptiklari arastirmada 2000 ve 2011 yillart
arasinda matematik 6gretiminde teknolojinin kullanimi {izerine iiretilen makalelerdeki
egilimleri belirlemeyi amaglamislardir. Arastirmanin 6rneklemini 126 makale olustur-
maktadir. Arastirmacilar1 makaleleri demografik bilgi, anahtar kelime ve metodoloji
temalartyla incelemislerdir. Arastirmanin sonuclarina gore en az makale 2000 yilinda ve
en ¢ok makalenin 2010 yilinda yayinlanmis oldugu goriilmiistiir. Teknoloji konu alanl
aragtirmalarda Bilgisayar Destekli Ogretim ve Bilgisayar Destekli Matematik Ogretimi
kelimeleri sik sekilde anahtar kelime olarak kullanilmistir. Lisans diizeyindeki 6grenci-
ler 6rneklem tiirii olarak daha ¢ok tercih edilmis ve 6rneklem biiytikliigii acisindan dagi-
lim 61-100 kisi arsinda yogunluk gostermektedir. Calismalarin %45’ ini nicel, %44’ tini
nitel ve %11’ini karma arastirma yontemleri olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak
en sik anket (%47) yontemine basvurulmustur. Nicel veri analizlerinde t-testi, ortala-
ma/standart sapma, frekans-yiizde tablolari ve ANOVA analizleri; nitel veri analizle-
rimde ise betimsel analiz ve icerik analizi kullanilmistir.

Babur, Kiper, Cukurbasi, Ozer, Tonbuloglu, Kiigiik, Demirhan, Giingéren, Kiyi-
c1, ve Horzum (2015), arastirmalarinda son bes yilda (2009-2013) uzaktan egitim konu-

lu makalelerin egilimlerini belirlemeyi amaglamiglardir. Aragtirmanin 6rneklemini sekiz
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dergide yayinlanmis olan 1233 makale olusturmaktadir. Aragtirmada igerik analizi yon-
temi kullanilmistir. Arastirmacilar makaleleri; arastirma tiirti, deseni, 6l¢gme araci, analiz
yontemi, drneklem se¢imi ve ornekleme yontemi temalariyla incelemisleridir. Arastir-
manin sonuglarina gore en ¢ok 2013 yilinda makalenin yazildig1; nicel aragtirma model-
lerinin daha ¢ok tercih edildigi; calismalarin bir kisminda literatiir taramasi yapilmis ve
geriye kalan ¢aligmalarda aragtirma grubu olarak 6grencilerin daha cok tercih edildigi;
anket ve goriisme formlar1 veri toplama araci olarak daha sik tercih edilmis; veri analiz-
lerinde ise T-testi ve ANCOVA (varyans analizi) analiz tekniklerinin daha ¢ok kullanil-
dig1 belirtilmistir.

Cakmak, Oziidogru, Bozkurt, Ulker, Unsal, Boz, Bozkurt, Sénmez, Kaya, Kara-
ca, Bahadir ve Giil (2016), arastirmalarinda egitim teknolojileri alaninda tiretilen maka-
lelerdeki egilimleri belirlemeyi amaclamislardir. Arastirmada nitel arastirma yontemle-
rinden igerik analizine bagvurulmustur. Arastirmanin 6rneklemini 583 makale olustur-
maktadir. Arastirmacilar makaleleri; arastirma yontemi, veri toplama araci, veri toplama
yontemi, ornekleme yontem, Orneklem diizeyi, 6rneklem sayisi, drneklem tiirii, veri
analiz yontemleri, konular ve konu siniflamasi temalariyla incelemislerdir. Arastirma
sonuglart incelendiginde makalelerde; en ¢ok nicel yontem ve veri toplama araci olarak
en ¢ok anket kullanildig1 belirtilmistir. “Ogretim tasarim1” ve “egitimde bilisim teknolo-
jileri” konularinin ise en ¢ok incelenen konular oldugunu goriilmektedir. Arastirmanin
sonucuna gore calismada genel anlamda lisansiistii tez sayisinda diisiis oldugu, arastir-
ma yontemleri ve istatistik agisindan kavramsal kargasa yasandigi, yetersiz bilgiler ne-
deniyle hatali yontem ve istatistiklerin kullanildigi sonuglarina ulagilmstir.

Asiksoy ve Ozdamli (2017), yaptiklar1 arastirmada 2010-2016 yillar1 arasinda
ScienceDirect veri tabaninda yayimlanan “yapilandirmaci 6grenme yaklasimi™ ile ilgili
egitim teknolojisi arastirmalarinin egilimlerini belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirma-
nin orneklemini Science Direct veri tabaninda yayinlanan 81 makale olusturmaktadir.
Aragtirmada nitel arastirma yontemlerinden igerik analizine bagvurulmustur. Arastirma-
cilar makaleleri; araglar, yazilimlar, arastirmada kullanilan egitim teknikleri, aragtirma
yontemleri, arastirma tasarimlari, veri toplama araglari, 6rneklerin tiirleri ve boyutlari,
veri analizi, gergeklestigi tlilke, yazar sayisi, farkl iilkelerden arastirmacilar tarafindan
yapilan ortak calismalar ve kaynaklarin sayisi temalariyla incelemisleridir. Arastirma
sonuglarina gore bilgisayar destekli egitim makalelerde en ¢ok deginilen konu oldugunu
belirtmislerdir. Arastirmalarda en sik kullanilan arag bilgisayar ve en sik kullanilan ya-

zilim egitim yonetim sistemleri oldugu ortaya ¢ikmistir. Calismalarda isbirlik¢i 6gren-
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me teknigi, kullanilan egitim teknikleri agisindan en ¢ok tercih edilen teknik olmustur.
Calismalarda nicel yontem ve anket tasarimi kullanimi 6ne ¢ikmaistir. Veri toplama araci
olarak anket kullanilmistir. Arastirmalarinin Katilimeilarini en ¢ok tiniversite 6grencileri
olusturmaktadir. Veri analizi yontemi olarak betimsel analiz en ¢ok tercih edilmistir.

Durak, Cankaya, Yunkul ve Misirli (2018), caligmalarinda su ana kadar Tiirki-
ye'de egitim teknolojileri alaninda {iretilen tezlerdeki arastirma trendlerini belirlemeyi
amaclamislardir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden igerik analizine basvurul-
mustur. Arastirmanin orneklemini 137 tez olusturmaktadir. Arastirmacilar tezleri; anah-
tar kelimeler, akademik disiplini, arastirma alanlarini, teorik ¢ergeveleri belirleme, aras-
tirma tasarimlart ve modelleri, istatistiksel analizler, veri toplama araglari, katilimcilar,
Ogretim tasarimi modelleri, degiskenler / arastirma odagi ve ilgili kurumlar temalar1 ile
incelemislerdir. Arastirma sonuclarina goére en ¢ok karma yontemlerin kullanildigi; en
sik kullanilan veri toplama araglarinin "Goriisme", "anket" ve "6lgek"; katilimcilar ge-
nellikle "tiniversite 6grenciler”; bagimli degiskenlerin “tutum” ve “basar1” oldugu; en
¢ok sik veri analizi yontemi “parametrik analiz”; ve "egitim alani" ve egitim” en sik
arastirilan konularinin oldugu belirtilmistir. En sik kullanilan anahtar kelimeler arasinda
“Online Ogrenim” ve “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri” vardir.

Aydogdu (2019), ¢alismasinda mobil 6grenme alaninda yapilmis olan ¢aligmala-
rin egilimlerini aragtirmigtir. Arastirmanin 6rneklemini 47 lisansiistii tez ve 180 makale
olusturmaktadir. Arastirmacilar1 ¢aligmalari; konu, yontemsel boyut, kullanilan metodo-
lojik araglar, kiinye bilgileri ve genel egilimleri temalariyla incelemistir. Arastirmada
icerik analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmanin sonuclarina gore akademik caligma-
lar yillara gore artmistir. Calismalarin konu dagilimlarina bakildiginda mobil oyun, mo-
bil cihazlara kars1 tutum, alg1 ve goriis konularinin daha sik calisilmis oldugu sonucuna
ulagsmustir. Dil ve tip egitiminde diger alanlara gore daha fazla ¢aligmanin tiretildigi goz-
lenmistir. Amerika ve Ingiltere de mobil 6grenme alaninda daha fazla akademik yayimin
uretildigi sonucuna ulagilmistir. Arastirma yontemlerindeki egilimler incelendiginde
nicel arastirmalar, nitel ve karma arastirmalara gore daha c¢ok tercih edilmistir. Arastir-
malarda siklikla kiiciik 6rneklem gruplar1 ve lisans dgrencileri ile ¢aligilmis oldugu bil-
gisi verilmektedir. Calismalarin analiz yontemlerindeki egilimler incelendiginde ise
betimsel analiz yontemlerinin agirlikli oldugu ve T-testi istatistiki yonteminin analiz
esnasinda daha ¢ok tercih edildigi sonucuna ulasilmistir.

Parlakkili¢ ve Giildiiren (2019), yaptiklar1 caligmada e-6grenme konusunda ey-

lem arastirmasi yapan makalelerindeki arastirma trendlerini belirlemeyi amaglamislar-

41



dir. Aragtirmanin &rneklemini 2012-2013-2014 yillarinda Tiirkiye adresli ULAKBIM
veri tabaninda bulunan 80 makale olusturmaktadir. Arastirmada igerik analizi yontemi
kullanilmistir. Arastirmacilar makaleleri; yil, dergi adi, dergi tiirii, tarandig1 indeks, ya-
yin dili, kaynagi; yazarlarinin sayisi, cinsiyeti, milliyeti, meslegi, arastirmadaki rolii;
yapildig1 yer, konu alani, konusu; arastirma yontemi, eylem arastirmasi tiirii ve dongii-
sii; orneklem diizeyi, biiyiikliigii ve yontemi; uygulama stiresi, veri toplama ve analiz
yontemi; gegerlik ve giivenirlik yontemi ve atif sayisi temalari ile incelemislerdir. Aras-
tirmanin sonuclarina gore; en ¢ok calisilan konu ara¢ ve igerik yonelimli uygulamalar,
altyap1 ve 6gretmen- 6grencinin yeni rolleri oldugu; arastirmalarda kurum olarak en ¢ok
tiniversitelerin tercih edildigi; sosyal bilimler ve fen bilimlerinde diger akademik disip-
lin kategorilerine oranla daha fazla ¢aligmanin iiretildigi belirtilmistir.

Siinger (2019), ¢alismasinda artirilmis gergeklik kavrami iizerine iretilen tezler-
deki arastirma egilimlerini belirlemeyi amaglamistir. Arastirmanin 6rneklemini 2009 ve
2018 yillar arasinda Tirkiye'de yapilmis olan 43 yiiksek lisans tezi ve 11 doktora tezi
olusturmaktadir. Arastirmada igerik analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmaci tezleri;
yayin tiiridi, yil, dil, kurum, 6rneklem tiirli, 6rneklem biiytikliigii, arastirma yontemi,
anahtar kelimeler, degiskenler, teori ve alan olmak tizere 10 farkli temada incelemistir.
Aragtirmanin sonuglarina gore calismalarinin 27 farkli iiniversitede tez g¢aligmasinin
tiretildigi, tezlerin 2013 yilindan itibaren artmis oldugu ve Tiirk¢e yayimn dilinin daha
cok kullanilmis oldugu gézlenmistir. Caligmalar bilgisayar mithendisligi ana bilim da-
linda daha ¢ok yapilmistir. Arastirmalarda uygulamaya dayali yontemler ve tasarim
tabanli aragtirma desenlerin ¢ogunlugu, 6grenci gruplarmin tercih edildigi orneklem
gruplar1 ve veri toplama araci olarak goriisme yontemlerinin tercih edildigi belirtilmis-
tir. En fazla “Akademik basar1” degiskeninin incelenenmis oldugu; anahtar kelime kul-
laniminda ise "artirilmis gerceklik" ve "fen 6gretimi" kelimeleri tercih edilmistir. Konu
alan1 egilimlerine bakildiginda ise "egitim ve 6gretim" alani cogunluktadir.

Tosuntas, Emirtekin ve Siiral (2019), yaptiklar1 ¢alismada egitim teknolojileri
konularinda yapilan lisansiistii tezleri tematik ve metodolojik agidan analiz etmeyi
amagclamislaridir. Arastirmanin 6rneklemini 2013, 2014,2015, 2016, 2017 ve 2018 yilla-
1 igerisinde yayinlanmis olan 148 yiiksek lisans ve doktora tezleri olusturmaktadir.
Aragtirmada nitel aragtirma modellerinden igerik analizi kullanilmistir. Arastirmacilar
tezleri; yil, tiir, enstitii, bilim dali, arastirma yontemi, arastirma deseni, 6rnekleme yon-
temi, orneklem tiirii, veri toplama araci, veri analiz yontemi ve kullanilan anahtar keli-

meler temalariyla incelemislerdir. Arastirmanin sonuglarina gére 2016 yilindan giinii-
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miize gelindiginde tez ¢alismalarinda diisiis oldugunu; yiiksek lisans tezlerinin doktora
tezlerine oranla daha fazla oldugunu ve en ¢ok fen bilimleri enstitiilerinde tezlerin {iire-
tildigini belirtilmistir. Bilgisayar ve ogretim teknolojileri egitimi anabilim dalinda
%50,7 oraninda diger anabilim dallarina gore daha ¢ok tez iiretildigi sonucuna ulagsmis-
lardir. Kullanilan arastirma yontemlerin siklik oranlari ise; nicel yontemler %51, karma
yontemler %33 ve nitel yontemler ise %13 seklindedir. Aragtirmanin sonuglarina gore
en ¢ok kullanilan arastirma desenleri tarama ve deneysel desenlerdir. Orneklem tiirii
dagilimlarinda olasiliksiz 6rnekleme ve amagli 6rnekleme; 6rnekleme yontemi olarak
basit tesadiifi 6rnekleme ve uygun/kolay ulasilabilir 6rnekleme daha sik kullanilmakta-
dir. Tezlerde 0-99 araliginda 6rneklem biiyiikliikleri daha ¢ok kullanilmakta ardindan
100-499 araliginda drneklem biiyiikliigii gelmektedir. Orneklem tiirii olarak 6gretmen
adaylar yani lisans Ogrencileri se¢ilmektedir. Tezlerde dlgek, anket ve goriisme gibi
veri toplama araglart daha ¢ok kullanilmaktadir. Arastirmacilar tezlerde kullanilan anah-
tar kelimeleri incelediklerinde en ¢ok kullanilan anahtar kelimenin “egitim teknoloji-
si/teknolojileri” oldugu ve ardindan “FATIH projesi” ve “tutum” kelimelerinin geldigi
sonucuna ulagmiglardir. Tezlerde kullanilan istatiksel analizler incelendiginde en ¢ok T-
testi, betimsel istatistik ve ANOVA gibi analiz yontemlerin tercih edildigi sonucuna

ulagsmiglardir.

2.3.1.2 Nicel arastirmalar

Sadi, Sekerci, Kurban, Topu, Demirel, Tosun, Demirci ve Goktas (2008), yaptik-
lar1 ¢aligmada akademisyen ve 6grencilerin teknolojik kullanim diizeylerini tespit etme-
yi ve yliksekogretimde egitim teknolojilerini kullaniminin artmasini desteklemeyi amag-
lamislardir. Arastirmanin 6rneklemini 755 6gretmen aday1 ve 67 6gretim gorevlisi olus-
turmaktadir. Arastirmada nicel ve nitel yontemlerden anket ve goriisme teknigi kulla-
nilmistir. Arastirmanin temalari, yas cinsiyet, unvan, boliim, egitim amagh kullanilan
teknolojiler, teknoloji kullanimdaki eksiklikler ve egitimin kalitesini artiracak teknoloji
temalarindan olusmaktadir. Arastirmada nicel verilerin analizinde SPSS, nitel verilerin
analizinde ise igerik analizi yontemi uygulanmigtir. Arastirmanin sonuglaria gore kati-
limcilarin teknoloji kullaniminda karsilagsmis olduklar1 sorunlara ve beklentilerini karsi-
layacak ¢oziim onerileri sunulmus; tiniversitenin daha kaliteli egitim teknolojileri im-
kanlar1 saglayabilmesi i¢in gerekli olan alt yap1 ve teknik personellere yatirim yapmasi

gerektigini savunmuslardir.
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Kabakgi-Yurdakul (2011, s. 399-403), calismasinda 6gretmen adaylarinin egi-
timde teknoloji kullaniminda yeterliliklerini 6lgmeyi amaclamistir. Arastirmada nicel
yontemlerden anket ve ol¢ek teknikleri kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 3105
ogrenci olusturmaktadir. Arastirmanin sonuglarina gore 6gretmen adaylarinin teknope-
dagojik egitim yeterliliklerine ileri diizeyde sahip olduklar1 goriilmiis; katilimeilarin
Teknopedagojik egitimin tasarim, uygulama ve etik boyutlarinda ileri diizeyde yeterli
olarak belirtmis ancak uzmanlasma boyutundan orta diizeyde olduklar1 ifade edilmistir.
Sonug olarak katilimcilarin egitimde etkin teknoloji kullanimina olumlu yonde baktikla-
11 gézlenmistir.

Yilmaz, Uredi ve Akbasl (2015), calismalarinda 6gretmen adaylarinin teknolo-
jiye karsi tutumlarini belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirmada nicel veri yontemlerin-
den 6lcek teknigi kullanilmistir. Arastirmanin érneklemi Mersin Universite’nde egitim
gore 360 6gretmen adayindan olugmaktadir. Aragtirma sorulari cinsiyet, smif diizeyi,
internet ve bilgisayara sahip olma gibi demografik sorulardan ve bilgisayar yeterlilik
diizeyleri ile teknolojik algilarindan olusmaktadir. Arastirmanin sonuglarina gore 6g-
retmen adaylar1 bilgisayar kullanma becerilerini orta diizeyde gordiiklerini, egitimde
teknoloji kullanimina dair algilarinin yiiksek diizeyde oldugu sonucunu elde etmislerdir.
Bilgisayar yeterlilik ortalamasi yliksek olan 6gretmen adaylarinin teknolojik algi orta-

lamalarinin da yiiksek oldugu sonucunu elde etmislerdir.

2.3.2 Yurt disinda yapilan arastirmalar

2.3.2.1 Nitel arastirmalar

Reeves (1995), aragtirmasinda egitim teknolojisi aragtirmalarinin sosyal onemi
ve alandaki arastirma durumlarini incelemeyi amaglamistir. Arastirmanin érneklemini
1989-1994 yillar1 arasinda yayimlanmis olan 133 makale olusturmaktadir. Arastirmada
igerik analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmacilar makaleleri; teorik, ampirik, yoruma
dayali, post modern, gelisimsel ve degerlendirme temalar: ile incelemislerdir. Arastir-
manin sonuglarina gore en ¢ok nicel ve literatilir incelemesi yontemlerinin hakim oldu-
gu; nicel ¢alismalarda deneysel ve yar1 deneysel yontemlerin kullanildigt; nitel ¢aligma-
larda ise gozlem, vaka calismalari, giinliikler ve etnografik yaklasimlarin kullanildig
belirtilmektedir. Makalelerde ele alinan konular acisindan bakildiginda “6gretim tasari-

b2 (133

m1 ve bilgisayar teknolojileri”, “6gretim tasarimi ve gelistirme”, “bilgisayar teknoloji

uygulamalar1”, “6gretim tasarimi ve okullarda teknoloji” ve “uzaktan 6grenme”, konu-

larinin makalelerde hakim oldugu anlasilmaktadir. Aragtirmanin sonucunda bir¢ok ma-
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kalenin gegerlilik ve giivenilirliklerinin diisiik oldugu, literatiir taramalarinda eksiklikle-
rin oldugu belirtilmektedir.

Klein (1997), arastirmasinda egitim teknolojisi ile ilgili literatiir arastirmasi ya-
pilan yapmay1 literatiirdeki egilimleri belirlemeyi amag¢lamistir. Arastirmada igerik ana-
lizi yontemi kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemi 1989-1197 yillart arasinda yayinla-
nan egitim teknolojisi konulu 100 adet makaleden olusmaktadir. Arastirmaci makaleleri,
arastirma Onerileri ve tartigsmalari, teorik yorumlari, sistematik 6gretim programlarinin
gelistirilmesini, 6grenme ortamlarini, raporlari, yenilik¢i gelistirme projeleri, literatiir
gelistirme stirecleri ile ilgili bilgileri, kavramsal modellerin tartigmalar1 ve 6gretim geli-
simi temalariyla incelemistir. Arastirmanin sonuglarina gore en ¢ok arastirma yapilan
ilk bes konunun siralamasi “6gretimsel gelisim, etkili 6gretim, etkilesimli video, bilgi-
sayar uygulamalar1 ve uzaktan egitim” seklindedir. Arastirmalarin ¢ogunlugunda litera-
tiir taramasi ve ornek olay aragtirma yontemi kullanilmistir.

Rourke ve Szabo (2002), yapmis olduklari arastirmada uzaktan egitimdeki egi-
limleri, eksiklikleri ve doygunluklar1 belirlemeyi amaglamislardir. Arastirmanin 6rnek-
lemi 1986-2000 yillar1 arasinda Journal of Distance Education (JDE) dergisinde yayin-
lanmis 235 makaleden olusmaktadir. Arastirmada igerik analizi yontemi tercih edilmis-
tir. Arastirmada makaleler; yazarlarin demografik ozellikleri, arastirma yontemlersi,
JDE' nin amaglari, benzer yayinlar ile ortak 6zellikler temalar ile incelenmistir. Boyle-
likle uzaktan egitim literatiiriiniin durumu, bosluklar1 ve doygunluk alanlar1 hakkinda
arastirmacilarin haberdar olmasini istemislerdir. Arastirma sonuglarina gore, cogunlukla
nicel yontemlerin kullanildigini; makalelerin biiyiik kisminin deneysel, betimleme, ya-
yin inceleme ve goriis olusturmakta ve geriye kalan ¢alismalarin degerlendirme, litera-
tiir taramasi, metodolojik ve kuramsal ¢alismalarin oldugu belirtilmistir. Arastirmacilar
degiskenler arasinda hicbir egilimin olmadigini, gevrimi¢i 6grenme gibi konularda yo-
gunluk beklemelerine ragmen daha ¢ok bilgisayar konusunda makalelerin yazilmis ol-
dugunu ifade etmislerdir.

Masood (2004), arastirmasinda son zamanlarin en baskin olan temalarini tespit
etmek amaciyla egitim teknolojisi alaninda ortaya ¢ikan, biiyiiyen veya azalan kavram-
lar1 belirlemeyi amaglamistir. Arastirmanin 6rneklemini Educational Technology of
Research and Development (ETR&D)’ de 1989-1997 yillart arasinda yayimlanmig olan
200 makale olusturmaktadir. Makaleler igerik analizi yontemiyle incelenmistir. Aras-
tirmanin sonuglarda; yillara gére dagilimda neredeyse hi¢ fark olmadigs; literatiirde en

cok islenen kavramin, ‘6gretim gelisimi' oldugu belirtilmistir. Arastirmanin sonucunda
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yeni bir medya formati olarak bilgisayar temelli ¢alismalara ilginin fazla oldugunu ve
Ogretim tasarimi araglarinin yakin gelecekte 6nem kazanacagini belirtilmistir.

Costa (2007), arastirmasinda Portekiz'de egitim alaninda 1960 ve 2005 yillar
arasinda yayimlanmis olan yiiksek lisans tezlerindeki egilimleri belirlemeyi amacglamis-
tir. Arastirmada veri analiz yontemi olarak icerik analizi teknigi kullanilmistir. Arastir-
maci tezleri; liniversiteler, amag, konu, yontem, analiz teknikleri ve orneklem, teorik
kaynaklar temalar1 ile incelemistir. Arastirmanin sonuglarina gore tezlerde en ¢ok “bili-
sim teknolojileri” konularinin ¢alisilmis oldugunu ve arastirmalarda nitel analiz yontem-
lerinin daha ¢ok tercih edildigini belirtilmistir.

Shih, Feng ve Tsai (2008), aragtirmalarinda bes Social Sciences Citation Index
(SSCI) dergisinde yayimlanan e-6grenme alaninda yaymlanmis biligsel ¢aligmalarin
icerik analizi yapmislardir. Arastirmanin 6rneklemini 2001- 2005 yillar1 arasinda yayin-
lanan 444 makale olusturmaktadir. Arastirmacilar makaleleri; yil, dergi, arastirma konu-
su, alint1 sayisi, arastirma ortamlarina, katilimcilarina, arastirma tasarimi ve yontem
temalar1 ile incelemislerdir. Arasgtirmanin sonucglarina gére makalelerde en c¢ok tercih
edilen konular “6grenme ortam1”, “etkilesimli 6grenme ortam1”, “6gretim yaklasimlar1”,
“igbirlik¢i 6grenme” ve “iist bilig-alg1 ve biling” alaninda olmustur. Arastirmalarin bii-
yiik bir kism1 nicel yontem ¢esitlerinden anket teknigini kullanmiglardir. E-6grenme
biligsel arastirmalarinda aragtirma verilerini toplamanin ana yontemi anketlerin kulla-
nimi1 olsa da analiz i¢in veri kaynag1 olarak 6grencilerin giinliik dosyalarini veya cevri-
migi mesajlarini kullanan daha fazla ¢alismanin agik bir egilim oldugu goézlemlenmistir.
Veri toplaminda segilen hedef kitleler yiiksekdgretim 6grencileri ve ilkdgretim 6grenci-
leri olmustur. Arastirmacilar analizin sonuglarinin, egitimciler ve arastirmacilar i¢in e-
ogrenmedeki aragtirma egilimleri ve literatiirdeki bilgi birikimi hakkinda 6n gorii sagla-
yacagini savunmuslardir.

Roumell ve Salajan (2016), yaptigi arastirmada Amerika Birlesik Devletleri’nde
1996 yilindan itibaren 20 yillik egitim teknolojisi politikalarini incelemeyi amaglamis-
lardir. Arastirmanin drneklemi 20 yillik siirecte dort defa olusturulan egitim politikalari
raporudur. Arastirmada igerik analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmacilar raporlar
“altyapiya yatirim, egitim gelisimini desteklemek katmanli teknoloji {irtinleri ve hizmet-
leri, federal diizeyde genel egitim ve sistem reformu” temalart ile incelemislerdir. Aras-
tirmanin sonuglarina gore devletin egitimde teknolojinin kullaniminda biiyiik 6nemimin
oldugu ve kirsal kesimlerde merkeze gore daha az egitim teknolojilerine erisildigi sap-

tanmigtir.
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Kose, Cetin ve Yiinkiil (2018) arastirmalarinda biyoloji egitiminde egitim tekno-
lojisi ile ilgili ¢aligmalarin durumunu ve sayisint belirlemeyi amaglamiglardir. Arastir-
manin 6rneklemini 2013-2017 yillar1 arasinda Scopus veri tabaninda bulunan 55 makale
olusturmaktadir. Arastirmada igerik analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmacilar, ma-
kaleleri y1l, arastirma yontem ve modelleri, katilimcilar, veri toplama araglari, aragtirma
ilgi alanlar1 ve anahtar kelime temalariyla incelemislerdir. Aragtirmanin sonuglarina
gore nicel yontemlerin oldukca yaygin oldugu goriilmiistiir. Arastirmacilar bunun sebe-
binin “nicel yontemlerin popiilaritesinin nedeni, Kullaniminin daha pratik sonuglarin
gorme arzusu olabilir” seklinde belirtmislerdir. Calismalar yillara gore artmakta, veri
toplama araglar1 arasinda On test-son test ve dlgekler popiiler oldugu ve katilimcilarin
cogunlukla lisans dgrencilerinden olustugu (en uygun ve ulasilmasi kolay érnek grup)
ve arastirma ilgi alanlarinin “akademik performans, goriis, tutum, motivasyon” oldugu
arastirma sonuglarinda belirtilmistir. Makalelerde kullanilan anahtar kelimelerin “6g-
renci, fen bilgisi, biyoloji ve 6gretmen” oldugunu ifade etmislerdir. Makalelerin en ¢ok
yayimmlandig ilk bes derginin, “American Biology Teacher, Journal of Biological Edu-
cation (JBE), CBE Life Sciences Education, Eurasia Journal of Mathematics ve Turkish
Online Journal of Distance Education” oldugu tespit etmislerdir.

Odabasi, Uzunboylu, Popova, Kosarenko ve Ishmuradova (2019), yaptiklari ¢a-
lismada fen egitimi ve mobil 6grenme {izerine tarihsel ve giincel durumunun arkasinda-
ki gergekleri ortaya ¢ikarmak ve bu istatistiksel analiz yoluyla toplanan veriler i¢in daha
fazla netlik saglayabilmeyi amag¢lamiglardir. Aragtirmanin 6rneklemini 2004-2019 yilla-
r1 arasinda Web of Science veri tabaninda bulunan 78 ulusal bildiri ve makale olustur-
maktadir. Arastirmada icerik analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmacilar yayinlari,
yil, belgelerin tiirli, finansman kurumlari, yazarlar, konu basliklari, arastirma alani, iil-
keler, dil ve kurum (iiniversite) temalar1 ile incelemislerdir. Arastirmanin sonuglarina
gore fen egitimi ve mobil 6grenme iizerine ¢aligmalarin 2012 yilindan sonra artis oldu-
gunu ve en ¢ok ¢alismanin 2016 yilinda yapildig1 belirtilmistir. Computers & Education
dergisinin bu konuyla ilgili yayinlari igeren en iyi dergi oldugu sonucuna ulagsmislardir.
Konu ile ilgili en ¢ok eser Ahmed S. ve Looi CK tarafindan yaymlanmistir. Yayinlanan
belgelerin kaynak bagliklarina gére dagilimina bakildiginda en ¢ok “Bilgisayarlar ve
Egitim” konu baglhiginin oldugu sonucuna ulasilmistir. Yayinlanan belgelerin iilkelere
gore dagilimi Tayvan, ABD, Cin, Singapur, Kanada, Yunanistan, Malezya ve Pakis-
tan’m bu konuda en ¢ok bilimsel makale yayinlayan iilkeler oldugu belirtilmistir. Egi-

tim/ Egitim Arastirmalar1 (47), Bilgisayar Bilimleri (24) ve Miihendislik (8) alanlarinda
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en ¢ok bilimsel ¢alisma yapilmistir. Yayinlar Ulusal Tayvan Bilim ve Teknoloji Univer-
sitesi (4) ve Nanyang Teknoloji Universitesi (4) lerinden daha gok ¢ikmuistir.

Chee, Yahaya, Ibrahim ve Noor-Hasan (2017), ¢alismalarinda mobil 6grenme
lizerine yayinlanan makalelerin egilimlerini belirlemeyi amaglamislardir. Arastirmanin
orneklemini 2010-2015 yillar1 arasinda SSCI'da C&E, BJET, JETLER, JCAL, IHE ve
IRODL dergilerinde yaymlanan 144 makale olusturmaktadir. Arastirmada igerik analizi
yontemi kullanilmistir. Arastirmacilar makaleleri, arastirma amaci, 6grenme alani, or-
neklem grubu, kullanilan cihaz, arastirma tasarimi, egitim tiirleri (6r. orgiin 6grenme ve
gayri resmi 6grenme), 6grenme sonucu (yani, olumlu, olumsuz ve tarafsiz), periyodik
dergi, lilke ve yayin yeri basliklari altinda incelenmistir. Arastirmanin sonuglarina gore
makalelerin ¢ogunlugu BJET dergisinde yaymlanmigtir. Caligmalarin yillara gore dagi-
limina bakildiginda 2011 yil1 haricindeki yillarda artis gdzlenmistir. Arastirma yontem-
lerinde en sik nicel ydntemler kullanilmis (%47,92) ve M-Ogrenme kullanilan cihaz
trendinin cep telefonu oldugu sonucuna ulagilmistir.

Ibanez ve Kloos (2018), ¢alismalarinda artirilmis gergeklik teknolojisinin STEM
egitiminde kullanimina iligkin literatiirii sistematik agidan incelemeyi amaglamislardir.
Arastirmanin 6rneklemini 2010-2017 yillar1 arasinda yayinlanan 28 makale olusturmak-
tadir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi kullanilmistir. Arastir-
manin sonuglarma gore 2010'dan 2017'ye kadar gézden gegirilen 28 ¢alismanin ¢ogu
(24 makale) 2013'ten sonra yayinlanmustir. Arastirmaya katilanlar ¢ogunlukla ortaokul
ogrencileri (12 makale) ve yiiksek dgretim 6grencileriydi (yedi makale). Ogrenci sayist
caligmalardaki katilimcilar 20 ile 874 arasinda degisiyordu. Caligmalarin ¢ogu 90'dan az
katilimer ile gergeklestirildi (21 ¢alisma). Ogretim stratejileri agisindan 28 calisma ince-
lendiginde {i¢ grupta toplanmaktadir. Bunlar; sunum yoluyla, kesif yoluyla ve is birlikli
O0grenmedir. Analiz edilen 28 makale arasinda nicel ¢aligmalar (13), nitel calismalar
(bes) ve karma yontem (10) vardir.

Cakmak, Cebi, Mihgi, Giinbatar ve Akcayir (2013), calismalarinda 2011 yilina
kadar SSCI’de uluslararas1 alanda yayinlanan tiim egitim teknolojileri makalelerini in-
celemeyi amaglamiglardir. Arastirmanin orneklemini 600 makaleyi olusturmaktadir.
Aragtirmada icerik analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmacilar makaleler, yontem,
veri toplama araglari, veri toplama tiirleri, 6rneklem alma yontemleri, 6rneklemin sevi-
yesi, Orneklem biiytlikliigii, veri analizi metotlar1 temalari ile incelemislerdir. Aragtirma-
nin sonuglarina gore en sik kullanilan aragtirma yontemi nicel metodoloji (%58,67) ola-

rak bulunmus ve bunu karma (%21.33), nitel (%210.50), digerleri (%4,83) ve literatiir
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taramasi (%4,67) arastirma yontemleri takip etmislerdir. En sik kullanilan veri toplama
aracinin anket (%31,44) ve bunu basari testleri (%16.29) takip etmektedir. En az tercih
edilen dokiiman analizi (%2,16) oldugu tespit edilmistir. Tiim dergilerde en sik tercih
edilen 6rneklem diizeyinin lisans 6grencileri (%46,20). Calismalar genellikle lisans 6g-
rencileri ile yapilir ve bunu ilkokul 6grencileri (%21,95) izledi. Egitim alaninda yapilan
calismalarda teknolojiler, yoneticiler (%0.18) ve ebeveynler (%1.24) 6rneklem olarak
daha az tercih edilmektedir. Arastirmacilar bu ¢alismanin gelecekteki ¢alismalar igin bir
yon saglayacagina ve literatiirdeki bosluklar1 doldurulmasinda yardimeci olabilecegi dii-
stiinmektedir.

Bozkurt, Kdseoglu ve Singh (2019), arastirmalarinda Scopus veri tabaninda
1969- 2017 yillar1 arasinda hakemli dergilerde yayinlanan egitim teknolojileri makalele-
rindeki egilimleri belirlemeyi amaglamislardir. Arastirmada igerik analiz yontemi Kulla-
nilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 970 makale olusturmaktadir. Arastirmacilar maka-
leleri; yil, konu alani, iilke, tiniversite, anahtar kelime temalarna gore incelenmistir.
Arastirmanin sonuglarina gore 2009 yilindan itibaren son on yilda tiim alanlarda yayin
sayisinda artisa dogru bir egilim oldugunu gozlemlenmistir. Literatiir, esas olarak
1969'dan 2005'e kadar acik 6gretim ve agik egitim ile ilgili konular1 kapsamistir. Ancak
2006 ve 2007 itibariyle Ac¢ik Egitim Kaynaklarina ve Online Egitim Portali ilgili konu-
lar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Yayinlanan makalelerin konu alanlari, sosyal bilimlerin
arama terimleri lizerine en fazla arastirmay1 yaymladigini (%44,51) gostermistir. Bilgi-
sayar bilimi (%23.07) ve miithendislik (%8.51) egitimde agiklik {izerine aragtirma yapan
diger konu alanlaridir. Makalelerin yazar iiyeliklerine gore cografi dagilimi ¢oktan aza
Ingiltere, ABD, Ispanya, Avustralya, Cin, Almanya, Kanada, Hollanda ve Tiirkiye sek-
linde siralanmigstir. Analizler uluslararasi tiniversite dagilimimna bakildiginda Open Uni-
versity of UK en ¢ok yaymin oldugu sonucuna erisilmistir. Agik Egitim Kaynaklari,
acik egitim, uzaktan 6grenme, MOOCs, e-6grenme ve egitim kelimelerinin anahtar ke-

lime kullaniminda daha sik tercih edildigi sonucuna ulagilmistir.

2.3.2.2 Nicel arastirmalar

Kog¢ ve Bakir (2010) calismasinda 6gretmen adaylarinin egitim teknolojilerini
kullanmak konusunda bilgi, deneyim ve tutumlarini tespit etmeyi amaglamigslardir.
Arastirmanin 6rneklemini ABD’nin orta dogu bdlgesindeki bir iiniversitede 26 ogret-
men aday1 olusturmaktadir. Arastirmacilar uzman goriislerinden yararlanarak ¢evrimigi

bir anket veri toplama araci gelistirmislerdir. Hazirlanmis olan anket ii¢ boliimden
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olusmaktadir. Birinci boliim demografik bilgileri toplamaktadir. ikinci béliim katilimci-
larin teknoloji kullanima dair bilgi, beceri ve algilarin1 6lgen sorulardan olugsmaktadir.
Anketin {iglincli bolimii ise katilimcilarin gesitli teknolojik uygulamalar (6r. Kelime
islem, veri tabanlari, web arama araclari, video diizenleme, vb.) kullanmak i¢in mevcut
bilgi ve becerilerini degerlendirmek i¢in tasarlanmistir. Verilerin analizi i¢in SPSS 10
programi kullanilmistir. Verileri 6zetlemek i¢in frekans, yiizde, ortalama ve standart
sapma hesaplamalar1 yapilmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore katilimcilarin yarisi
teknoloji deneyimlerinin 5-8 yil oldugu, katilimeilarinin %80,8’inin teknoloji kullanimi
hakkinda daha 6nce egitim aldiklarini; katilimeilarin kelime isleme, PowerPoint sunum-
lar1, internet gibi alanlarda deneyim sahibi olduklarin1 gostermektedir. Katilimcilardan
egitimi gelistirmek i¢in bilgisayar teknolojisinin nasil kullanilmasi gerektigini belirtme-
leri istendiginde, “Interneti bir arastirma araci olarak kullanmak™ (%39), “bilgi sunmak”
(%31) ve “zaman kazandiran programlar saglamak (%27)” cevaplarini vermislerdir.
Katilimeilar egitimde bilgisayar teknolojilerinin uygulanmasinin oniindeki engellerin,
%39 bilgi eksikligi, %31 ekipman eksikligi, %12 platform farkliliklar (Mac'e kars1 PC)
ve %8'1 bakim sorunlar1 ve internet baglantis1 sorunlari oldugunu belirtmislerdir. Aras-
tirmacilar 6gretmen adaylariin teknolojiyi kullanabildiklerini ancak daha fazla egitime
ihtiyag duyduklarini bu yiizden de hizmet i¢i programlara ihtiya¢ oldugunu belirtmisler-
dir.

Lane ve Lyle (2011) ¢aligmalarinda egitim teknoloji kullanimin olumlu yoénleri-
ni, egitim teknolojisinin niindeki engelleri ve egitimde teknoloji kullaniminda yas, cin-
siyet, teknolojik uzmanlik gibi farkliliklarin 6nemini belirlemeyi amaglamislardir. Ca-
lismada nicel arastirma yontemlerinden anket teknigi kullanilmistir. Arastirmanin 6r-
neklemi 900 6gretim elemanindan olugsmaktadir. Arastirmanin sonuglarina gore egitim-
de teknoloji kullanimin 6niindeki engellerin erisim veya altyapr olmadigini, bunun yeri-
ne en dnemli engellerin zaman veya bilgi eksikligi oldugunu belirtmislerdir. Ogretim
kadrosu icin genel olarak, "teknolojinin nasil kullanilacagini 6grenmek icin veya uygu-
landiktan sonra teknolojiyi siirdiirmek ve izlemek i¢in zamanin olmamasi" en dnemli
engel oldugu belirtilmistir. Aragtirmada cinsiyet faktoriine gore bakildiginda kadin 68-
retim gorevlileri teknoloji kullanimda erkek 6gretim gorevlilerine gére daha fazla zor-
luk ¢ektigi sonucuna ulasilmistir. Aragtirmacilar yas gruplari arasinda istatistiksel olarak
anlaml farkliliklarin oldugunu; 26-40 yas grubunda engeller olarak "teknolojinin nasil
kullanilacagin1 6grenmek i¢in zaman yetersizligi" ve "teknik sorunlar i¢in zamaninda

destek eksikligi" ni gosterirken; 41-55 yas grubundaki 6gretim iiyeleri, diger yas grupla-
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rina kiyasla dgretimlerini etkileyen teknik bir sorunla ilgili daha fazla kaygi duyduklari-
n1 belirtmislerdir.

Alario- Hoyos ve Perez-Sanagustin (2013), ¢alismalarinda kitlesel agik ¢evrimigi
derslerde Facebook, Twitter ve MentorMob gibi sosyal araglarin egitim teknolojileri
tizerindeki etkisini analiz etmeyi amaglamiglardir. Arastirmada nicel aragtirma yontem-
lerinden anket teknigi kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 40 farl iilkede bulunan
3362 oOgrenci olusturmaktadir. Arastirmanin sonuglarina gore ¢ogu katilimci, sosyal
araclarin kullaniminin dersle alakali bilgileri paylasirken ve iletisim halinde olmay1 sag-
lamas1 agisindan 6nemli oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte katilimcilar sosyal or-
tamda dersler alakali paylasilan bilgilerin bir sonraki donemdeki 6grencilerin kullanma-
st i¢in faydali olacagini diisiinmektedirler. Cevrimigi derslerin katilimct sayisinin ¢ok
fazla olmasindan dolay1 6grenciler her zaman sorunlarina yanit alamamaktir. Bu durum
karsisinda 6grenciler sosyal araglari kullanirken birbirlerine yardim etmektedirler. Fo-
rum kismi 6grencileri en ¢ok tercih ettigi arag olmustur. Devaminda ise Facebook ve

soru-cevap boliimii gelmektedir.
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UCUNCU BOLUM

3. Yontem

Aragtirmanin bu boliimiinde, arastirmanin deseni, evren 6rneklemi, veri toplama

araci ve verilerin toplanmasi agiklanmis, verilerin ¢éziimlenmesine yer verilmistir.

3.1. Arastirma Deseni

Aragtirma yaklasimi olarak da bilinen aragtirma deseni, genis varsayimlardan
baslayarak detayli veri toplama, analiz ve yorumlama dahil oldugu bir arastirma siire-
cindeki tiim plan ve prosediirlerdir. Arastirmaci bir konuyu arastirirken hangi arastirma
desenini kullanmas1 gerektigine karar vermeli ve ele alinan konunun arastirma proble-
minin dogasina ve ¢alismanin hedef kitlesine uygun olmasi gerekmektedir. Ug arastirma
deseni vardir. Bunlar nicel, nitel ve karma yontemlerdir (Creswell, 2017, s. 3).

Bu aragtirmada, nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi kullanilmis-
tir ve veriler igerik analizi teknigi ile analiz edilmistir. Arastirmada nitel yontemlerin
kullanilmasinin sebebi, metin ve imgesel verilere dayanarak veri analizini 6zgiin adim-
lar ile dikkatli bir sekilde okuyuculara yansitarak bilgilendirmektir. Nitel aragtirmaya
olan ilgi 1990’1arda ve 21. yy. girerken artmakla beraber, tarihte ilk kullanilmaya basla-
nildig1 alanlar antropoloji, sosyoloji, beseri bilimler ve degerlendirmeye dayanmaktadir.
Nitel arastirma etnografya, femonoloji, dokiiman analizi, icerik analizi, katilimc1 goz-
lem, goriisme (miilakat), durum ¢alismasi, eylem arastirmasi gibi yontemler ile verilerin
toplandiktan sonra yazili metin haline getirilmesi ile teori olusturmay1 temel alan bir
yaklagimdir (Huberman, 2019, s. 5). Nitel yontemler, ayrintilara ve igerige dnem vere-
rek, secilmis olan konular1 biiyiik bir derinlik ile incelemeye izin vermektedir. Nitel
bulgular tek baslarina veya nicel verilerle birlikte sunulmasiyla beraber, dnceden belir-
lenen analitik kategoriler tarafindan sinirlandirilmaya ihtiya¢ duymadan nitel arastirma-
nin potansiyel genisligine katkida bulunmaktadir (Patton, 2018, s. 227). Nitel arastirma-
nin saglamis oldugu esnek yapisi ile aragtirmacinin toplamis oldugu verilerin tekrar se-
killendirmesine ve verilerin analizinde tliimevarima gidilmesine imkan saglamaktadir
(Y1ldirim, 1999, s. 8).

Bu ¢alisma, 2010-2020 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki yiiksekdgretim kurumlari-
nin egitim teknolojileri alaninda yaymlamis olduklar: lisansiistii tez ve makalelerin ta-

nimsal metodolojik ve istatiksel agidan analizini icermektedir. Icerik analizi modeli ile
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veriler analiz edilmeden 6nce veri analiz formu ile kategori ve temalara ayrilarak Excel
tablosunda bir rapor haline getirilmistir. Lisansiistii tez ¢alismalart ve makaleler ayri
calisma sayfalarinda incelenmistir. Tezler sirasiyla numaralandirilmis ve yil, tez yazari,
tez adi, tez tiirli (ylksek lisans ve doktora), konu, dil, erisim durumu, {iniversite, enstitii,
anabilim dali, bilim dali, danisman unvani, danigman adi, arastirma deseni, arastirma
yontemi, Olcek tiirii, dlgek adi, ¢alisma grubu/alani, 6rnekleme teknigi, 6rneklem biiyiik-
liigii, verilerin analizi, gegerlik, glivenilirlik ve anahtar kelimelerden olusan veri analiz
formu hazirlanip Excel de bu form igerecek sekilde siitunlara ayrilmistir. Makale yayin-
larinin bulunmus oldugu Excel tablosu ise numara, yil, makale yazari, makale adi, konu,
arastirma deseni, arastirma yontemi, dlgek tiirli, 6l¢ek adi, ¢aligma grubu/alani, 6rnek-
leme teknigi, 6rneklem biiyiikliigli, verilerin analizi, gecerlik, giivenilirlik ve anahtar
kelimeler halinde kategorize edilmistir.

Bir alanda yapilmis olan akademik ¢aligsmalarin incelenerek analiz edilmesi aras-
tirmalarin nitelikleri hakkinda bilgi vermektedir. Calismalarin gegmiste ve giiniimiizde-
ki egilimleri belirlenmesi gelecekte yapilacak olan ¢alismalara da yon verecektir. Bilim-
sel caligmalarin incelenmesi, konu alan1 hakkinda derinlemesine bilgi sahibi olunmasini

ve genel gorlinlimiiniin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir (Goktas ve Erdem, 2006, s. 56).

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirma kapsaminda “yliksekdgretim, teknoloji, liniversite, egitim vb.” anahtar
kelimeler ile Ulusal Tez Merkezi, Google Akademik, ULAKBIM ve ERIC sayfalarinda
tarama yapilmis ve toplamda 745 lisansiistlii caligmaya ulasilmistir. 745 lisansiistii ¢a-
lismanin, 412°si yiiksek lisans tezi, 192°si doktora tezi ve 141’1 makale yayinlarindan
olugmaktadir. Makaleler incelendiginde; 11 makale calismasinin ilkogretim ve ortadgre-
timde ¢alisan 6gretmenleri, 36’sinin ilkogretim ve ortadgretimde okumakta olan dgren-
cileri 6rneklem aldiklar1 goriilmiistiir. 9 makale yaymin yiiksekogretimde egitim tekno-
lojileri konusundan bahsedilmedigi anlagilmistir. Boylelikle 56 makale caligmasi aras-
tirma kapsamindan ¢ikarilmistir.

Lisansiistii tezlerin incelendiginde ise 101 tezin yiiksekdgretimde egitim tekno-
lojileri konusu {izerine olmadig1 goriilmistiir. 87 tez calismasinda ilkdgretim 6grencile-
rinin ve 52 tez ¢alismasinda ortadgretim 6grencilerinin 6rneklem alindigi tespit edilmis-
tir. Tez caligmalarinin 74’ MEB’de gorev yapmakta olan gretmenlerin sinif ortaminda
teknolojiyi nasil kullandiklar1 ve 22’si MEB’de calisan miidiirlerin teknoloji kullanim

beceri ve tutumlari tizerine yapilmis oldugu anlagilmistir. 19 tez ¢aligmasmda 6zel sek-
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torde ¢alisan insanlarin teknoloji kullanimina kars1 tutum ve becerilerinin incelendigi
tespit edilmistir. Akademik yaymlar detayli olarak incelendiginde baz1 tez ve makale
caligmalarinin yiiksekogretimde yapilmadigi ve egitim teknolojileri konularini kapsa-
madig1 goriilmistiir. Boylelikle toplamda 411 ¢alisma arastirmanin evreninden ¢ikaril-
migstir.

Bu aragtirmanin evreni 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretim kapsaminda
Tirkiye’de egitim teknolojileri alaninda yapilmis lisansiistii tez ve makale ¢aligsmalari-
dir. Ulusal Tez Merkezi, Google Akademik, ULAKBIM ve ERIC web sitelerinden yiik-
sekogretim ¢ercevesinde yapilmis olan 155 yiiksek lisans tezi, 94 doktora tezi ve 85
makale yaymina ulasilmistir. Arastirmada evrenin tamamina ulagilmig 6rnekleme yon-

temine gidilmemistir.

3.3. Veri Toplama Yontemi

Arastirmada verilerin toplanmasi dokiiman analiz yontemi ile saglanmistir. Do-
kiiman analizi lizerinde calisilan arastirma problemi ile ilgili her tiirlii yazili ve gorsel
materyalin analizini kapsar. Literatiirde, belgesel tarama olarak da gegen dokiiman ana-
lizi 6zellikle nitel aragtirmalarda zengin bir veri kaynagi olarak karsimiza ¢ikar. Birgok
veri toplama teknigi ile kullanilabildigi gibi tek basina da bir veri toplama teknigi olarak
kullanilabilir (Yildirim ve Simsek, 2016, s. 189). Dokiiman analizi basili ve elektronik
(bilgisayar tabanli ve Internet iizerinden iletilen) materyalleri gézden gecirmek veya
degerlendirmek igin sistematik bir prosediirdiir. Nitel arastirmadaki diger analitik yon-
temler gibi dokiiman analizi de anlam1 ortaya ¢ikarmak, anlayis kazanmak ve ampirik
bilgiyi gelistirmek igin verilerin incelenmesini ve yorumlanmasini gerektirmektedir.
Belgeler, bir arastirmacinin miidahalesi olmadan kaydedilmis metin ve goriintiileri
icermektedir (Bowen, 2009, s. 27). Nitel arastirmada arastirmacinin kendisi bir aragtir
ve aragtirmanin problemi dogrultusunda hangi dokiimanin uygun veri kaynagi olabile-

cegini belirlemek aragtirmacinin gorevidir (Patton, 2018, s. 14).

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin bu kisminda veri toplama basamaklari, ¢alismanin sinirliliklart do-
kiimanlar vasitasi ile bilginin toplanmas1 ve bilginin kaydedilmesinden bahsedilmistir.
Arastirma problemi ve arastirma sorularinin en iyi sekilde anlasilmasina yardimci ve
amaca yoOnelik olarak dokiimanlar se¢ilmistir. Verilerin taranmasi ve toplanmasinda

strateji gelistirilmistir. Internet (web) veri tabaninda egitim teknolojisi alaninda yapilmis
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olan dokiimanlar taranmistir. Verilere ulasabilmek icin bazi dlgiitler belirlenmistir. Bun-
lar;

1. Veriler, Ulusal Tez Merkezi, ULAKBIM (Ulusal Akademik Ag§ ve Bilgi
Merkezi), Google Akademik ve ERIC (Egitim Kaynaklar1 Bilgi Merkezi) in-
ternet sayfalar1 tarama yapmak i¢in belirlenmistir.

2. Yayin yil1 2010-2020 yillar1 arasinda (2020 dahil) Tiirkiye’de olan ¢aligsma-
lar arastirmaya dahil edilmistir.

3. Yiiksekdgretim biinyesinde yapilan ¢alismalar aragtirmanin evrenidir.

4. Veriler toplanirken kullanilan anahtar kelimeler;

e Teknoloji
e Egitim

o Ogretim
e Entegre

e Entegrasyon
e Bilgi
e Universite
e Yiiksekogrenim
5.Aragtirmada alan sinirlandirilmasi getirilmemis, egitim, egitim bilimleri, mii-
hendislik, isletme, tip, bilgisayar gibi farkli alanlardaki yayinlar calismaya dahil edil-
mistir.
6. Devlet, 6zel ve vakif tiniversiteleri calisma alaninin i¢indedir.
7.Toplanan tezler i¢in Ulusal Tez Merkezi’nde bulunan biitiin diller aratilmistir.
Yiiksekogretimde egitim teknolojileri alaninda Tiirkce, Ingilizce, Arapca ve Fransizca
dillerinde yazildig1 goriilmiistiir. Makaleler icin 6zel bir dil sinirlandirilmasi getirilme-
mis buna ragmen sadece Ingilizce ve Tiirkge makalelere ulagilmistir.
8.Makale yayinlarin tam metin halinde bulanmayanlar1 kaydedilmemistir.
9.Ulusal Tez Merkezi sayfasindan toplanan tezlerin erigsim durumu izinli ve izin-
siz olanlar1 se¢ilmis, izinsiz olan tez ¢alismalarmin TEZ YOK sayfasindaki dzet kisim-
larindan bilgiye ulasilmigtir. Arastirma siireci igerisinde erisim durumu agilmis olan
tezler tekrar incelenmis ve ulasilan bilgiler veriler kismina dahil edilmistir.
Farkl1 veri tabanlarindan ulasilmis olan ayni ¢aligmalar (makaleler) kontrol edil-
dikten sonra ¢ikarilmistir. Belirlenmis olan bu 6l¢iitler dogrultusunda 155 yiiksek lisans

tezi, 94 doktora tezi ve 85 makaleye ulagilmistir. Toplanmis olan yayinlarin dncelikle
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0zet kisimlar1 okunmus ve aragtirma kapsaminda olanlar ¢aligmalar ayr1 klasorler halin-
de bilgisayara tez numarasi, tez adi ve makale ad1 ile kaydedilmistir. Erisim izni olma-
yan tezlerin Ozet bilgileri Word belgesine tez numaralar1 ve tez adlar1 kaydedilmistir.

Tezlerin kaydedilme bigimleri Sekil 3.1’de gosterilmistir.

LISANSUSTU TEZLER MAKALELER
a > 5 .
Yiiksek Lisans Doktora
[Tirkge | [ingilizce | [Fransizca| [Arapca |  [Tirkge | [ingilizce | [Fransizca |

Sekil 3.1 Tezlerin kaydedilme bicimleri

Arastirmanin verileri 2020 mart ayinda toplanmaya baslanmistir. Veriler 6ncelik
tez ¢aligmalarina verilmis ve Tiirkiye sinirlar1 icerisinde yiliksekdgretim kapsaminda
yapilan ¢alismalar mart ay1 boyunca toplanmistir. Toplanan her yiiksek lisans ve dokto-
ra tezi Ulusal Tez Merkezinden bilgisayarda ayr1 klasorler halinde toplandiktan sonra
tek tek incelenmeye alinmistir. Yiiksekogretimin haricinde yapilan her ¢alisma arastir-
ma oOrnekleminden ¢ikarilmistir. Lisansiistii tezler incelenirken ilk olarak yillara, tez
tiirlerine, liniversitelere, yazim dillerine, arastirma yontem ve veri analizlerine gore ay-
rilmistir. Daha sonra veri analiz formuna enstitii, anabilim dali, bilim dali yayin izin
durumlar1 ve danisman unvam temalar1 eklenmistir. Boylelikle tezler ana hatlar1 ile te-
malara ayrilmistir. Kodlamalar genelden 6zele sekilde ilerleyerek “arastirma deseni,
veri toplama yontemi, 6rneklem grubu, giivenirlik- gecerlik analizi” temalar1 veri analiz
formuna eklenmistir. Eklenen her tema sonucunda her tez derinlemesine incelenmis ve
beraberinde yeni temalar1 getirmistir. Arastirma deseni ve veri toplama yontemi “veri
toplama araci, dlgek tiirii, 6lcek sahibi, dlgek boyutu, veri analizi” kodlarini dogurmus-
tur. Veri analiz yonteminde kullanilan istatistik program ve istatistiki yontemler belir-
lenmistir. Arastirmalarda tercih edilen 6rneklem gruplari incelendikten sonra, “Ornek-
lem yontemi, érneklem hesabi, 6rneklem biiyiikliigii ve uygulama alan1” seklinde kendi
icinde dorde ayrilmistir.

Lisansiistii ¢aligsmalar inceledikten sonra 2010 ve 2020 yillar1 arasinda egitim
teknolojilerini konu alan yliksekdgretim kapsaminda yapilmis olan ulasilan her makale

bilgisayara kaydedilmistir. Tez ¢alismalarindan meydana gelen temalar makalelere gore
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tekrar uyarlanmis ve makaleler; “dagilim, yil, dil, veri toplama ydntemi, veri toplama
araci, veri analizi, arastirma deseni, kullanilan teknolojiler, 6rneklem grubu, 6rneklem
yontemi, orneklem hesabi, 6rneklem biiytlikligl, giivenirlik analizi, gecerlik analizi,
Olgek tiirli, 6lgek sahibi, 6lgek boyutu, uygulama alani, kullanilan program, istatistiki
yontem” temalarina gore incelenmistir. Tez ve makalelerin her ikisini de i¢ine alan 18
tema, tezlerin makalelerden fazla olarak olusan 7 temasi ile toplamda 30 tema ile veri
analiz formu gelistirilmistir. Calismalar ayrintili bir sekilde incelenirken bazilarinda
anahtar kelime kullanilmadig1 fark edilmistir. Calismalardaki g6z ardi edilen bu ayrinti
beraberinde yeni “anahtar kelime kullanimi1 (var/yok) ve kullanilan anahtar kelimeler”
temalarini getirmistir.

Calismalarin konu egilimlerini belirlemek i¢in her tez ve makale konusu uzun ve
genis bir sekilde Word dosyasina yazilmistir. Daha sonra benzer konular ayni kodlar
altinda toplanmaya baglanmis ve genel bir kod listesi ¢ikarilmigtir. Her yeni bilgi veri
analiz formunun degismesine sebep olmustur. 2020 yilinin sonlarinda iiretilen ¢aligma-
larinin tiimiine erisim saglayabilmek icin 2021 yilinin mart ayia kadar beklenilmis ve
31 Mart 2021 tarihinde yeni tez ve makale ¢aligsmalar1 eklenmistir. Kisacasi veri analiz
formu uzun bir siireg igerisinde olugsmus, yenilenmis ve son olgun haline gelmistir. Top-
lanmis olan tezler 30 ve bilimsel makaleler 23 adet tema altinda incelenmistir. Bu tema-

lar Tablo 3.1’de gosterilmistir;

Tablo 3.1

Lisansiistii Akademik Yayinlarin Incelenmis Oldugu Temalar
No Tezler Makaleler
1. Dagilim Dagilim
2. Yil Yil
3. Tez tiirii Dil
4. Dil Konu
5. Konu Veri toplama yontemi
6. Universite Veri toplama aract
7. Enstiti Veri analizi
8. Anabilim dali Aragtirma deseni
9. Bilim dali Orneklem grubu
10. Yaymn izin durumu Orneklem yontemi
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Tablo 3.1 (Devam)

Lisansiistii Akademik Yayinlarin Incelenmis Oldugu Temalar

11. Danigman unvani Orneklem hesabi

12. Veri toplama yontemi Orneklem biiyiikligii

13. Veri toplama araci Gtivenirlik analizi

14. Veri analizi Gegerlik analizi

15. Aragtirma deseni Olgek tiirii

16. Kullanilan teknolojiler Kullanilan teknolojiler
17. Orneklem grubu Olgek sahibi

18.  Orneklem yéntemi Olgek boyutu

19. Orneklem hesabi Uygulama alani

20. Orneklem biiyiikligii Kullanilan programi

21. Gtivenirlik analizi Istatistiki yontem

22. Gegerlik analizi Anahtar kelime kullanimi
23. Olcek tiirii Kullanilan anahtar kelimeler

24, Olgek sahibi

25. Olgek boyutu

26. Uygulama alani

27. Kullanilan programi

28. Istatistiki yontem

29. Anahtar kelime kullanimi

30 Kullanilan anahtar kelimeler

3.5. Verilerin Coziimlenmesi

Uygun analiz yonteminin segilmesi ve bu se¢ime Kkarar verirken dikkat edilmesi
gereken 6nemli nokta arastirmacinin ¢alismanin sonunda neler soylemek istedigine ka-
rar vermesidir (Patton, 2018, s. 229). Bu arastirmada elde edilen verilerin derinlemesine
incelenmesi ve ¢oziimlenmesinde nitel arastirma desenlerinden olan igerik analizi tekni-
gi tercih edilmistir. Verilerin ¢ézlimlenmesi, belirlenmis olan aragtirma amaclari 15181n-
da verilerin alan, tiir ya da gruplarina gore ayirt edilmesidir. Buradaki temel amag, veri-
ler lizerinde “ortak ol¢iitlii” bir anlam verilebilmesidir (Karasar, 2019, s. 256-257).

Igerik analizi, sosyoloji, psikoloji, siyasi bilimler, tarih ve edebiyat gibi birgok
sosyal bilim alaninda kullanilan, kayitli metinlerden toplanan verileri aciklayabilecek

kavramlar ve iliskiler halinde kodlanarak okuyucunun anlayabilecegi bicimde diizenle-
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nen bir aragtirma yontemidir. Nitel verilerin 6zetlenerek nicel terimlere dontistiiriildiigii,
giivenilir, tekrarlanabilir, nesnel, sistemli ve genel olan analiz yontemidir (Ogiilmiis,
1991, s. 218). Icerik analizi ilk olarak 18.yy’ da kliselerde kutsal metinlerin icerik ¢o-
ziimlemesi ve smiflandirilmasi ile ortaya ¢ikmistir. Igerik analizinin kullanilmasinin
yayginlagsmasi, bu déonemin sonlarina dogru Amerika’daki gazetecilerin iletisim arastir-
malarinda haberlere igerik analizi yapmalari ile baglamistir (Krippendorf, 2004, s. 320).
Birinci Diinya Savasi’nin baslamasi ile propaganda faaliyetlerindeki ortak temalarin
incelenmesi amaciyla igerik analizi kullanilmistir (Lasswell, 1968, s. 3). 1930 ve 1940
yillar1 arasinda Amerika’da meydana gelen sosyoekonomik problemler sosyologlarin
yaygin olarak icerik analizi kullanmasina sebep olmustur (Yildirim, 2015, s. 11).

Arastirmacilar, ¢ogu zaman agik icerigin otesine gecmek ve gizli icerik olarak
adlandirilan seyi analiz etmek isterler. Bu da odagin bir mesajin yiizeyindeki 6gelerin
altinda yatan anlama kaydirir. Gizli igerigin degerlendirilmesi zorlu bir gorevdir, ancak
faydalidir. Kendimizi yalnizca agik icerigi analiz etmekle sinirlarsak, literatiiriimiiz ¢ok
ilging olmayacaktir (Potter ve Levine-Donnerstein, 1999, s. 260). Icerik analizinde
amag toplanan verileri aciklayabilen kavram ve iliskilere ulagsmaktir. icerik analizinde
derin isleme ve betimsel yaklagim ile fark edilmemis olan kavram ve temalar ortaya
cikmaktadir. Boylelikle diizenlenmis olan veriler okuyucunun anlayabilecegi hale geti-
rilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2016, s. 242). Icerik analizinin uygulanmasinda izlen-
mesi gereken belirli basamaklar vardir Creswell (2018, s. 197).

Creswell’in veri isleme basamaklar1 Sekil 3.2°de gosterilmistir. Bu semadaki
adimlar sirasi ile takip edilmistir. Oncelik olarak ham verilerden olan dokiimanlar bilgi-
sayar ortaminda kaydedilmistir. Dokiimanlarin hepsi incelenmis ve smiflandirilmistir.
Incelenmesi igin hazir hale getirilen tiim veriler sirastyla okunmustur. Arastirma sorulari
dogrultusunda temalar organize edilmistir. Anlamli veri birimlerinin olusturulmasi i¢in
veri kodlamasi baglatilmistir. Microsoft Excel programi iizerinde yil, iiniversite, dil,
yontem vb. temalar olusturulduktan sonra bu temalara gore kodlar ve veriler tekrar dii-
zenlenmistir. Tiim kodlama islemleri ve temalara gore betimlenen veriler yorumlanabi-
lir gorsel hale getirilmistir Veri analizinin son basamagi olan sonuglarin ve bulgularin
yorumlanabilmesi i¢in veriler sayisal ve frekans degerlerinin bulundugu tablolar ile bul-
gular boliimiinde sunulmustur. Tiim hesaplamalar aragtirmaci tarafindan SPSS 21 prog-
ramt ile yapilmistir. Bilginin dogrulugu ve gecerliginin saglanmasi adina veriler uzman

kisi tarafindan kontrol edilmistir.
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Temalarin/Betimlemelerin
Anlaminin Yorumlanmasi

:

Temalarin/Betimlemelerin Baglantilari

(Ornegin, kuram olusturma, durum

calismasi)
* :
Temalar Betimleme
Bilginin Dogrulugu ve
&
Gegerligi % :

Verilerin Kodlanmasi

(El veya Bilgisayar)

. i

Verilerin Tamamini Okuma

. &

Verilerin Analiz igin Hazirlanmasi

Ve Diizenlenmesi

. &

Ham Veriler (Coziimlemeler, alan notlari,

imgeler vb.)

Sekil 3.2 Creswell Veri Isleme Basamaklart

3.6. Arastirmanin Gecerlik ve Giivenirligi

Gegerlilik ve giivenilirlik, bilimsel arastirmada en énemli kriterlerden biri olarak
kabul edilir ve arastirmada en yaygin kullanilan iki kriterdir. Arastirmada kullanilan
veri toplama araglari, aragtirma tasariminin ve veri analizinin gegerliligi ve giivenilirligi
cok dikkatli bir sekilde test edilmelidir. Nitel arastirmaya yonelik en onemli elestiriler-
den biri, 6znelligin yiiksek olmasi ve giivenilirlik agisindan nicel arastirmada yaygin
olarak kullanilan tanimlarin, yontemlerin ve testlerin eksikligidir (Karatas, 2015, s. 76).

Icerik analizinde gegerliligin olusturulmasi iki asamali bir siire¢ olarak kabul
edilir. Tk adim, icerik analizinde kodlayicilara rehberlik eden bir kodlama semas1 gelis-

tirmektir. Sema, kodlayicilarin1 odak kavramlarina yonlendirmede teoriye sadiksa, ge-
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cerli bir kodlama semas1 olarak kabul edilir. Tkinci adim, kodlayicilar tarafindan verilen
kararlar1 bazi standartlara gore degerlendirmektir. Kodlar, dogru karar verme standardi-
na uyuyorsa, kodlamanin gegerli veri tirettigi kabul edilir (Potter ve Levine - Donners-
tein, 1999, s. 270). Gegerlilik, arastirmacinin arastirdigini iddia ettigi durumu gergekten
arastirip arastirmadiginin dlgiitiidiir. Nitel arastirmada arastirmacilar, giivenilirlik bolii-
miinde belirtilen verilerin kapsamliligini ve dogrulugunu vurgulamislar. Nitel arastir-
macilar, katilimcilarin gézlemcileri olarak, uzun bir siire boyunca kapsamli veriler elde
etmek i¢in ¢esitli veri toplama tekniklerini kullanabilir. Veri zenginligi, nitel arastirma-
nin etkililigini etkileyen 6nemli faktorlerden biridir (Uzuner, 1999, s. 176).

Arastirmada i¢ gecerlilik, ulagilmis olan nedensel bir iliskide sonucun bilinen
nedenlerle gergekten aciklanabilir olma durumudur. I¢ gegerlilik, zaman, olgunlasma,
deney Oncesi 6lgme, dlgcme arac ve siiregleri, merkeze yonelme, yanli gruplama denek
kayb1 ve gruplandirma gibi faktorlerden etkilenmektedir. Dis gegerlilik, 6rnek ¢alisma
grubu iizerinde ve arastirma kosullarinda ulasilmis olan sonucun, evrene ve gergek ya-
sama genellenebilir olmasidir (Karasar, 2019, s. 142-144). Arastirmanin i¢ gegerligini
saglamak i¢in;

e Arastirmaci, veri toplama stiresince olgulari oldugu bicimiyle ve yansiz katilimi
ile elde etmistir.

e Arastirmact farkli veri kaynaklar1 kullanarak bulgularin kendi i¢inde tutarli ol-
masini saglamistir.

e Egitim teknolojileri alaninda yayimlanmis olan tez ve makale ¢aligmalarindan
edinilen verilere arastirmanin bulgular béliimiinde yer verilmis ve yorumlanmis-
tir.

Arastirmanin dis gecerligini saglamak igin;

e Arastirma evreni, ortam ve siireci ayrintili olarak tanimlanmastir.

e Arastirmanin sonuglari, aragtirma sorulariyla ilgili kuramlar ile tutarli yansitil-
mistir.

e Arastirmanin veri analizi siirecinde kodlamalar yapildiktan sonra uzman kisi ta-
rafindan kontrol edilmistir.

e Arastirma sonucunda ulasilan bulgular yorumlanmadan 6nce dogrudan verilmis-
tir.

Igerik analizinde giivenilirlik “kararlilik, tekrarlanabilirlik ve dogruluk” ile sag-

lanabilir. Kararlilik, bir siirecin zaman i¢inde degismemesidir. Tekrarlabilirlik yani ye-
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niden {iretilebilirlik, bir siirecin farkli kodlayicilar kullanilarak farkli yerlerde, degisen
kosullar altinda yeniden olusturulma derecesidir. Tekrarlanabilir tasarim, ayni igerigin
farkli kodlayicilar tarafindan analiz edildigi ve her biri igerik setini bir kez kodlayan bir
test-test prosediirti gerektirir. Tiim kodlayicilar ayni yargida bulunursa (yani ayni kod-
lama modellerini tiretirse), o zaman veriler giivenilir olarak kabul edilir. Dogruluk ise
bir siirecin islevsel olarak bilinen bir standarda uyma derecesidir ve bu prosediirde kod-
layicilarin yargilari bir standartla karsilastirilir. Dogrulugun mevcut en giiclii glivenilir-
lik testidir ancak uzmanlarin bir standart belirleme kabiliyetine bagl olarak dogruluk
her zaman elde edilemediginden, tekrarlanabilirlik varsayilan olarak en giiclii gergekei
yontemdir (Krippendorff, 2004, s. 213).

I¢ giivenirlik, bir dlgme aracinin kendi i¢inde bir uyuma sahip olmasiyla ilgilidir.
Olgmede kullanilan test maddeleri ya da tutum ciimleleri gibi kullanilan dlgiitlerin kendi
iclerinde bir biitiin olmas1 beklenir. D1s giivenirlik ise zamana gore degismezlik ve ba-
gimsiz gozlemciler arasinda uyum ile dlgiiliir (Karasar, 2019, s. 191- 193). Arastirmanin
i¢ giivenirligini saglamak icin;

e Veri analizi siirecinde sonuclarin hata icermediginden emin olmak i¢in kontrol
yapilmistir.

e Kodlama siiresince, kodlarin tanim ve anlamlarinda degisme olmamasi i¢in kod-
lar ayr1 yazili notlar halinde tutulmustur.

e Kodlar arasi1 hatalar1 6nlemek i¢in siirekli karsilagtirmalar yapilmistir.

e Veri analizi boyunca kodlamalar aragtirmaci disinda uzman kisi tarafindan tekrar
yapilmistir.

Arastirmanin dis giivenirligini saglamak i¢in;

e Arastirmaci, arastirma yontem ve agamalarini ayrintili ve acik bir sekilde tanim-
lamistir.

e Arastirmaci, bireysel varsayim, dnyargi ve yonelimlerini arastirmaya yansitma-
yarak yansiz davranmustir.

e Egitim teknolojileri alaninda toplanmis olan ham veriler ve analiz esnasinda kul-
lanilan kodlamalar bilgisayar ortaminda ihtiya¢ duyulabilecegi ihtimaline karsi
saklanmaktadir.

e Arastirmada elde edilen verilerin analizinde uzman kisi sonuglari teyit etmistir.
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DORDUNCU BOLUM

4. Bulgular

Arastirmanin bu bdliimiinde verilerin analizi ile ulasilan bulgulara ve yorumlari-
na yer verilmektedir. Arastirmanin veri analizleri tablolarda toplam siitununa gore sira-

lanmustir.

4.1. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Calismalarin Genel Dagilimlar:

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretim kapsaminda egitim tekno-
lojilerine yonelik yapilan lisansiistii tez ve makale caligmalarinin dagilimlar: Sekil 4.1

ve Tablo 4.1 de verilmistir.
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Sekil 4.1 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarin Dagilimlart

Sekil 4.1°de goriildiigii iizere Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiiksekogre-
tim kapsaminda egitim teknolojileri konulu 249 lisansiistii tez ve 85 makale yapildig1

goriilmiistiir.
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Tablo 4.1
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Caliymalarin Dagilimlart

Calisma tiirii Frekans (n) Yiizde (%) Birikimli (%)
Tez 249 74,5 74,5

Makale 85 25,4 100,0

Toplam 334 100,0 100,0

Tablo 4.1°deki veriler incelendiginde; Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda
yiiksekdgretimde egitim teknolojileri alaninda yapilan tez ve makale ¢aligmalarinin top-
laminin 334 oldugu goriilmiistir. Bu c¢alismalarin  %74,5’ini  lisansiistii  tezler,

%25,4’linii makaleler olusturmaktadir.

4.2. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Calismalarin Yillara Gore Dagilimlar:

Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekdgretim kapsaminda egitim tekno-
lojilerine yonelik yapilan lisansiistii tez ve makale calismalarinin yillara gére dagilimlari

Sekil 4.2 ve Tablo 4.2’de verilmistir.
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Sekil 4.2 Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojileri-

ne Yonelik Yapilan Calismalarin Yillara Gore Dagilimlart
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Tablo 4.2
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarin Yillara Gore Dagilimlart

Yil Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
2010 2 1,3 4 43 4 4,7 10 3,0
2011 11 7,1 4 43 4 4,7 19 57
2012 7 4,5 9 9,6 3 35 19 5,7
2013 8 5,2 13 13,8 5 59 26 78
2014 16 10,3 7 7,4 8 9,4 31 9,3
2015 17 11,0 9 9,6 9 10,6 35 10,5
2016 11 7.1 4 4,3 19 22,4 34 10,2
2017 16 10,3 16 17,0 7 8,2 39 11,7
2018 16 10,3 13 13,8 5 59 34 10,2
2019 30 19,4 12 12,8 7 8,2 49 14,7
2020 21 13,5 3 3,2 14 16,5 38 11,4
Toplam 155 100,0 94 100,0 85 100,0 334 100,0

Tablo 4.2°deki veriler incelendiginde; Tiirkiye’de son on bir yilda yiiksek6gre-
tim kapsaminda egitim teknolojileri konulu 155 ytiksek lisans tezi, 94 doktora tezi ve 85
makalenin yapilmis oldugu saptanmistir. Yiiksek lisans tezlerin 2’si (%1,3) 2010 yilin-
da, 11’1 (%7,2) 2011 yilinda, 7’si (%4,5) 2012 yilinda, 8’1 (%5,2) 2013 yilinda, 16’s1
(%10,3) 2014 yilinda, 17’si (%11,0) 2015 yilinda, 10’u (%,7,1) 2016 yilinda, 16’s1
(%10,3) 2017 yilinda, 16’s1 (%10,3) 2018 yilinda, 30’u (%19,4) 2019 yilinda ve 21’inin
(%13,5) 2020 yilinda yapildig1 goriilmektedir. Yillara gore egitim teknolojilerine yone-
lik doktora tezlerinin, 4’{iniin (%4,3) 2010 yilinda, 4’iiniin (%4,3) 2011 yilinda, 9’nun
(%9,6) 2012 yilinda, 13’linlin (%13,8) 2013 yilinda, 7’si (%7,4) 2014 yilinda, 9’si
(%9,6) 2015 yilinda, 4’u (%4,3) 2016 yilinda, 16’s1 (%17,0) 2017 yilinda, 13’s1 (%13,8)
2018 yilinda, 12°u (%12,8) 2019 yilinda ve 3’1 (%3,2) 2020 yilinda yapildigt goriilmek-
tedir. Makale ¢alismalarinin yillara gére dagilimlarina bakildiginda 4’iniin (%4,7) 2010
yilinda, 4’{iniin (%4,7) 2011 yilinda, 3’liniin (%3,5) 2012 yilinda, 5’inin (%5,9) 2013
yilinda, 8’inin (%9,4) 2014 yilinda, 9’unun (%10,6) 2015 yilinda, 19’unun (%22,4)
2016 yilinda, 7’sinin (%8,2) 2017 yilinda, 5’inin (%5,9) 2018 yilinda, 7’sinin (%8,2)
2019 yilinda ve 14’iiniin (%16,5) 2020 yilinda yapilmis oldugu tespit edilmistir. Calis-
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malarin yillara gére dagilimindaki toplam verilerine bakildiginda ise 10’unun (%3,0)
2010 yilinda, 19’unun (%5,7) 2011 yilinda, 19’unun (%5,7) 2012 yilinda, 26’sinin
(%7,8) 2013 yilinda, 31’inin (%9,3) 2014 yilinda, 35’inin (%10,5) 2015 yilinda,
34’iniin (%10,2) 2016 yilinda, 39’unun (%11,7) 2017 yilinda, 34’tiniin (%10,2) 2018
yilinda, 49’unun (%14,7) 2019 yilinda ve 38’inin (%11,4) 2020 yilinda yapilmis oldugu
tespit edilmistir.

4.3. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Tiirlerine Gore Dagilimlar:

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretim kapsaminda egitim tekno-
lojilerine yonelik yapilan lisansiistii tezlerin tiirlerine gore dagilimlart Sekil 4.3. ve Tab-

lo 4.3’te verilmistir.
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Sekil 4.3 Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretim Kapsaminda Egitim

Teknolojilerine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Tiirlerine Gore Dagilimlar

Tablo 4.3
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretim Kapsaminda Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Tiirlerine Gore Dagilimlart

Tez Tiirii Frekans (n) Yiizde (%) Birikimli (%)
Yiksek Lisans 155 62,2 62,2

Doktora 94 37,7 100,0

Toplam 249 100,0 100,0
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Tablo 4.3°te gorildigi tizere Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogre-
tim kapsaminda egitim teknolojileri konulu 155 (%62,2) yiiksek lisans ve 94 (37,7) dok-

tora tezi yapilmistir. Son on bir yilda 249 tez ¢alismasinin yapildigi gorilmistiir.

4.4. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Calismalarin Dillerine Gore Dagilimi

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiiksekdgretim kapsaminda egitim tekno-
lojilerine yonelik yapilan lisansiistii ¢calismalarin dillerine gére dagilimlar1 Sekil 4.4 ve

Tablo 4.4’te verilmistir.
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Sekil 4.4 Tiirkiye'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretim Kapsaminda Egitim

Teknolojilerine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Dillerine Gore Dagilimlart

Tablo 4.4
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretim Kapsaminda Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Dillerine Gore Dagilimlart

Dil Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
Tiirkge 127 81,9 74 78,7 80 94,1 281 84,1
Ingilizce 26 16,7 19 20,2 5 5,8 50 14,9
Fransizca 1 7,0 1 11,7 0 0,0 2 0,5
Arapga 1 7,0 0 0,0 0 0,0 1 0,2
Toplam 155 100,0 94 100,0 85 100,0 334 100,0
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Tablo 4.4’teki veriler incelendiginde; Tiirkiye’de son on bir yilda ytiksekogretim
kapsaminda egitim teknolojilerinde yiiksek lisans kapsamindaki ¢alismalarin, 127’si
(%81,9) Tiirkge, 26’s1 (%16,7) Ingilizce, 1’1 (%7,0) Fransizca ve 1°i (%7,0) Arapca
yazilmistir. Doktora kapsamindaki calismalarin 74’1 (%78,7) Tiirkce, 19°u (%20,2)
Ingilizce ve 1’i (%11,7) Fransizca yazilmistir. Makale calismalarinin 80’1 (%94,1)
Tiirkce ve 5’1 (%5,8) Ingilizce calismalardan olusmaktadir. Calismalarin toplamina ba-
kildiginda tezlerin 281sinin (%84,1) Tiirkce, 50’sinin (%14,9) Ingilizce, 2’sinin (%0,5)

Fransizca ve 1’inin (%0,2) Arapg¢a yazilmis oldugu goriilmektedir.

4.5. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Calismalarin Konularina Gore Dagilimlari
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiliksekdgretim kapsaminda egitim tekno-

lojilerine yonelik yapilan lisansiistii ¢aligmalarin konularina gére dagilimlari Tablo

4.5’te gosterilmistir.

Tablo 4.5
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Calismalarin Konularina Gore Dagilimlart

Konu Yiiksek Doktora Makale Toplam
Lisans

n % n % n % N %
Egitimde Teknoloji 16 10,3 17 18,1 20 23,5 53 15,9
Entegrasyonu
Ogrenen Ciktilart 25 16,1 11 11,7 13 15,3 49 14,7
Egitim Teknolojileri Tutumu 24 15,5 5 5,3 6 7,1 35 10,5
Yabanci Dil Egitiminde 15 9,7 11 11,7 2 2,4 28 8,4
Teknoloji Kullanimi
Uzaktan Egitim 6 3,9 10 10,6 10 11,8 26 7,8
Egitim Teknoloji Politikalar1 7 4,5 4 4,3 5 59 16 4,8
Teknoloji Destekli Matema- 7 4,5 7 7,4 2 2,4 16 4,8
tik Egitimi
Miihendislik Egitimde Tek- 10 6,5 4 4,3 1 1,2 15 4,5
noloji

68



Tablo 4.5 (Devam)
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Calismalarin Konularina Gore Dagilimlart

Mobil Teknolojiler 5 3,2 8 8,5 0 0,0 13 3,9
Web Teknolojileri 6 3,9 2 2,1 4 4,7 12 3,6
STEM Egitim Uygulamala- 6 3,9 2 2,1 3 3,5 11 3,3
I

Bilgisayar Destekli Egitim 7 45 1 11 1 1,2 9 2,7
Miizik Egitiminde Teknolo- 6 3,9 2 2,1 0 0,0 8 2,4
ji Kullanimi1

Ters Yiiz Sinif Sistemi 2 1,3 0 0,0 5 5,9 7 2,1
Egitim Teknolojileri Ala- 1 0,6 1 1,1 4 4.7 6 1,8
ninda Arastirma Egilimleri

Sanat ve Teknoloji 3 1,9 3 3,2 0 0,0 6 1,8
Ozel Egitimde Teknoloji 2 1,3 1 1,1 2 2,4 5 1,5
Kullanimi

Sosyal Aglar 1 0,6 3 3,2 1 1,2 5 1,5
Artirillmisg Gergeklik Uygu- 2 1,3 0 0,0 2 2,4 4 1,2
lamalari

Spor Egitiminde Teknoloji 1 0,6 1 1,1 2 2,4 4 1,2
Kullanim

Mimarlik Egitimde Tekno- 3 1,9 1 1,1 0 0,0 4 1,2
loji Kullanim1

3B Yazdirma Teknolojileri 0 0,0 0 0,0 1 1,2 1 0,3
Cerrahi Egitimde Teknoloji 0 0,0 0 0,0 1 1,2 1 0,3
Toplam 155 100,0 94 100,0 85 100,0 334 100,0

Tablo 4.5’te verilen egitim teknolojilerine yonelik yiiksek lisans tezlerinin konu-
larina gore dagilimlarina bakildiginda; 16’smin (%10,3) egitimde teknoloji entegrasyo-
nu, 25’inin (%16,1) 6grenen ciktilari, 24’{iniin (%15,5) egitim teknolojileri tutumu,
15’inin (%9,7) yabanci dil egitiminde teknoloji kullanimi, 6’sinin (%3,9) uzaktan egi-
tim, 7’sinin (%4,5) egitim teknoloji politikalar1, 7’sinin (%4,5) teknoloji destekli mate-
matik egitimi, 10’unun (%6,5 miihendislik egitimde teknoloji, 5’inin (%3,2) mobil tek-
nolojiler, 6’smin (%3,9) Web teknolojileri, 6’sinin (%3,9) STEM egitim uygulamalari,
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7’sinin (%4,5) bilgisayar destekli egitim, 6’sinin (%3,9) miizik egitiminde teknoloji
kullanimi, 2’sinin (%1,3) ters yiiz sinif sistemi, 1’inin (%0,6) egitim teknolojileri ala-
ninda arastirma egilimleri, 3’iiniin (%1,9) sanat ve teknoloji, 2’sinin (%1,3) 6zel egi-
timde teknoloji kullanimi, 1’inin (%0,6) sosyal aglar, 2’sinin (%1,3) artirilmis gergeklik
uygulamalari, 1’inin (%0,76 spor egitiminde teknoloji kullanim1 ve 3’iiniin (%1,9) mi-
marlik egitimde teknoloji kullaniminda yapildigr gortilmistiir. Egitim teknolojilerine
yonelik doktora tezlerinin konularina gére dagilimlarina bakildiginda; 17’sinin (%18,1)
egitimde teknoloji entegrasyonu, 11’inin (%11,7) 6grenen ¢iktilari, 5’inin (%5,3) egitim
teknolojileri tutumu, 11’inin (%11,7), yabanct dil egitiminde teknoloji kullanimi,
10’unun (%10,6) uzaktan egitim, 4’liniin (%4,3) egitim teknoloji politikalari, 7’sinin
(%7,4) teknoloji destekli matematik egitimi, 4’iiniin (%4,3) miithendislik egitimde tek-
noloji, 8’inin (%8,5) mobil teknolojiler, 2’sinin (%2,1) Web teknolojileri, 2’sinin
(%2,1) STEM egitim uygulamalari, 1’inin (%1,1) bilgisayar destekli egitim, 2’sinin
(%2,1) miizik egitiminde teknoloji kullanimi, 1’inin (%1,1) egitim teknolojileri alaninda
arastirma egilimleri, 3’{iniin (%3,2) sanat ve teknoloji, 1’inin (%1,1) 6zel egitimde tek-
noloji kullanimi, 3’{inlin (%3,2) sosyal aglar, 1’inin (%]1,1) spor egitiminde teknoloji
kullanim1 ve 1’inin (%]1,1) mimarlik egitimde teknoloji kullaniminda yapildig1 goriil-
miistlir. Egitim teknolojilerine yonelik makale ¢alismalarinin konularina gére dagilimla-
rina bakildiginda; 20’sinin (%23,5) egitimde teknoloji entegrasyonu, 13’iiniin (%15,3)
Ogrenen ¢iktilar, 6’sinin (%7,1) egitim teknolojileri tutumu, 2’sinin (%2,4) yabanci dil
egitiminde teknoloji kullanimi, 10’unun (%11,8) uzaktan egitim, 5’inin (%5,9) egitim
teknoloji politikalari, 2’sinin (%2,4) teknoloji destekli matematik egitimi, 1’inin (%1,2)
miihendislik egitiminde teknoloji, 4’linlin (%4,7) Web teknolojileri, 3’iiniin (%3,5)
STEM egitim uygulamalari, 1’inin (%]1,2) bilgisayar destekli egitim, 5’inin (%5,9) ters
yliz smuf sistemi, 4’liniin (%4,7) egitim teknolojileri alaninda arastirma egilimleri,
2’sinin (%2,4) 6zel egitimde teknoloji kullanimi, 1’inin (%1,2) sosyal aglar, 2’sinin
(%2,4) artirllmis gerceklik uygulamalari, 2’sinin (%2,4) spor egitiminde teknoloji kul-
lanimi, 1’inin (%1,2) 3B yazdirma teknolojileri ve 1’inin (%1,2) cerrahi egitimde tekno-
loji kullaniminda yapildig1 goriilmiistiir. Egitim teknolojilerine yonelik lisansiistii tez ve
makale caligmalarinin toplaminin konu dagilimlarina gore bakildiginda; 53’iiniin
(%15,9) egitimde teknoloji entegrasyonu, 49’uniin (%14,7) 6grenen ciktilari, 35’inin
(%10,5) egitim teknolojileri tutumu, 28’sinin (%8,4) yabanci dil egitiminde teknoloji
kullanimi, 26’sinin (%7,8) uzaktan egitim, 16’sinin (%4,8) egitim teknoloji politikalari,
16’smin (%4,8) teknoloji destekli matematik egitimi, 15’inin (%4,5) miithendislik egiti-
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minde teknoloji, 13’iiniin (%3,9) mobil teknolojiler, 12’sinin (%3,6) Web teknolojileri,
11’inin (%3,3) STEM egitim uygulamalari, 9’unun (%2,7) bilgisayar destekli egitim,
8’sinin (%2,4) miizik egitiminde teknoloji kullanimi, 7’sinin (%2,1) ters yiiz sinif sis-
temi, 6’sinin (%]1,8) egitim teknolojileri alaninda arastirma egilimleri, 6’simnin (%1,8)
sanat ve teknoloji, 5’inin (%1,5) 6zel egitimde teknoloji kullanimi, 5’inin (%]1,5) sosyal
aglar, 4’iiniin (%1,2) artirilmis gergeklik uygulamalari, 4’tintin (%1,2) spor egitiminde
teknoloji kullanimi, 4’liniin (%1,2) mimarlik egitimde teknoloji kullanimi, 1’inin (%0,3)
3B yazdirma teknolojileri, 1’inin (%0,3) cerrahi egitimde teknoloji kullaniminda yapl-

di1g1 goriilmiistiir.

4.6. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Universitelere Gore Dagilimlar
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiiksekogretim kapsaminda egitim tekno-

lojilerine yonelik yapilan lisanstistii tezlerin tiniversitelere gére dagilimlar: Tablo 4.6’de

gosterilmistir.

Tablo 4.6
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Universitelere Gére Dagilimi

Universite Yiiksek lisans Doktora Toplam

n % n % N %
Gazi Universitesi 12 7,7 11 11,7 23 9,2
Anadolu Universitesi 3 1,9 15 16,0 18 72
Orta Dogu Teknik Universitesi 5 3,2 11 11,7 16 6,4
Sakarya Universitesi 6 3,9 6 6,4 12 4.8
Atatiirk Universitesi 4 2,6 6 6,4 10 4.0
Marmara Universitesi 5 3,2 5 53 10 4.0
Ankara Universitesi 3 1,9 5 5,3 8 3,2
Firat Universitesi 7 4.5 1 1,1 8 3,2
Bahgesehir Universitesi 7 45 0 0,0 7 2,8
Karadeniz Teknik Universitesi 6 3,9 1 1,1 7 2,8
Balikesir Universitesi 5 3,2 1 1,1 6 2,4
Hacettepe Universitesi 3 1,9 3 3,2 6 2,4
Necmettin Erbakan Universitesi 4 2,6 1 11 5 2,0
Dokuz Eyliil Universitesi 3 1,9 1 1,1 4 1,6
Uludag Universitesi 4 2,6 0 0,0 4 1,6
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Tablo 4.6 (Devam)
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Universitelere Gére Dagilimi

Van Yiiziincii Y1l Universitesi 4 2,6 0 0,0 4 1,6
Yeditepe Universitesi 1 0,6 3 3,2 4 1,6
Cukurova Universitesi 1 0,6 3 3,2 4 1,6
Istanbul Teknik Universitesi 2 1,3 2 2,1 4 1,6
Kastamonu Universitesi 3 1,9 1 1,1 4 1,6
Adnan Menderes Universitesi 2 1,3 1 1,1 3 1,2
Afyon Kocatepe Universitesi 3 1,9 0 0,0 3 1,2
Akdeniz Universitesi 3 1,9 0 0,0 3 1,2
Aksaray Universitesi 3 1,9 0 0,0 3 1,2
Bilkent Universitesi 3 1,9 0 0,0 3 1,2
Bogazici Universitesi 3 1,9 0 0,0 3 1,2
Canakkale 18 Mart Universitesi 2 1,3 1 11 3 1,2
[stanbul Aydin Universitesi 3 1,9 0 0,0 3 1,2
Ondokuz May1s Universitesi 1 0,6 2 2,1 3 1,2
Selguk Universitesi 0 0,0 3 3,2 3 1,2
Yildiz Teknik Universitesi 3 1,9 0 0,0 3 1,2
Abant Izzet Baysal Universitesi 0 0,0 2 21 2 0,8
Adiyaman Universitesi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Celal Bayar Universitesi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Dicle Universitesi 0 0,0 2 2,1 2 0,8
Erzincan Binali Yildirim Universitesi. 2 1,3 0 0,0 2 0,8
inonii Universitesi 1 0,6 1 1,1 2 0,8
Istanbul Universitesi 1 0,6 1 1,1 2 0,8
Milli Savunma Universitesi 1 0,6 1 1,1 2 0,8
Kiitahya Dumlupinar Universitesi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Mimar Sinan Giizel Sanatlar U. 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Ufuk Universitesi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Yiiziinci Y1l Universitesi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Ege Universitesi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Bartin Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Bayburt Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Bingol Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Burdur Mehmet Akif Ersoy

- 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Universitesi.
Cag Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4

72



Tablo 4.6 (Devam)
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Universitelere Gére Dagilimi

Gaziantep Universitesi 0 0,0 1 11 1 0,4
Gaziosmanpasa Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Hali¢ Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Hatay Mustafa Kemal Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Kahramanmaras Siit¢ii Imam U. 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Kirikkale Universitesi 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Kirsehir Ahi Evran Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Kocaeli Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Mustafa Kemal Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Mus Alparslan Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Namik Kemal Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Sivas Cumhuriyet Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Siileyman Demirel Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Trabzon Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Trakya Universitesi 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Usak Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Yasar Universitesi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Eskisehir Osmangazi Universitesi 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Toplam 155 100,0 94 100,0 249 100,0

Tablo 4.6’da verilen egitim teknolojilerine yonelik yiiksek lisans tezlerinin iini-
versitelere gore dagilimlarina bakildiginda 12 sinin (%7,7) Gazi Universitesi, 3 {iniin
(%1,9) Anadolu Universitesi, 5’inin (%3,2) Orta Dogu Teknik Universitesi, 6’sinin
(%3,9) Sakarya Universitesi, 4’{iniin (%2,6) Atatiirk Universitesi, 5’inin (%3,2) Marma-
ra Universitesi, 3’iiniin (%1,9) Ankara Universitesi, 7’sinin (%4,5) Firat Universitesi,
7’sinin (%4,5) Bahgesehir Universitesi, 6’simin (%3,9) Karadeniz Teknik Universitesi,
5’inin (%3,2) Balikesir Universitesi, 3’iiniin (%1,9) Hacettepe Universitesi, 4’{iniin
(%2,6) Necmettin Erbakan Universitesi, 3’iiniin (%1,9) Dokuz Eyliil Universitesi,
4’{iniin (%2,6) Uludag Universitesi, 4’{iniin (%2,6) Van Yiiziincii Y1l Universitesi,
1’sinin (%0,6) Yeditepe Universitesi, 1’sinin (%0,6) Cukurova Universitesi, 2’sinin
(%1,3) Adnan Menderes Universitesi, 3’iiniin (%1,9) Afyon Kocatepe Universitesi,
3’{iniin (%1,9) Akdeniz Universitesi, 3’iiniin (%1,9) Aksaray Universitesi, 3’{iniin

(%1,9) Bilkent Universitesi, 3’iiniin (%1,9) Bogazi¢i Universitesi, 2’sinin (%1,3) Ca-
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nakkale 18 Mart Universitesi, 3’iiniin (%1,9) Istanbul Aydm Universitesi, 1’sinin
(%0,6) Istanbul Teknik Universitesi, 2’sinin (%1,3) Kastamonu Universitesi, 1’inin
(%0,6) Ondokuz Mayis Universitesi, 3’i{iniin (%1,9) Yildiz Teknik Universitesi, 2’sinin
(%1,3) Adiyaman Universitesi, 2’sinin (%1,3) Celal Bayar Universitesi, 2’sinin (%1,3)
Erzincan Binali Yildirim Universitesi, 1’inin (%0,6) Inonii Universitesi, 1’inin (%0,6)
Istanbul Universitesi, 1’inin (%0,6) Milli Savunma Universitesi, 2’sinin (%1,3) Kiitahya
Dumlupmar Universitesi, 2’sinin (%1,3) Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi,
2’sinin (%1,3) Mugla Sitki Kogman Universitesi, 2’sinin (%1,3) Ufuk Universitesi,
2’sinin (%1,3) Yiiziincii Y1l Universitesi, 1’inin (%0,6) Bartin Universitesi, 1’inin
(%0,6) Bayburt Universitesi, 1’inin (%0,6) Bingdl Universitesi, 1’inin (%0,6) Burdur
Mehmet Akif Ersoy Universitesi, 1’inin (%0,6) Cag Universitesi, 1’inin (%0,6) Ege
Universitesi, 1’inin (%0,6) Gaziosmanpasa Universitesi, 1’inin (%0,6) Hali¢ Universi-
tesi, 1’inin (%0,6) Hatay Mustafa Kemal Universitesi, 1’inin (%0,6) Istanbul Sabahattin
Zaim Universitesi, 1’inin (%0,6) Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi, 1’inin
(%0,6) Kirsehir Ahi Evran Universitesi, 1’inin (%0,6) Kocaeli Universitesi, 1’inin
(%0,6) Mustafa Kemal Universitesi, 1’inin (%0,6) Mus Alparslan Universitesi, 1’inin
(%0,6) Namik Kemal Universitesi, 1’inin (%0,6) Sivas Cumhuriyet Universitesi, 1’inin
(%0,6) Siileyman Demirel Universitesi, 1’ini (%0,6) Trabzon Universitesi, 1’ini (%0,6)
Usak Universitesi ve 1’ini (%0,6) Yasar Universitesi olusturmaktadir. Doktora tezleri-
nin {iniversitelere gore dagilimlarina bakildiginda, 11’ini (%11,7) Gazi Universitesi,
15’ini (%16,0) Anadolu Universitesi, 11’ini (%11,7) Orta Dogu Teknik Universitesi,
6’sm1 (%6,4) Sakarya Universitesi, 6’sm1 (%6,4) Atatiirk Universitesi, 5’ini (%5,3)
Marmara Universitesi, 5’ini (%5,3) Ankara Universitesi, 1’ini (%1,1) Firat Universitesi,
1’ini (%1,1) Karadeniz Teknik Universitesi, 1’ini (%1,1) Balikesir Universitesi, 3’iinii
(%3,2) Hacettepe Universitesi, 1’ini (%1,1) Necmettin Erbakan Universitesi, 1’ini
(%1,1) Dokuz Eyliil Universitesi, 3’iinii (%3,2) Yeditepe Universitesi, 3’iinii (%3,2)
Cukurova Universitesi, 1’ini (%1,1) Adnan Menderes Universitesi, 1’ini (%1,1) Canak-
kale 18 Mart Universitesi, 2’sini (%2,1) Istanbul Teknik Universitesi, 1’ini (%1,1) Kas-
tamonu Universitesi, 2’sini (%2,1) Ondokuz Mayis Universitesi, 3’iinii (%3,2) Selcuk
Universitesi, 2’sini (%2,1) Abant Izzet Baysal Universitesi, 2’sini (%2,1) Dicle Univer-
sitesi, 1’ini (%1,1) Inonii Universitesi, 1’ini (%1,1) Istanbul Universitesi, 1’ini (%1,1)
Milli Savunma Universitesi, 1’ini (%1,1) Gaziantep Universitesi, 1’ini (%1,1) Kirikkale
Universitesi, 1’ini (%1,1) Trakya Universitesi ve 1’ini (%1,1) Eskisehir Osmangazi

Universitesi olusturmaktadir. Lisansiistii yapilmis olan ¢alismalarin toplamma bakildi-

74



ginda ise verilerin, 23’{inii (%9,2) Gazi Universitesi, 18’sini (%7,2) Anadolu Universi-
tesi, 16’sm1n (%6,4) Orta Dogu Teknik Universitesi, 12’sinin (%4,8) Sakarya Universi-
tesi,10’unun (%4,0) Atatiirk Universitesi,10’unun (%4,0) Marmara Universitesi, 8’inin
(%3,2) Ankara Universitesi,8’inin (%3,2) Firat Universitesi, 7’sinin (%2,8) Bahgesehir
Universitesi,7’sinin (%2,8) Karadeniz Teknik Universitesi, 6’stmn (%2,4) Balikesir
Universitesi, 6’simin (%2,4) Hacettepe Universitesi,5’inin (%2,0) Necmettin Erbakan
Universitesi, 4’{iniin (%1,6) Dokuz Eyliil Universitesi, 4’iiniin (%1,6) Uludag Universi-
tesi, 4’{iniin (%1,6) Van Yiiziincii Y1l Universitesi, 4’iiniin (%1,6) Yeditepe Universite-
si, 4’iiniin (%1,6) Cukurova Universitesi, 4’{iniin (%1,6) Istanbul Teknik Universitesi,
4’{iniin (%1,6) Kastamonu Universitesi, 3’iiniin (%1,2) Adnan Menderes Universitesi,
3’{iniin (%1,2) Afyon Kocatepe Universitesi, 3’{iniin (%1,2) Akdeniz Universitesi,
3°{inii (%1,2) Universitesi, 3’iiniin (%1,2) Bilkent Universitesi, 3’iiniin (%1,2) Bogazici
Universitesi, Canakkale 18 Mart Universitesi, 3 {inii (%1,2) Istanbul Aydin Universite-
si, 3’1inii (%1,2) 3’iinii (%1,2) Ondokuz Mayis Universitesi, 3’iiniin (%1,2) Sel¢uk Uni-
versitesi, 3’iiniin (%1,2) Yildiz Teknik Universitesi, 2’sinin (%0,8) Abant izzet Baysal
Universitesi, 2’sini (%0,8) Adiyaman Universitesi, 2’sinin (%0,8) Celal Bayar Universi-
tesi, 2’sini (%0,8) Dicle Universitesi, 2’sinin (%0,8) Erzincan Binali Yildirim Universi-
tesi, 2’sinin (%0,8) Inénii Universitesi, 2’sinin (%0,8) Istanbul Universitesi, 2’sinin
(%0,8) Milli Savunma Universitesi, 2’sinin (%0,8) Kiitahya Dumlupmar Universitesi,
2’sini (%0,8) Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, 2’sinin (%0,8) Mugla Sitki
Kogman Universitesi, 2’sinin (%0,8) Ufuk Universitesi,2’sinin (%0,8) Yiiziincii Y1l
Universitesi, 2’sinin (%0,8) Ege Universitesi, 1’ini (%0,4) Bartin Universitesi, 1’inin
(%0,4) Bayburt Universitesi, 1’inin (%0,4) Bingdl Universitesi, 1’inin (%0,4) Burdur
Mehmet Akif Ersoy Universitesi, 1’ini (%0,4) Cag Universitesi, 1’ini (%0,4) Gaziantep
Universitesi, 1’ini (%0,4) Gaziosmanpasa Universitesi, 1’inin (%0,4) Hali¢ Universite-
si, 1’inin (%0,4) Hatay Mustafa Kemal Universitesi, 1’inin (%0,4) Istanbul Sabahattin
Zaim Universitesi, 1’inin (%0,4) Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi, 1’inin
(%0,4) Kirikkale Universitesi, 1’inin (%0,4) Kirsehir Ahi Evran Universitesi, 1’inin
(%0,4) Kocaeli Universitesi, 1’inin (%0,4) Mustafa Kemal Universitesi, 1’inin (%0,4)
Mus Alparslan Universitesi, 1’inin (%0,4) Namik Kemal Universitesi, 1’ini (%0,4) Si-
vas Cumbhuriyet Universitesi, 1’inin (%0,4) Siileyman Demirel Universitesi, 1’inin
(%0,4) Trabzon Universitesi, 1’inin (%0,4) Trakya Universitesi, 1’ini (%0,4) Usak Uni-
versitesi, 1’inin (%0,4) Yasar Universitesi ve 1’inin (%0,4) Eskisehir Osmangazi Uni-

versitesi olusturmaktadir.
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4.7. Tirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezleri Enstitiillere Gore Dagilimlar

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiiksekdgretim kapsaminda egitim tekno-
lojilerine yonelik yapilan lisansiistii tezlerin enstitiilere gére dagilimlart Sekil 4.5. ve

Tablo 4.7°de gosterilmistir.
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Yiksek Lisans Doktora M Toplam

Sekil 4.5 Tiirkiye’'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretim Kapsaminda Egitim

Teknolojilerine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Enstitiilere Gore Dagilimlart

Tablo 4.7
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Enstitiilere Gore Dagilimi

Enstitii Yiiksek Lisans Doktora Toplam

n % n % N %
Egitim Bilimleri 66 42,6 45 47,9 111 44,6
Sosyal Bilimleri 38 24,5 33 35,1 71 28,5
Fen Bilimleri 37 239 12 12,8 49 19,7
Bilisim Enstitiisii 5 3,2 2 2,1 7 2,8
Lisansiistii Egitim 5 3,2 0 0,0 5 2,0
Savunma 1 0,6 1 11 2 0,8
Enformatik 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Isletme 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Saglik Bilimleri 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Tirkiyat Arastirmalari 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Toplam 155 100,0 94 100,0 249 100,0
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Tablo 4.7°de verilen egitim teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans tezleri-
nin enstitlilerine goére dagilimlarina bakildiginda; 66’smin (%42,6) Egitim Bilimleri,
38’sinin (%24,5) Sosyal Bilimler, 37’sinin (%23,9) Fen Bilimleri, 5’inin (%3,2) Bilisim
Enstitiisti, 5’inin (%3,2) Lisansiistii Egitim, 1’inin (%0,6) Savunma, 1’inin (%0,6) En-
formatik, 1’inin (%0,6) Isletme ve 1’inin (%0,6) Saglik Bilimleri Enstitiisii olusturmak-
tadir. Egitim teknolojilerine yonelik yapilan doktora tezlerinin 45’1 (%47,9) Egitim Bi-
limleri, 33’iinii (%35,1) Sosyal Bilimler, 12°tinti (%12,8) Fen Bilimleri, 2’sini (%2,1)
Bilisim Enstitiisii, 1’ini (%1,1) Savunma ve 1’ini (%]1,1) Tirkiyat Arastirmalar1 olus-
turmaktadir. Egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tezlerin toplaminin,
1111ni, (%44,6) Egitim Bilimleri, 71’ini (%28,5) Sosyal Bilimler, 49’unu (%19,7) Fen
Bilimleri, 7’sini (%2,8) Bilisim Enstitiisii, 5’sini (%2,0) Lisanstistli Egitim, 2sini (%0,8)
Savunma, 1’ini (%0,4) Enformatik, 1’ini (%0,4) Isletme, 1’ini (%0,4) Saglik Bilimleri

ve 1’1ni (%0,4) Tiirkiyat Aragtirmalari olusturmaktadir.

4.8. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Anabilim Dallarina Gore Dagilimi
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan lisansiistii tezlerin anabilim dallarina gore dagilimi Tablo 4.8”de goste-

rilmistir.

Tablo 4.8
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Anabilim Dallarina Gére Dagilimi

Anabilim Dal Yiiksek Lisans Doktora Toplam

n % n % N %
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi 29 18,7 24 25,5 53 21,3
[kdgretim 20 12,9 9 9,6 29 11,6
Egitim Bilimleri 5 3,2 9 9,6 14 5,6
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi 8 572 5 53 13 5,2
Ingiliz Dili Egitimi 9 58 3 3,2 12 4,8
Giizel Sanatlar Egitimi 6 3,9 5 53 11 4.4
Yabanci Diller Egitimi 5 3,2 3 3,2 8 3,2
Yonetim Bilisim Sistemleri 6 3,9 2 2,1 8 3,2
Isletme 4 2,6 4 4,3 8 3,2
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Tablo 4.8 (Devam)
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Anabilim Dallarina Gore Dagilimi

Egitim Programlari ve Ogretimi 5 3,2 2 2,1 7 2,8
Ceviri 2 1,3 2 2,1 4 1,6
Iktisat 3 1,9 1 1,1 4 1,6
Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar

e 4 2,6 0 0,0 4 1,6
Egitimi
Radyo Televizyon ve Sinema 1 0,6 3 3,2 4 1,6
Uzaktan Egitim 3 1,9 1 11 4 1,6
Mimarlik 3 1,9 1 1,1 4 1,6
Internet ve Bilisim Teknolojileri Yonetimi 3 1,9 1 1,1 4 1,6
Bilim ve Teknoloji Politikas1 Calismalari 4 2,6 0 0,0 4 1,6
Beden Egitimi ve Spor 2 1,3 1 1,1 3 1,2
Enformatik 3 19 0 0,0 3 1,2
Gazetecilik 0 0,0 3 3,2 3 1,2
Temel Egitim 3 1,9 0 0,0 3 1,2
Tiirkge ve Sosyal Bilgiler Egitimi 2 1,3 1 11 3 1,2
Elektronik-Bilgisayar Egitimi 2 1,3 1 11 3 1,2
Tletisim 0 0,0 3 3,2 3 1,2
Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Bilgisayar Mithendisligi 0 0,0 2 2,1 2 0,8
Endiistri Mithendisligi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Fransiz Dili Egitimi 1 0,6 1 1,1 2 0,8
Ingiliz Dili ve Edebiyat: 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Yonetim ve organizasyon 1 0,6 1 1,1 2 0,8
Basin Teknolojileri 1 0,6 1 1,1 2 0,8
Fen Bilgisi Egitimi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Biyoloji 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Biiro Yonetimi Egitimi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Egitim Teknolojileri 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Ekonometri 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Elektrik Egitimi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
El Sanatlar 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Grafik egitimi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Halkla iliskiler ve Tanitim 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Harita Miihendisligi 0 0,0 1 1,1 1 0,4
19 Mimarlik 1 0,6 0 0,0 1 0,4
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Tablo 4.8 (Devam)
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Anabilim Dallarina Gore Dagilimi

iIkogretim Fen ve Matematik Alanlar1 Egiti-

. 0,6 0 0,0 1 0,4
mi
Psikoloji 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Sinema ve Televizyon 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Tarim Makinalari 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Temel islam Bilimleri 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Tiirk Musikisi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Tiirkiyat Arastirmalari 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Toplam 155 100,0 94 100,0 249 100,0

Tablo 4.8’deki verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiiksek6gre-
timde egitim teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans tezlerin anabilim dallarina
gore dagilimlarina bakildiginda, 29°u (%18,) bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi,
20’1 (%12,9) ilkogretim, 5’1 (%3,2) egitim bilimleri, 8’1 (%5,2) matematik ve fen bilim-
leri egitimi, 9°u (%5,8) Ingiliz dili egitimi, 6’s1 (%3,9) giizel sanatlar egitimi, 5’i (%3,2)
yabanci diller egitimi, 4’1 (%2,6) isletme, 5’1 (%3,2) egitim programlar1 ve dgretimi,
2’sini (%1,3) ceviri, 3’lnil (%]1,9) iktisat, 4’iinii (%2,6) ortadgretim fen ve matematik
alanlan egitim, 1’1 (%0,6) radyo televizyon ve sinema, 3’inii (%1,9) uzaktan egitim,
3’1 (%1,9) mimarlik, 3’1 (%1,9) internet ve bilisim teknolojileri yonetimi, 4’ (%2,6)
bilim ve teknoloji politikas1 ¢alismalari, 2’sini (%1,3) beden egitimi ve spor, 3’linli
(%1,9) enformatik, 3’tinii (%1,9) temel egitim, 2’sini (%]1,3) Tiirk¢e ve sosyal bilgiler
egitimi, 2’sini (%]1,3) elektronik-bilgisayar egitimi,2’sini (%]1,3) beden egitimi ve spor
ogretmenligi, 2’sini (%1,3) endiistri mithendisligi, 1’1 (%0,6) Fransiz dili egitimi, 2’sini
(%1,3) Ingiliz dili ve edebiyati, 1’i (%0,6) ydnetim ve organizasyon, 1’i (%0,6) basin
teknolojileri, 2’si (%1,3) fen bilgisi egitimi, 1’1 (%0,6) biiro yonetimi egitimi, 1’i
(%0,6) egitim teknolojileri, 1’1 (%0,6) ekonometri, 1’1 (%0,6) elektrik egitimi, 1’i
(%0,6) el sanatlar1, 1’1 (%0,6) grafik egitimi, 1’1 (%0,6) i¢ mimarlik, 1’1 (%0,6) ilkogre-
tim fen ve matematik alanlar1 egitimi, 1’1 (%0,6) psikoloji, 1’1 (%0,6) tarim makinalari,
1’i (%0,6) temel Islam bilimleri ve 1’1 (%0,6) Tiirk musikisi ana bilim dalindan olus-
maktadir.

Tablo 4.8’deki verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogre-

timde egitim teknolojilerine yonelik yapilan doktora tezlerin anabilim dallarina gore
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dagilimlarina bakildiginda, 24’1 (%25,5) bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi, 9’u
(%9,6) ilkogretim, 9’u (%9,6) egitim bilimleri, 5’1 (%5,3) matematik ve fen bilimleri
egitimi, 3’ (%3,2) Ingiliz dili egitimi, 5’i (%5,3) giizel sanatlar egitimi, 3’ii (%3,2)
yabanci diller egitimi, 2’si (%2,1) yonetim bilisim sistemleri, 4’iinii (%4,3) isletme, 2’si
(%2,2) egitim programlar1 ve &gretimi, 2’sini (%2,1) ¢eviri, 1’1 (%1,1) iktisat, 3’
(%3,2) radyo televizyon ve sinema, 1’1 (%]1,1) uzaktan egitim, 1’i (%]1,1) mimarlik, 1’i
(%1,1) internet ve bilisim teknolojileri yonetimi, 1’1 (%]1,1) beden egitimi ve spor, 3’1
(%3,2) gazetecilik, 1’1 (%]1,1) Tirkce ve sosyal bilgiler egitimi, 1’1 (%1,1) elektronik-
bilgisayar egitimi, 2’si (%2,2) bilgisayar miithendisligi, 1’1 (%]1,1) Fransiz dili egitimi,
1’1 (%]1,1) yonetim ve organizasyon, 1’i (%]1,1) basin teknolojileri, 1’1 (%1,1) biyoloji,
1’1 (%1,1) halkla iligkiler ve tanitim, 1’1 (%1,1) harita miihendisligi, 1’1 (%]1,1) sinema
ve televizyon, ve 1’1 (%]1,1) Tirkiyat arastirmalar1 ana bilim dali oldugu gdézlenmekte-
dir.

Tablo 4.8’deki verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogre-
timde egitim teknolojilerine yonelik yapilan tiim lisansiistii tezlerin anabilim dallarina
gore dagilimlarina bakildiginda, 53’u (%21,3) bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egiti-
mi, 29’u (%11,6) ilkdgretim, 14’1 (%5,6) egitim bilimleri, 13’1 (%4,9) matematik ve
fen bilimleri egitimi, 12’si (%4,8) Ingiliz dili egitimi, 11°i (%4,4) giizel sanatlar egitimi,
8’1 (%3,2) yabanci diller egitimi, 8’1 (%3,2) yonetim bilisim sistemleri, 8’1 (%3,2) is-
letme, 7’si (%2,8) egitim programlari ve 6gretimi, 4’1 (%1,6) ceviri, 4’1 (%1,6) iktisat,
4’1 (%1,6) ortadgretim fen ve matematik alanlar1 egitimi, 4’i (%]1,6) radyo televizyon
ve sinema, 4’1 (%]1,6) uzaktan egitim, 4’ (%1,6) mimarlik, 4’ (%]1,6) internet ve bili-
sim teknolojileri yonetimi, 4’ (%1,6) bilim ve teknoloji politikasi ¢aligmalari, 3’
(%1,2) beden egitimi ve spor, 3’1 (%]1,2) enformatik, 3’1 (%1,2) gazetecilik, 3’1 (%]1,2)
temel egitim, 3’1 (%]1,2) Tirkce ve sosyal bilgiler egitimi, 3’1 (%]1,2) elektronik-
bilgisayar egitimi, 3’1 (%1,2) iletisim, 2’si (%0,8) beden egitimi ve spor 6gretmenligi,
2’s1 (%0,8) bilgisayar miihendisligi, 2’si (%0,8) endiistri miihendisligi, 2’si (%0,8)
Fransiz dili egitimi, 2’si (%0,8) Ingiliz dili ve edebiyati, 2’si (%0,8) ydnetim ve organi-
zasyon, 2’si (%0,8) basin teknolojileri, 2’si (%0,8) fen bilgisi egitimi, 1’1 (%0,4) biyolo-
ji, 1’1 (%0,4) biiro yonetimi egitimi, 1’1 (%0,4) egitim teknolojileri, 1’1 (%0,4) ekono-
metri, 1’1 (%0,4) elektrik egitimi, 1’1 (%0,4) el sanatlari, 1’1 (%0,4) grafik egitimi,1’1
(%0,4) halkla iligkiler ve tanitim, 1’1 (%0,4) harita miithendisligi, 1’1 (%0,4) i¢ mimarlik,
1’1 (%0,4) ilkdgretim fen ve matematik alanlari egitimi, 1’1 (%0,4) psikoloji, 1’1 (%0,4)

sinema ve televizyon, 1’i (%0,4) tarim makinalari, 1’i (%0,4) temel islam bilimleri, 1’
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(%0,4) Tirk musikisi ve 1’1 (%0,4) Tiirkiyat arastirmalar1 anabilim dali oldugu gortil-
mektedir.

4.9. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Bilim Dallarina Gére Dagilimlar
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojileri-

ne Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Bilim Dallarima Gore Dagilimi Tablo 4.9°de

gosterilmistir.

Tablo 4.9
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Bilim Dallarina Gére Dagilimi

Bilim Dali Yiiksek lisans Doktora Toplam
n % n % N %

Belirtilmemis 81 52,3 59 62,8 140 56,2
Fen Bilgisi Egitimi 20 12,9 2 2,1 22 8,8
]?ilgf{isayar ve Ogretim Teknolojileri Egi- 9 5.8 0 00 9 2.6
timi

Matematik Egitimi 4 2,6 5 53 9 3,6
Egitim Programlar1 ve Ogretimi 2 1,3 4 4,3 6 2,4
Ingiliz Dili Egitimi 4 2,6 2 2,1 6 2,4
1sletme 2 1,3 3 3,2 5 2,0
Miizik Egitimi 3 1,9 1 1,1 4 1,6
Bilgisayar Ortaminda Sanat ve Tasarim 1 0,6 2 2,1 3 1,2
Egitim Teknolojileri 3 19 3 3,2 6 2,4
Iktisat Programi 2 1,3 1 1,1 3 1,2
Resim-Is Egitimi 2 1.3 1 11 3 1,2
Sosyal Bilgiler Egitimi 2 1,3 1 1,1 3 1,2
Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Bilisim 0 0,0 2 2,1 2 0,8
1ngiliz Dili ve Edebiyati 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Smif Ogretmenligi 2 1,3 0 0,0 2 0,8
Arastirma Yontemleri 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Hadis 1 0,6 0 0,0 1 0,4

81



Tablo 4.9 (Devam)
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Bilim Dallarina Gore Dagilimi

Egitimde Arastirma Y ontemleri ve Ista-

fistik 0 0,0 1 11 1 0,4
Bilgi Teknolojileri 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Cografi Bilgi Teknolojileri 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Deneysel Psikoloji 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Egitim Denetimi ve Yonetimi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Endiistri Miihendisligi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Fransizca Ogretmenligi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
fletisim 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Ingilizce Ogretmenligi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Kent Caligsmalar1 ve Yonetimi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Miizik 0 0,0 1 11 1 0,4
Radyo Televizyon 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Smif Egitimi Ogretmenligi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Tiirk Musikisi 1 0,6 0 0,0 1 04
Tiirkge Egitimi 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Okul Oncesi Egitimi 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretimi 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Yap1 Bilimleri 0 0,0 1 1,1 1 0,4
Cevre Kontrolii ve Yap1 Teknoloji 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Yiiksekogretim Aragtirmalari 1 0,6 0 0,0 1 0,4
Toplam 155 100,0 94 100,0 249 100,0

Tablo 4.9°a gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiliksekogretimde egitim
teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans tezlerin bilim dallarina gore dagilimlari
incelendiginde; 81’1 (%52,3) belirtilmemis, 20’si (%8,4) fen bilgisi egitimi, 9’u (%5,8)
bilgisayar ve dgretim teknolojileri egitimi, 4’1 (%2,6) matematik egitimi, 2’si (%1,3)
egitim programlar1 ve 6gretimi, 4’{i (%2,6) Ingiliz dili egitimi, 1’1 (%0,7) isletme, 3’ii
(%2,0) miizik egitimi, 1’1 (%0,6) bilgisayar ortaminda sanat ve tasarim, 3’1 (%2,0) egi-
tim teknolojileri, 2’si (%1,3) iktisat programi, 2’si (%]1,3) resim-is egitimi, 2’si (%1,3)
sosyal bilgiler egitimi, 2’si (%1,3) beden egitimi ve spor dgretmenligi, 2’si (%1,3) biyo-
loji 6gretmenligi, 2’si (%1,3) Ingiliz dili ve edebiyati, 2’si (%1,3) simif dgretmenligi, 1’i
(%0,6) hadis, 1’1 (%0,6) bilgi teknolojileri, 1’1 (%0,6) cografi bilgi teknolojileri, 1°1
(%0,6) deneysel psikoloji, 1’1 (%0,6) egitim denetimi ve yonetimi, 1’1 (%0,6) endiistri
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miihendisligi, 1’i (%0,6) Fransizca 6gretmenligi, 1’i (%0,6) Ingilizce 6gretmenligi, 1°i
(%0,6) kent calismalar1 ve yonetimi, 1’1 (%0,6) sinif egitimi 6gretmenligi, 1’1 (%0,6)
Tiirk musikisi, 1’1 (%0,6) okul 6ncesi egitimi, 1’1 (%0,6) ¢evre kontrolii ve yap1 tekno-
loji ve 1’1 (%0,6) yiiksekdgretim arastirmalart bilim dali oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 4.9’a gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim
teknolojilerine yonelik yapilan doktora tezlerinin bilim dallarina gore dagilimlari ince-
lendiginde; 5’1 (%5,3) matematik egitimi, 4’i (%4,3) egitim programlar1 ve dgretimi,
2’si (%2,1) Ingiliz dili egitimi, 3’ (%3,2) isletme, 1’i (%]1,1) miizik egitimi, 2’si
(%2,1) bilgisayar ortaminda sanat ve tasarim, 3’ii (%3,2) egitim teknolojileri, 1’1 (%1,1)
iktisat programi, 1’1 (%1,1) resim-is egitimi, 1’1 (%1,1) sosyal bilgiler egitimi, 2’si
(%2,1) bilisim, 1’1 (%1,1) fen bilimleri egitimi, 1’1 (%]1,1) arastirma yontemleri, 1’1
(%]1,1) egitimde aragtirma yontemleri ve istatistik, 1’1 (%1,1) iletisim, 1’1 (%1,1) miizik,
1’1 (%]1,1) radyo televizyon, 1’1 (%]1,1) Tirkge egitimi, 1’1 (%1,1) yabanc1 dil olarak
Tiirkge 6gretimi ve 1’1 (%]1,1) yap1 bilimleri oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 4.9°a gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekdgretimde egitim
teknolojilerine yonelik yapilan tiim tezlerinin bilim dallarina gore dagilimlari incelendi-
ginde; 140’min (%56,2) belirtilmemis, 22’sinin (%8,8) fen bilgisi egitimi, 9’unun
(%3,6) bilgisayar ve dgretim teknolojileri egitimi, 9’unun (%3,6) matematik egitimi,
6’sinin (%2,4) egitim programlari ve &gretimi, 6’sinmn (%2,4) Ingiliz dili egitimi,
6’smin (%2,4) egitim teknolojisi, 5’inin (%2,0) isletme, 4’iiniin (%1,6) miizik egitimi,
3’liniin (%1,2) bilgisayar ortaminda sanat ve tasarim, 3’iiniin (%1,2) iktisat programa,
3’tintin (%1,2) resim-is egitimi, 3’{inlin (%]1,2) sosyal bilgiler egitimi, 2’sinin (%0,8)
beden egitimi ve spor dgretmenligi, 2’sinin (%0,8) bilisim, 2’sinin (%0,8) ingiliz dili ve
edebiyati, 2’sinin (%0,8) simif 6gretmenligi, 1’inin (%0,4) arastirma yontemleri, 1’inin
(%1,1) egitimde arastirma yontemleri ve istatistik, 1’1 (%0,4) hadis, 1’inin (%0,4) bilgi
teknolojileri, 1’inin (%0,4) cografi bilgi teknolojileri, 1’inin (%0,4) deneysel psikoloji,
I’inin (%0,4) egitim denetimi ve yonetimi, 1’inin (%0,4) endiistri mithendisligi, 1’inin
(%0,4) Fransizca dgretmenligi, 1’inin (%0,4) iletisim, 1’inin (%0,4) Ingilizce 6gretmen-
ligi, 1’inin (%0,4) kent ¢alismalari ve yonetimi, 1’inin (%0,4) miizik, 1’inin (%0,4) rad-
yo televizyon, 1’inin (%0,4) sinif egitimi 6gretmenligi, 1’inin (%0,4) Tirk musikisi,
1’inin (%0,4) Tirkce egitimi, 1’inin (%0,4) okul oncesi egitimi, 1’inin (%0,4) yabanci
dil olarak Tiirk¢e dgretimi, 1’inin (%0,4) yap1 bilimleri, 1’inin (%0,6) ¢evre kontrolii ve
yap1 teknoloji ve 1’inin (%0,4) yiiksekogretim aragtirmalart bilim dali oldugu sonucuna

ulasilmastir.
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4.10. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Yayin Izin Durumlarina Gére Dagihm-
lar

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiliksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan lisansiistii tezlerin yayin izin durumlarina gore dagilimi Sekil 4.6 ve

Tablo 4.10°da gosterilmistir.
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Sekil 4.6. Tiirkiye’'de 2010-2020 Yillart Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Yaywn Izin Durumlarina Gore Dagilimlar

Tablo 4.10
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Yaywn Izin Durumlarima Gére Dagilimlar:

Erisim durumu Yiiksek Lisans Doktora Toplam

n % n % N %
Erisime Agik 153 98,7 92 97,8 245 98,3
Erisime Kapali 2 1,2 2 2,1 4 1,6
Toplam 155 100,0 94 100,0 249 100,0

Tablo 4.10’a gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim tekno-
lojilerine yonelik yapilan lisansiistii tezlerin yayin izin durumlarina gére dagilimlarina bakildi-
ginda; yiiksek lisans tezlerinin 153’tiniin (%98,7) erisime agik ve 2’sinin (%1,2) erisime kapali
olan tezler olugturmaktadir. Doktora tezlerinin 92’sinin (%97,8) erisime agik tezler ve 2’sinin

(%2,1) erisime kapali tezler olusturmaktadir.

84



4.11. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Danisman Unvanlarina Gore Dagilimlar
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiliksekogretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan lisanstistii tezlerin danigsman unvanlarina gore dagilimlar Sekil 4.7 ve

Tablo 4.11°da gosterilmistir.
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Sekil 4.7 Tiirkiye'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojileri-

ne Yonelik Yapilan Lisansiistii Tezlerin Danisman Unvanlarina Gére Dagilimlari

Tablo 4.11
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Lisansiistii Tezlerin Danisman Unvanlarina Gére Dagilimlari

Damisman Unvam Yiiksek Lisans Doktora Toplam

n % n % N %
Dr. Ogr. Uyesi/ Yrd. Dog. Dr. 73 47,1 21 22,3 94 37,8
Dog. Dr. 48 31,0 32 34,0 80 32,1
Prof.Dr 30 19,4 37 39,4 67 26,9
Dog. 1 0,6 2 2,1 3 1,2
Dr. 2 1,3 1 1,1 3 1,2
Prof. 1 0,6 1 1,1 2 0,8
Toplam 155 100,0 94 100,0 249 100,0

Tablo 4.11°de verilen egitim teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans tezle-
rin danisman unvanlarina gére dagilimlarinin, 73’ii (%47,1) Dr. Ogr. Uyesi/ Yrd. Dog.
Dr., 48’si (%31,0) Dog. Dr., 30’u (%18,8) Prof.Dr., 1’1 (%0,6) Dog. 2’si (%1,3) Dr., ve
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1’1 (%0,6) Prof. olusturmaktadir. Doktora tezlerinin ise 21°ini (%22,3) Dr. Ogr. Uyesi/
Yrd. Dog. Dr., 32’sini (%340,) Dog. Dr., 37’sini (%39,4) Prof.Dr., 2’sini (%2,1) Dog.,
1’1 (%1,1) Dr. ve 1’1 (%]1,1) Prof. olusturmaktadir. Calismalarin geneline bakildiginda
ise danisman unvanlarmin 94’iinii (%37,8) Dr. Ogr. Uyesi/ Yrd. Dog. Dr., 80’nini
(%32,1) Dog. Dr., 67°sini (%26,9) Prof. Dr., 3’iinii (%]1,2) Dog., 3’ini (%1,2) Dr. ve
2’sini (%0,8) Prof. olusturmaktadir.

4.12. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢alismalarin arastirma yontemlerine gore dagilimlart Sekil 4.8 ve Tablo

4.12’ de gosterilmistir.
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Sekil 4.8. Tiirkiye’'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilimlari

Tablo 4.12
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilimi

Arastirma Yontemi Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
Nicel 83 53,5 36 38,3 26 30,6 145 43,4
Nitel 36 23,2 21 22,3 20 235 77 23,1
Karma 32 20,6 36 38,3 5 5,9 73 21,9
Alan yazin /Derleme 4 2,6 1 1,1 34 40,0 39 11,7
Toplam 155 100,0 94 100,0 85 100,0 334 100,0
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Tablo 4.12°de verilen egitim teknolojilerine yonelik yapilmis olan yiiksek lisans
tezleri aragtirma yontemlerine gére dagilimlarina bakildiginda, 83’tini (%53,9) nicel,
36’sini (%23,2) nitel, 32’sini (%20,6) karma ve 4’iinii (%2,6) alan yazin/derleme ¢alis-
malar1 olusturmaktadir. Doktora tezlerinin arastirma ydntemlerine bakildiginda, 36°s1
(%38,3) nicel, 21’1 (%22,3) nitel, 36’s1 (%38,3) karma ve 1'i (%l,1) alan ya-
zin/derlemedir. Makale c¢aligmalarinin arastirma yontemlerinin 26’s1n1(%30,6) nicel,
20’sini (%21,3) nitel, 5’ini (%5,9) karma ve 34’linii (%40,0) alan yazin/derleme ¢alis-
malar1 olusturmaktadir. Calismalarin geneline bakildiginda ise 145’1 (%43,4) nicel,

77’s1 (%23,1) nitel, 73’1 (%21,9) karma ve 39°u (%11,7) alan yazin/derlemedir.

4.13. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Cahismalarin Veri Toplama Arac¢larina Gore Dagilimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢aligsmalarin veri toplama araglarina gore dagilimlar1 Tablo 4.13’te gos-

terilmistir.

Tablo 4.13
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Veri Toplama Araglarina Gore Dagilimi

Veri Toplama Araci Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam
n % n % n % N %
Olgek 51 33,8 14 151 12 235 77 26,1
Anket 34 22,5 17 183 11 216 62 21,0
Dokiiman 16 10,6 6 6,5 21 41,2 43 14,6
Olcek+ Goriisme 10 6,6 23 247 2 3,9 35 11,9
Anket+ Gorilisme 19 12,6 15 16,1 0 0,0 34 115
Gorilisme 12 7,9 14 151 5 9,8 31 10,5
Dokiiman+ GOriisme 6 4.0 0 0,0 0 0,0 6 2,0
Anket+ Dokiiman 2 1.3 2 2,2 0 0,0 4 1,4
Anket+ Dokiiman + Goriisme 0 0,0 2 2,2 0 0,0 2 0,7
Olgek+ Dokiiman 1 0,7 0 0,0 0 0,0 1 0,3
Toplam 151 100,0 93 100,0 51 100,0 295  100,0

Tablo 4.13’te verilen yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ga-
lismalarin veri toplama araglarina gore dagilimlaria bakildiginda yiiksek lisans tezleri-

nin; 51°1 (%33,8) olgek, 3471 (%22,5) anket, 16’s1 (%10,6) dokiiman, 10’u (%6,6) ol-
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¢ek+ goriisme, 19u (%12,6) anket+ goriisme, 12°si (%7,9) goriisme, 6’s1 (%4,0) dokii-
man+ goriisme, 2’si (%1,3) anket+ dokiiman ve 1’1 (%0,7) 6lgek+ dokiimandir. Yiikse-
kogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢aligmalarin veri toplama araglarina
gbre dagilimlarina bakildiginda doktora tezlerinin; 14’1 (%]15,1) 6lcek, 17°si (%18,3)
anket, 6’s1 (%06,5) dokiiman, 23’1 (%24,7) olgek+ goriisme,15°1 (16,1) anket+ goriisme,
14’1 (%15,1) goriisme, 2’si (%2,2) anket+ dokiiman, 2’si (%2,2) anket+ dokiiman +
goriismedir. Yiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢alismalarin veri
toplama araglarina gore dagilimlarina bakildiginda makalelerin; 12’si (%23,5)  0dlgek,

11°1 (%21,6) anket, 21’1 (%41,2) dokiiman, 2’si (%3,9) olgek+ goriisme ve 5’1 (%9,8)
goriisme seklindedir. Yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan galigsma-
larin veri toplama araglarina gore toplam dagilim; 77°si (%26,1) olgek, 62’si (%21,0)
anket, 43’1 (%14,6) dokiiman, 35’1 (%11,9) dlgek+ goriisme, 34’1 (%11,5) anket+ go-
risme, 31’1 (%10,5) goriisme, 6’s1 (%2,0) dokiiman+ goriisme, 4’1 (%]1,4) anket+ do-
kiiman, 2’si (%0,7) anket+ dokiiman + goériisme ve 1’1 (%0,3) 6l¢ek+ dokiiman seklinde

oldugu goriilmiistiir.

4.14. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Calismalarin Veri Analizlerine Gore Dagilimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢aligmalarin veri analizi gére dagilimlar: Tablo 4.14°te gosterilmistir.

Tablo 4.14
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Veri Analizlerine Gore Dagilimlart

Verilerin Analizi Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
Nicel Analiz 85 56,3 31 333 22 43,1 138 46,8
Nicel+ Nitel Analiz 29 19,2 38 40,9 2 3,9 69 23,4
Betimsel Analiz 16 10,6 6 6,5 21 41,2 43 14,6
Nitel Analizi 12 7,9 14 151 5 9,8 31 10,5
Betimsel+ Nitel Analiz 6 4,0 0 0,0 1 2,0 7 2,4
Betimsel+ Nicel Analiz 3 2,0 2 2,2 0 0,0 5 1,7

88



Tablo 4.14 (Devam)
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Veri Analizlerine Gore Dagilimlari

Betimsel+ Nicel+ Nitel
) 0,0 2 2,2 0 0,0 2 0,7
Analiz

Toplam 151 100,0 93 100,0 51 100,0 295 100,0

Tablo 4.14’e gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egi-
tim teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans tezlerinin veri analizlerine gore dagi-
limlarinin; 85’1 (%56,3) nicel analiz, 29’u (%19,2) nicel+ nitel analiz 16’u (%10,6) be-
timsel analiz, 12’si (%7,9) nitel analiz, 6’s1 (%4,0) betimsel+ nitel analiz ve 3’1 (%2,0)
betimsel+ nicel analiz seklinde oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.14’e gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egi-
tim teknolojilerine yonelik yapilan doktora tezlerinin veri analizlerine gore dagilimlari-
nin; 31°1 (%33,3) nicel analiz, 38’1 (%40,9) nicel+ nitel analiz, 6’s1 (%6,5) betimsel
analiz, 14’1 (%15,1) nitel analiz, 2’si (%2,2) betimsel+ nicel analiz, 2’si (%2,2) betim-
sel+ nicel+ nitel analiz seklinde oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.14’e gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egi-
tim teknolojilerine yonelik yapilan makale ¢alismalarinda veri analizlerine gore dagi-
limlarinin; 22’si (%43,1) nicel analiz, 2’si (%3,9) nicel+ nitel analiz, 21’1 (%41,2) be-
timsel analiz, 5’1 (%9,8) nitel analizi ve 1’1 (2,0) betimsel+ nitel analiz seklinde oldugu
tespit edilmistir.

Tablo 4.14’e gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egi-
tim teknolojilerine yonelik yapilan ¢aligmalarin tiimiine bakildiginda ise veri analiz yon-
temleri, 138’1 (%46,8) nicel analiz 69°u (%23,4) nicel+ nitel analiz, 43’1 (%14,6) be-
timsel analiz, 31’1 (%10,5) nitel analiz, 7’si (%2,4) betimsel+ nitel analiz, 5’1 (%1,7)

betimsel+ nicel analiz ve 2’si (%0,7) betimsel+ nicel+ nitel analiz olusmaktadir.

4.15. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Cahismalarin Arastirma Desenlerine Gore Dagilimlar
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢aligmalarin arastirma desenlerine gore dagilimlar1 Tablo 4.15°te goste-

rilmistir.
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Tablo 4.15
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Arastirma Desenlerine Gore Dagilimlart

Arastirma Deseni Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
iliskisel Tarama Modeli 64 42,4 24 25,8 18 353 106 359
Deneysel Model 23 15,2 20 21,5 8 15,7 51 17,3
Durum Calismasi 14 9,3 9 9,7 9 17,6 32 10,8
Deneysel model+ Durum
Calismast 12 7,9 15 16,1 3 59 30 10,2
Genel Tarama Modeli 13 8,6 4 43 10 196 27 9,2
Yari1 deneysel model 14 9,3 12 12,9 0 0,0 26 8,8
Ornek Olay 11 7,3 9 9,7 3 59 23 7,8
Toplam 151 100,0 93 100,0 51 100,0 295 100,0

Tablo 4.15°teki verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksek6gre-
timde egitim teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans tezlerinin aragtirma desenle-
rine gore dagilimlari; 64 i (%42,4) iliskisel tarama modeli, 23’1 (%15,2)deneysel mo-
del, 14’1 (%9,3) durum ¢alismasi, 12°s1 (%7,9) deneysel model+ durum calismasi, 13’1
(%38,6) genel tarama modeli, 14’1 (%9,3) yar1 deneysel model ve 11°1 (%7,3) 6rnek olay
seklinde oldugu tespit edilmistir. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapi-
lan caligmalarin aragtirma desenlerine gore doktora tezlerinin dagilimin, 24’ (%25,8)
iligkisel tarama modeli, 20°si (%21,5) deneysel model, 9’u (9%9,7) durum c¢alismast, 15’1
(%16,1) deneysel model+ durum calismasi, 4’ (%4,3) genel tarama modeli, 12’si
(%12,9) yar1 deneysel model ve 9’u (%9,7) 6rnek olay seklinde oldugu tespit edilmistir.
Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢alismalarin arastirma desenle-
rine gore makale caligmalarinin dagilimlari, 18’1 (%35,3) iliskisel tarama modeli, 8’1
(%15,7) deneysel model, 9’u (%17,6) durum c¢alismasi, 3’i (%5,9) deneysel model+
durum ¢aligmasi, 10’u (%19,6) genel tarama modeli ve 3’1 (%5,9) 6rnek olay seklinde
oldugu tespit edilmistir. Yiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan calis-
malarin arastirma desenlerine gore calismalarin geneline bakildiginda, 106’s1 (%35,9)
iligkisel tarama modeli, 51’1 (%17,3) deneysel model, 32’si (%10,8) durum g¢aligmasi,
30°u (%10,2) deneysel model+ durum calismasi, 27’°si (%9,2) genel tarama modeli,
26’s1 (%38,8) yar1 deneysel model ve 23’si (%7,8) 6rnek olay seklinde oldugu tespit

edilmistir.
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4.16. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarda Kullanilan Teknolojilere Gore Dagilimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiliksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan caligmalarda kullanilan teknolojiler gore dagilimlar1 Tablo 4.16°da gos-

terilmistir.

Tablo 4.16
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarda Kullanilan Teknolojilere Gore Dagilimlart

Kullanilan Teknolojiler Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
Teknoloji Kullanilmamis 56 36,1 28 29,8 52 61,2 136 40,7
Bilgi ve Iletisim Teknolojileri 27 174 11 11,7 19 22,4 57 17,1
Web Tabanli Teknolojiler 20 129 13 13,8 10 11,8 43 12,9
Yazilim Programlari 12 7,7 11 11,7 0 0,0 23 6,9
Mobil Teknolojiler 8 5,2 11 11,7 1 1,2 20 6,0
Bilgisayar 11 7,1 2 2,1 0 0,0 13 3,9
Miizik Teknolojileri 6 3,9 3 3,2 0 0,0 9 2,7
Sosyal Aglar 3 1,9 6 6,4 0 0,0 9 2,7
Ceviri Teknolojileri 3 1,9 3 3,2 0 0,0 6 1,8
Artirilmis Gergeklik 2 1,3 0 0,0 3 3,5 5 1,5
Basim Yayin Teknolojileri 2 1,3 2 2,1 0 0,0 4 1,2
Bulut Bilisim Teknolojileri 1 0,6 3 3,2 0 0,0 4 1,2
Yapay Zeka 2 13 0 0,0 0 0,0 2 0,6
Multimedya 0 0,0 1 11 0 0,0 1 0,3
Deri Teknolojileri 1 0,6 0 0,0 0 0,0 1 0,3
Enerji Teknolojileri 1 0,6 0 0,0 0 0,0 1 0,3
Toplam 155 100,0 94 100,0 85 100,0 334 100,0

Tablo 4.16’da verilen yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan
caligmalarda kullanilan teknolojiler incelendiginde yiiksek lisans tezlerinin; 56’sinda
(%36,1) teknoloji kullanilmamis, 27°sinde (%17,4) bilgi ve iletisim teknolojileri,
20’sinde (%12,9) web tabanl teknolojiler, 12’sinde (%7,7) yazilim programlari, 8’inde
(%5,2) mobil teknolojiler, 11’inde (%7,1) bilgisayar, 6’sinda (%3,9) miizik teknolojile-
ri, 3’linde (%1,9) sosyal aglar, 3’iinde (%1,9) ¢eviri teknolojileri, 2’sinde (%]1,3) arti-
rilmis gergeklik, 2’sinde (%1,3) basim yayin teknolojileri, 1’inde (%0,6) bulut bilisim
teknolojileri, 2’sinde (%1,3) yapay zeka ,1’inde (%0,6) deri teknolojileri ve 1’inde

91



(%0,6) enerji teknolojileri kullanilmistir. Doktora tezlerinin; 28’inde (%29,8) teknoloji
kullanilmamis, 11’inde (%]11,7) bilgi ve iletisim teknolojileri, 13’tinde (%13,8) web
tabanli teknolojiler, 11’inde (%11,7) yazilim programlari, 11’inde (%11,7) mobil tekno-
lojiler, 2’sinde (%2,1) bilgisayar, 3’iinde (%3,2) miizik teknolojileri, 6’sinda (%6.4)
sosyal aglar, 3’linde (%3,2) ¢eviri teknolojileri, 2’sinde (%2,1) basim yayin teknolojile-
ri, 3’linde (%3,2) bulut bilisim teknolojileri ve 1’inde (%1,1) multimedya teknolo-
jilert kullanilmistir. Makale caligmalarinin; 52’sinde (%61,2) teknoloji kullanilmamas,
19°unda (%22,4) bilgi ve iletisim teknolojileri, 10’unda (%11,8) web tabanli teknoloji-
ler, 1’inde (%]1,2) mobil teknolojiler ve 3’linde (%3,5) artirilmis gergeklik teknolojileri

kullanilmastir.

4.17. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Calismalarin Evren ve Orneklem Gruplarina Gére Dagilim-
lar

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan ¢alismalarin evren ve 6rneklem gruplarina gore dagilimlart Sekil 4.9 ve

Tablo 4.17°de gosterilmistir.
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Tablo 4.17
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Evren ve Orneklem Gruplarina Gore Dagilimlar

Orneklem Grubu Yiiksek Doktora Makale Toplam
Lisans
n % n % n % N %
Ogrenci 93 69,9 50 58,8 25 75,8 168 66,9
Akademisyen 22 16,5 15 17,6 4 12,1 41 16,3
Ogrenci +Akademisyen 11 8,3 15 17,6 3 9,1 29 11,6

Ogrenci +Akademisyen+ Idari
2 1,5 1 1,2 0 0,0 3 1,2

personel

Akademisyen+ Yonetici 2 15 0 0,0 0 0,0 2 0,8
Teknik Personel 0 0,0 1 1,2 1 3,0 2 0,8
Idari Personel 1 0,8 0 0,0 0 0,0 1 0,4
Akademisyen +idari Personel 1 0,8 0 0,0 0 0,0 1 0,4

Akademisyen +Yonetici +Teknik
1 0,8 0 0,0 0 0,0 1 0,4

personel

Ogrenci +Akademisyen +Y 6netici 0 0,0 1 1,2 0 0,0 1 0,4
Akademisyen+ Teknik Personel 0 0,0 1 1,2 0 0,0 1 0,4
Yonetici 0 0,0 1 1,2 0 0,0 1 0,4
Toplam 133 100,0 85 100,0 33 100,0 251  100,0

Not: Yiksek lisans tezlerinin 22 tanesinde, doktora tezlerini 9 tanesinde ve 52 tanesinde 6rnek-
lem grubu yoktur. Calismalarin 39 tanesi alan yazin olarak hazirlanmis, 44 ¢alismada dokiiman

kullanilmustir.

Tablo 4.17°de verilen yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan
caligmalarin evren ve Orneklem gruplarma gore yiiksek lisans g¢aligmalarmin 93’
(%69,9) ogrenci, 22’1 (%16,5) akademisyen, 11’1 (%8,3) 6grenci +akademisyen, 2’si
(%1,5) ogrenci +akademisyen+ idari personel, 2’s1 (%1,5) akademisyen+ yonetici, 1°1
(%0,8) idari personel, 1’1 (%0,8) akademisyen +idari personel ve 1’1 (%0,8) akademis-
yen +y0netici +teknik personelinden olusmaktadir. Egitim teknolojilerine yonelik dok-
tora calismalarinin 50°s1 (%58,8) 6grenci, 15’1 (%17,6) akademisyen, 15’1 (%17,6) 6g-
renci +akademisyen, 1’1 (%]1,2) 6grenci +akademisyen+ idari personel, 1’1 (%1,2) tek-
nik personel, 1’1 (%1,2) 6grenci+ akademisyen +ydnetici, 1’1 (%]1,2) akademisyen+
teknik personel ve 1’1 (%]1,2) yoneticilerden olusmaktadir. Egitim teknolojilerine yone-
lik makale c¢alismalarinin 25’1 (%78,8) 6grenci, 4’1 (%12,1) akademisyen, 3’ii (%9,1)

ogrenci+ akademisyen ve 1’1 (%3,0) teknik personelden olugsmaktadir. Egitim teknoloji-
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lerine yonelik caligmalarin toplaminin 168’s1 (%66,9) 6grenci, 41’1 (%16,3) akademis-
yen, 29°u (%11,6) 6grenci +akademisyen, 3’1 (%1,2) 6grenci +akademisyen+ idari per-
sonel, 2’s1 (%0,8) akademisyen+ yonetici, 2’si (%0,8) teknik personel, 1’1 (%0,4) idari
personel, 1’1 (%0,4) akademisyen +idari personel, 1’1 (%0,4) akademisyen +yd&netici
+teknik personel, 1’1 (%0,4) 6grenci +akademisyen +yonetici, 1’1 (%0,4) akademisyen+

teknik personel ve 1’1 (%0,4) yoneticilerden olugsmaktadir.

4.18. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Cahismalarin Orneklem Yontemlerine Gore Dagihmlar
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢alismalarin 6rneklem yontemlerine gére dagilimlar: Tablo 4.18°de gos-

terilmistir.

Tablo 4. 18
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Orneklem Yontemlerine Gére Dagilimlar

Orneklem Yontemi Yiiksek Doktora Makale Toplam
Lisans

n % n % n % N %
Belirtilmemis 77 57,9 55 64,7 15 455 147 58,6
Basit Tesadiifi Ornekleme 19 15,0 11 16,2 8 17,4 38 15,8
Amacl 6rnekleme 15 11,8 11 16,2 2 43 28 11,6
Uygun Ornekleme 14 11,0 3 4.4 4 8,7 21 8,7
Maksimum Cesitlilik
Srneklemesi 4 31 1 1,5 1 2,2 6 2,5
Kiime ornekleme 2 1,6 2 2,9 0 0,0 4 1,7
Tabakali Ornekleme 1 0,8 2 29 0 0,0 3 1,2
Aykir1 durum 6rnekleme 0 0,0 0 0,0 1 2,2 1 0,4
Olciit Ornekleme 0 0,0 0 0,0 1 2,2 1 0,4

Tesadiifi Olmayan
1 0,8 0 0,0 0 0,0 1 0,4

Ornekleme
Tipik Durum Orneklemesi 0 0,0 0 0,0 1 2,2 1 0,4
Toplam 133 100,0 85 100,0 33 100,0 251  100,0

Tablo 4.18’de veriler incelendiginde yiiksek lisans tezlerinin 77°si (%57,9) or-

nekleme yontemi belirtilmemis, 19°u (%15,0) basit tesadiifi 6rnekleme, 15’1 (%11,8)
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amacl ornekleme, 14’1 (%11,0) uygun 6rnekleme, 4’1 (%3,1) maksimum ¢esitlilik 6r-
neklemesi, 2’si (%1,6) kiime ornekleme, 1’1 (%0,8) tabakali 6rnekleme ve 1’1 (%0,8)
tesadiifi olmayan 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Doktora tezlerinin 55’inde (%64,7)
ornekleme yontemi belirtilmemis, 11’1 (%16,2) basit tesadiifi 6rnekleme, 11’i (%16,2)
amagch ornekleme, 3’1 (%4,4) uygun 6rnekleme, 1’1 (%]1,5) maksimum cesitlilik 6rnek-
lemesi, 2’si (%2,9) kiime 6rnekleme ve 2’sinde (%2,9) tabakali 6rnekleme yontemi kul-
lanilmistir. Makale calismalarinin 15’inde (%45,5) 6rnekleme yontemi belirtilmemis,
8’si (%17,4) Basit Tesadiifi Ornekleme, 2’si (%4,3) Amaglh drnekleme, 4’ii (%8,7) Uy-
gun Ornekleme, 1°i (%2,2) Maksimum Cesitlilik Orneklemesi, 1’1 (%2,2) Aykir1 durum
ornekleme, 1’1 (%2,2) Olgiit Ornekleme ve 1’1 (%2,2) Tipik Durum 6rneklemesi yon-
temi kullanilmigtir. Calismalarin toplamina bakildiginda o6rnekleme yontemlerinin
147’si (%58,6) belirtilmemis, 38’1 (%15,8) basit tesadiifi 6rnekleme, 28’1 (%11,6)
amacl ornekleme, 21’1 (%8,7) uygun drnekleme, 6’s1 (%2,5) maksimum cesitlilik Gr-
neklemesi, 4’1 (%]1,7) kiime 6rnekleme, 3’1 (%]1,2) tabakali 6rnekleme, 1’1 (%0,4) ay-
kir1 durum ornekleme, 1’1 (%0,4) 6l¢iit 6rnekleme, 1’1 (%0,4) tesadiifi olmayan 6rnek-

leme ve 1’1 (%0,4) tipik durum 6rneklemesi yontemi kullanilmistir.

4.19. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Orneklem Hesabina Gore Dagihmlar
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiliksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢alismalarin 6rneklem hesabina gére dagilimlart Sekil 4.10 ve Tablo

4.18°de gosterilmistir.
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Sekil 4.10 Tiirkiye'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Orneklem Hesabina Gore Dagilimlar:
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Tablo 4.19
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapiulan Calismalarin Orneklem Hesabina Gore Dagilimlar

Orneklem Hesab1 Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
Belirtilmemis 77 57,9 55 64,7 15 45,5 147 58,6
Belirtilmig 47 35,3 27 31,8 17 51,5 91 36,3
Evrenin Tamami 9 6,8 3 3,5 1 3,0 13 5,2
Toplam 133 100,0 85 100,0 33 100,0 251 100,0

Tablo 4.19°da verilen verilere gore egitim teknolojileri konulu ¢aligmalarin yiik-
sek lisans tezlerinde 77’sinin (%57,9) oOrneklem hesabini belirtilmemis, 47°sinin
(%35,3) 6rneklem hesab1 belirtilmis ve 9’unun (6,8) evrenin tamami hesaba katilmig
oldugu saptanmistir. Egitim teknolojilerine yo6nelik doktora g¢alismalarinin 55’inde
(%64,7) 6rneklem hesabi belirtilmemis, 27°sinde (%31,) 6rneklem hesabi belirtilmis ve
3’tinde (%3,5) evrenin tamami hesaba katilmis oldugu bulgusuna ulagilmistir. Egitim
teknolojilerine yonelik makale ¢alismalarinin 15’inde (%45,58) 6rneklem hesabi belir-
tilmemis, 17°inde (%51,5) o6rneklem hesabi belirtilmis ve 1’inde (%3,0) evrenin tamami
hesaba katilmistir. Calismalarin tiimiine bakildiginda ise calismalarinda 147’°sinde
(%58,6) 6rneklem hesab1 belirtilmemis, 91’inde (%36,3) drneklem hesabi belirtilmis ve

13 (%5,2) calismada evrenin tamami 6rneklem hesabina katilmistir.

4.20. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Cahismalarin Orneklem Biiyiikliiklerine Gore Dagilimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢alismalarin 6rneklem biiyiikliiklerine gore dagilimlart Sekil 4.11 ve

Tablo 4.20°de gosterilmistir.

Tablo 4.20
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarin Orneklem Biiyiikliiklerine Gore Dagilimlar

Orneklem Biiyiikliigii Yiiksek lisans Doktora Makale Toplam
n % n % n % N %
1-100 60 45,1 48 56,5 22 66,7 130 51,8
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Tablo 4.20 (Devam)
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarin Orneklem Biiyiikliiklerine Gore Dagilimlar

101-200 21 15,8 11 12,9 4 12,1 36 14,3
201-300 13 9,8 5 59 2 6,1 20 8,0
301-400 9 6,8 2 2,4 1 3,0 12 4,8
401-500 8 6,0 3 3,5 1 3,0 12 4,8
501-1000 11 8,3 11 12,9 1 3,0 23 9,2
1001 ve tizeri 11 8,3 5 59 2 6,1 18 7,2
Toplam 133 100,0 85 100,0 33 100,0 251 100,0

Tablo 4.20°de bulunan verilere gore egitim teknolojilerine yonelik yapilan yiik-
sek lisans calismalarinin 6rneklem biiyiikliiklerine gore dagilimlari, 60’1 (%45,1) 1-
100, 21’1 (%15,8) 101-200, 13’1 (%9,8) 201-300, 9’u (%6,8) 301-400, 8’1 (%6,0) 401-
500, 11°1 (%38,3) 501-1000, ve 11’1 (%8,3) 1001 ve tizeri oldugu goriilmektedir. Verilere
gore egitim teknolojilerine yonelik yapilan doktora ¢aligmalarinin 6rneklem biiyiikliik-
lerine gore dagilimlarinin, 48’1 (%56,5) 1-100, 11°1 (%12,9) 101-200, 5’1 (%5,9) 201-
300, 2’si (%2,4) 301-400, 3’1 (%3,5) 401-500, 11’1 (%12,9) 501-1000, 5’1 (%5,9) 1001
ve lzeri oldugu goriilmektedir. Makale calismalarinin 6rneklem biiyiikliiklerine gore
dagilimlarinin, 22’si (%66,7) 1-100, 4’i (%12,1) 101-200, 2’si (%6,1) 201-300, 1’i
(%3,0) 301-400, 1’1 (%3,0) 401-500, 1’i (%,0) 501-1000, 2’si (%6,1) 1001 ve tizeri
oldugu goriilmektedir. Caligmalarin toplamia bakildiginda 6rneklem biiyiikliiklerine
gore dagilimin, 130’u (%518)1-100, 36’1 (%14,3) 101-200, 20’si (%8,0) 201-300, 12’si
(%4,8) 301-400, 12’si (%4,8) 401-500, 23u (%9,2) 501-1000, 18’1 (%7,2) 1001 ve iize-
r1 seklindedir.
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Sekil 4.11 Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar:1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Orneklem Biiyiikliiklerine Gore Dagilimlar:
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4.21. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Calismalarin Giivenirlik Analizi Yapilma Durumlarina Gore

Dagilimlar
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢aligmalarin giivenirlik analizi yapilma durumlarina gore dagilimlar

Sekil 4.12 ve Tablo 4.21° de gosterilmistir.
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Sekil 4.12 Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar:1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Giivenirlik Analizi Yapima Durumlarina Gére Dagi-

Iimlar

Tablo 4.21
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Giivenirlik Analizi Yaptima Durumlarina Gore Dagilimlart

Giivenirlik Yiiksek Doktora Makale Toplam
Lisans

n % n % n % N %
Belirtilmemis 71 458 38 40,4 64 75,3 173 51,8
Cronbach Alpha 68 43,9 42 44,7 17 20,0 127 38,0
Uzman Gorligii 13 8,4 9 9,6 3 3.5 25 75
Cronbach Alpha+ Uzman
Goriisi 0 0,0 5 5,3 0 0,0 5 1,5
Aragtirmaci Yansizligi 3 1,9 0 0,0 1 1,2 4 1,2
Toplam 155  100,0 94 100,0 85 100,0 334 100,0
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Tablo 4.21°deki veriler incelendiginde yiiksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan ¢aligmalarin giivenirlik analizi yapilma durumlarima gore dagilimlar
yiiksek lisans tezlerinin 71’1 (%45,8) belirtilmemis, 68’1 (%43,9) Cronbach Alpha, 13’i
(%5,8) uzman goriisii, 3’1 (%1,9) arastirmaci yansizligi oldugu goriilmiistiir. Yiiksekog-
retimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢aligmalarin giivenirlik analizi yapilma
durumlarina gore dagilimlari doktora tezlerinin, 38’si (%40,4) belirtilmemis, 42’si
(%42,6) Cronbach Alpha, 9’u (%8,5) uzman goriisii, 5’i (%5,3) Cronbach Alphat uz-
man goriisii oldugu goriilmiistiir. Makale ¢alismalarinda glivenirlik analizi dagilimlari-
nin 64’1 (%75,3) belirtilmemis, 17’si (%20,0) Cronbach Alpha, 3’ii (%3,5) uzman go-
risti ve 1’1 (%]1,2) aragtirmaci yansizlig1 oldugu goriilmektedir. Yiiksekdgretimde egi-
tim teknolojilerine yonelik yapilan ¢aligmalarin toplamina bakildiginda giivenirlik ana-
lizi dagilimlarinin, 173’0 (%51,8) belirtilmemis, 127°si (%38,0) Cronbach Alpha, 25’
(%7,5) uzman goriisti, 5’1 (%1,5) Cronbach Alpha+ uzman gorisi, 4’1 (%]1,2) arastir-

mac1 yansizlig1 oldugu goriilmektedir.

4.22. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Gecerlik Calismalarina Gore Dagilimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢aligsmalarin gegerlik ¢aligsmalarina gore dagilimlar: Tablo 4.22°de ve-

rilmistir.

Tablo 4.22
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarin Gegerlik Calismalarina Gére Dagilimlar

Gegerlik Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
Belirtilmemis 114 73,5 57 60,6 74 87,1 245 73,4
Faktor Analizi 20 12,9 22 23,4 5 59 47 14,1
Uzman Goriisii 19 12,3 15 16,0 6 7,1 40 12,0
Arastirmaci yansizligi 2 1,3 0 0,0 0 0,0 2 0,6
Toplam 155 100,0 94 100,0 85 100,0 334  100,0

Tablo 4.22 incelendiginde yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapi-
lan ¢alismalarin gegerlik ¢alismalarina gore dagilimlart yiiksek lisans tezlerinin, 114’
(%73,5) belirtilmemis, 20’si (%12,9) faktor analizi, 19°u (%12,3) uzman gorisi, 2’si
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(%1,3) arastirmaci yansizligr seklindedir. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yone-
lik yapilan caligmalarin gegerlik ¢aligmalarina gore dagilimlar1 doktora tezlerinde, 57’si
(%60,6) belirtilmemis, 22’si (%23,4) faktor analizi ve 15’1 (%160,) uzman goriisiinden
yararlanilmistir. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan c¢aligmalarin
gecerlik calismalarina gore dagilimlari makale ¢alismalarin, 74’tinda (%87,1) belirtil-
memis, 5’inde (%5,9) faktor analizi ve 6’sinda (%7,1) uzman goriisii kullanilmistir.
Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢aligmalarin toplamina bakildi-
ginda, 245’inda (%73,4) belirtilmemis, 47’sinde (%14,1) faktor analizi, 40’inda (%12,0)

uzman goriisii ve 2’sinde (%0,6) aragtirmaci yansizligindan yararlanilmistir.

4.23. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Cahsmalarda Kullamlan Olcek Tiirleri Gore Dagihimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan calismalarda kullanilan 6lgek tiirleri gore dagilimlar: Tablo 4.23’te gds-

terilmistir.

Tablo 4.23
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Cahismalarda Kullanilan Olgek Tiirleri Gore Dagilimlar

Olcek Tiirii Yiiksek Doktora Makale Toplam
Lisans
n % n % n % N %
Hazir Gelistirilmis Tiirkge Olgek 30 48,4 8 21,6 7 50,0 45 39,8

Ingilizceden Tiirkgeye Uyarlan-
18 29,0 9 24,3 1 7,1 28 24,8

mis Olgek

Arastirmaci Gelistirmis 6 9,7 11 29,7 4 28,6 21 18,6
Hazir Gelistirilmis Tiirk¢e Olgek

+ Ingilizceden Tiirkgeye Uyar- 5 8,1 4 10,8 1 7,1 10 8,8
lanmis Olgek

Hazir Olgek Arastirmaci Tarafin-

3,2 2 54 1 7,1 5 4.4
dan Tiirkce ‘ye Uyarlanmis
Hazir Gelistirilmis Tiirkge Olgek

1,6 1 2,7 0 0,0 2 1,8
+ Aragtirmaci Gelistirmis
Ingilizceden Tiirk¢eye Uyarlan-
mis Olgek + Arastirmact Gelis- 0 0,0 1 2,7 0 0,0 1 0,9

tirmis
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Tablo 4.23
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarda Kullanilan Olcek Tiirleri Gore Dagilimlart

Hazir Gelistirilmis TR. Olgek +

Ingilizceden TR’ye Uyarlanmis 0 0,0 1 2,7 0 0,0 1 0,9
Olgek + Arastirmaci Gelistirmis.

Toplam 62 1000 37 1000 14 100,0 113 1000

Tablo 4.23’te verilmis olan bilgilere gore yiiksek lisans tezlerinin, 30°u (%48,4)
Hazir Gelistirilmis Tiirkce Olgek, 18’1 (%29,0) Ingilizceden Tiirkgeye Uyarlanmis Ol-
cek, 6’s1 (%9,7) Arastirmaci Gelistirmis, 5’1 (%8,1) Hazir Gelistirilmis Tiirkge Olgek +
Ingilizceden Tiirkgeye Uyarlanmus Olgek, 2’si (%3,2) Hazir Olgek Arastirmaci Tarafin-
dan Tiirkce ‘ye Uyarlanmis ve 1’i (%1,6) Hazir Gelistirilmis Tiirkce Olgek + Arastir-
mact Gelistirmis. Tablo 4.23’te verilmis olan bilgilere gére doktora tezlerinin, 8’i
(%21,6) Hazir Gelistirilmis Tiirkce Olgek, 9°u (%24,3) Ingilizceden Tiirkgeye Uyar-
lanmis Olgek, 11’1 (%29,7) Arastirmaci Gelistirmis, 4’{i (%10,8) Hazir Gelistirilmis
Tiirkce Olgek + Ingilizceden Tiirkceye Uyarlanmis Olgek, 2’si (%5,4) Hazir Olgek
Arastirmact Tarafindan Tiirkge ’ye Uyarlanmis, 1°1 (%2,7) Hazir Gelistirilmis Tiirkge
Olgek + Arastirmaci Gelistirmis, 1°i (%2,7) Ingilizceden Tiirkceye Uyarlanmis Olgek +
Arastirmaci Gelistirmis ve 1’1 (%2,7) Hazir Gelistirilmis Tiirkge Olgek + Ingilizceden
Tiirkceye Uyarlanmis Olgek + Arastirmaci Gelistirmis olan dlgekler olusturmaktadir.
Tablo 4.23’te verilmis olan bilgilere gore makalelerin, 11’1 (%50,0) Hazir Gelistirilmis
Tiirkce Olgek, 1°i (%7,1) Ingilizceden Tiirkgeye Uyarlanmis Olgek, 4°ii (%28,6) Aras-
tirmaci Gelistirmis, 1’1 (%7,1) Hazir Gelistirilmis Tiirkce Olgek + Ingilizceden Tiirkge-
ye Uyarlanmis Olgek ve 1°i (%7,1) Hazir Olgek Arastirmaci Tarafindan Tiirkce ‘ye
Uyarlanmis olan 6lgekler olusturmaktadir. Tablo 4.23’te verilmis olan bilgilere gore
calismalarin toplamin, 48’1 (%39,8) hazir Gelistirilmis Tiirkce dlcek, 28’1 (%24,8) Ingi-
lizceden Tiirk¢eye Uyarlanmis Olgek, 21°i (%18,6) arastirmaci gelistirmis, 10°u (%8,8)
hazir Gelistirilmis Tiirk¢e dlgek + Ingilizceden Tiirkgeye Uyarlanmis Olgek, 5°i (%4,4)
hazir 6lgek arastirmaci tarafindan Tiirkge’ ye uyarlanmis, 2’si (%1,8) hazir Gelistirilmis
Tiirkce 6lcek + arastirmaci gelistirmis, 1’1 (%0,9) Ingilizceden Tiirk¢eye Uyarlanmis
Olgek + arastirmaci gelistirmis ve 1’1 (%0,9) hazir Gelistirilmis Tiirkce 6lgek + Ingiliz-
ceden Tiirk¢eye Uyarlanmis Olcek + arastirmaci gelistirmis olan dlgekler olusturmakta-

dir.
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4.24. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Calismalarda Kullanilan Olgeklerin Sahiplerine Gére Dagi-
Iimlan

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar arasinda yiliksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan ¢aligsmalarda kullanilan 6l¢eklerin sahiplerine gore dagilimlar: Tablo

4.24°te gosterilmistir.

Tablo 4.24
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillart Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarda Kullanilan Olgeklerin Sahiplerine Gore Dagilimlar:

Olgek Sahibi Yiiksek Doktora Makale Toplam
Lisans
n % n % n % N %

Yavuz (2005) 5 7,7 0 0,0 2 18,2 7 6,0
Giinbatar (2014) 5 7,7 0 0,0 0 0,0 5 4,3
Oztiirk ve Horzum (2011) 3 4,6 1 2,5 0 0,0 4 3,4
Arslan (2006) 1 1,5 0 0,0 2 18,2 3 2,6
Kabakei-Yurdakul, Odabasi, Kiliger, 1 15 2 5,0 0 0,0 3 2,6
Coklar, Birinci ve Kurt (2012)

Sahin (2011) 3 4,6 0 0,0 0 0,0 3 2,6
Coklar (2008) 1 1,5 0 0,0 1 9,1 2 1,7
Ekici, Taskin- Ekici ve Kara (2012) 1 1,5 1 2,5 0 0,0 2 1,7
Kaya ve Dag (2013) 2 3,1 0 0,0 0 0,0 2 1,7
Kiliger ve Odabagi (2010) 0 0,0 2 5,0 0 0,0 2 1,7
Simsek ve Yazar (2016) 1 15 1 2,5 0 0,0 2 1,7
Tmmaz (2004) 2 3,1 0 0,0 0 0,0 2 1,7
Tschannen- Moran ve Hoy (2001) 1 1,5 1 2,5 0 0,0 2 1,7
Tiirel, Ozdemir ve Varol (2017) 2 3,1 0 0,0 0 0,0 2 1,7
Wang, Ertmer ve Newby (2004) 1 1,5 0 0,0 1 9,1 2 1,7
Agir, Giir ve Okgu (2008) 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Akkoyunlu ve Yilmaz- Soylu (2008) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Archambault ve Crippen (2009) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Askar ve Umay (2001) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Aybek (2012) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Aydemir (2011) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Aydm ve Karaa (2013) 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Aydogdu (2012) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
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Tablo 4.24 (Devam)
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarda Kullanilan Olgeklerin Sahiplerine Gore Dagilimlar

Aydoslu (2005) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Bager (2015) 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Berberoglu ve Calikoglu (1992) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Bostancioglu (2016) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Boswort (1996) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Caymaz (2008) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Cavas (2009) 0 0,0 0 0,0 1 91 1 0,9
Cheung ve Wong (2002) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Compeau ve Higs (1995) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Cavus ve Giinbatar (2008) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Cetin, Bahgeci, Kinay ve Simsek (2013) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Cil (2008) 0 0,0 0 0,0 1 91 1 0,9
Davis (1989) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Dogru (2014) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Duatepe ve Cilesiz (2009) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Efe (2011) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Ekstrom, French, Harmon ve Derman 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
(1976)
Ergun ve Kogak-Usluel (2015) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Erturan- Ilker, Arslan ve Demirhan (2014) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Faber (2012) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Firat ve Yurdakul (2016) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
George, Hall ve Stiegelbauer (2006) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Ginns ve Ellis (2009) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Gunuc, Odabasi, Kuzu (2014) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Graham, Burgayne, Cantreu, Smith ve 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Harris (2009)
Gullikson (1999) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Giilbahar ve Alper (2014) 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Giines, Alat ve Goziim (2013) 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Horwitz, Hortwitz ve Cope (1986) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Horzum (2011) 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Horzum, Akgiin ve Oztiirk (2014) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Hurt, Joseph ve Cook (1997) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9

Kabakei-Yurdakul, Ursavas ve Becit-
Iscitiirk (2004)

103



Tablo 4.24 (Devam)
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarda Kullanilan Olgeklerin Sahiplerine Gore Dagilimlar

Kara (2011) 0 0,0 0 0,0 1 9,1 1 0,9
Kisa (2002) 0 0,0 0 0,0 1 9,1 1 0,9
Koruyucu (2013) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Kurbanoglu ve Akkoyunlu (2004) 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Lee ve Tasai (2010) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Liaw ve Huang (2003) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Lin ve Williams (2016) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
MKaoehler ve Mishra (2005) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Onal (2016) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Ozden (2012) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Ozgiir (2016) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Peker (2006) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Ribble ve Bailey (2007) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Rubinoff (2004) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Sacagoglu (1992) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Schaffer ve Sciefele (2007) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Skadberg ve Kimmel (2004) 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Sahin (2009) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Spielberger (1983) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Ophir (2009) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Ocak ve Bulut (2015) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Tanriverdi ve Demirbas (2012) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Tavsancil ve Keser (2002) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Teo, Tan, Lee, Chai, Koh ve Chen 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
(2010)

Tsai (2009) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Turan (2009) 1 1,5 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Usiskin(1982) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Venkatesh ve Bala (2008) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Whetton ve Cameron (2002) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Yalginalp ve Cabi (2015) 0 0,0 0 0,0 1 9,1 1 0,9
Yigit (2011) 0 0,0 1 2,5 0 0,0 1 0,9
Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar, 1 15 0 0,0 0 0,0 1 0,9
Birinci ve Kurt (2012)

Toplam 65 100,0 40 100,0 11 100,0 116  100,0

Not: Bazi ¢alismalardan 1’den ¢ok 6lcek ¢esidi kullanilmustir.
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Tablo 24’de verileren verilere gore yiiksek lisans tezlerinin; 5’i (%7,7) Yavuz
(2005), 5°i (%7,7) Giinbatar (2014),3’{i (%4,6) Oztiirk ve Horzum (2011), 1’i (%1,5)
Arslan (2006), 1’1 (%1,5) Kabakg¢i1-Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar, Birinci ve Kurt
(2012), 3’1 (%4,6) Sahin (2011), 1’1 (%]1,5) Coklar (2008), 1’1 (%]1,5) Ekici, Tagkin-
Ekici ve Kara (2012), 2’si (%3,1) Kaya ve Dag (2013), 1’1 (%1,5) Simsek ve Yazar
(2016), 2’si (%3,1) Tinmaz (2004), 1’1 (%1,5) Tschannen- Moran ve Hoy (2001), 2’si
(%3,1)Tiirel, Ozdemir ve Varol (2017), 1’i (%1,5) Wang, Ertmer ve Newby (2004), 1’i
(%1,5) Agir, Gir ve Okgu (2008), 1’1 (%1,5) Archambault ve Crippen (2009), 1’1
(%1,5) Aydemir (2011), 1’1 (%1,5) Aydin ve Karaa (2013), 1’1 (%]1,5) Aydogdu (2012),
1’1 (%1,5) Baser (2015), 1’1 (%1,5) Caymaz (2008), 1’1 (%1,5) Cheung ve Wong
(2002), 1’1 (%1,5) Compeau ve Higs (1995), 1’1 (%]1,5) Duatepe ve Cilesiz (2009), 1’1
(%1,5) Faber (2012), 1’1 (%1,5) Gullikson (1999), 1’1 (%]1,5) Giilbahar ve Alper (2014),
1’1 (%1,5) Giines, Alat ve Géziim (2013), 1’1 (%]1,5) Horwitz, Hortwitz ve Cope (1986),
1’i (%1,5) Horzum (2011), 1’i (%]1,5) Horzum, Akgiin ve Oztiirk (2014), 1’i (%1,5)
Hurt, Joseph ve Cook (1997), 1’i (%1,5) Kabakgi-Yurdakul, Ursavas ve Becit- Iscitiirk
(2004), 1’1 (%]1,5) Kurbanoglu ve Akkoyunlu (2004), 1°i (%]1,5) Lee ve Tasai (2010),
1’1 (%1,5) Lin ve Williams (2016), 1’1 (%1,5) MKoehler ve Mishra (2005), 1’1 (%1,5)
Onal (2016), 1’i (%1,5) Ozden (2012), 1’i (%1,5) Ozgiir (2016), 1’i (%]1,5) Peker
(2006), 1’1 (%]1,5) Ribble ve Bailey (2007), 1’1 (%1,5) Rubinoff (2004), 1’1 (%1,5) Sa-
cacoglu (1992), 1’1 (%1,5) Skadberg ve Kimmel (2004), 1’1 (%1,5) Tanriverdi ve De-
mirbas (2012), 1’1 (%1,5) Teo, Tan, Lee, Chai, Koh ve Chen (2010), 1’1 (%1,5) Tsai
(2009), 1’i (%]1,5) Turan (2009) ve 1’1 (%]1,5) Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar, Bi-
rinci ve Kurt (2012) oldugu sonucuna ulasilmistir. Doktora tezlerinin; 1°i (%2,5) Oztiirk
ve Horzum (2011), 2’si (%5,0) Kabakg1-Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar, Birinci ve
Kurt (2012), 1’1 (%2,5) Ekici, Taskin- Ekici ve Kara (2012), 2’si (%5,0) Kiliger ve
Odabas1 (2010), 1’1 (%2,5) Simsek ve Yazar (2016), 1’1 (%2,5) Tschannen- Moran ve
Hoy (2001), 1°1 (%2,5) Akkoyunlu ve Yilmaz- Soylu (2008), 1’1 (%2,5) Askar ve Umay
(2001), 1°1 (%2,5) Aybek (2012), 1’1 (%2,5) Aydoslu (2005), 1’1 (%2,5) Berberoglu ve
Calikoglu (1992), 1’1 (%2,5) Bostancioglu (2016), 1’1 (%2,5) Boswort (1996), 1’i
(%2,5) Cavus ve Gilinbatar (2008), 1’1 (%2,5) Cetin, Bahgeci, Kinay ve Simsek (2013),
1’1 (%2,5) Davis (1989), 1’1 (%2,5) Dogru (2014), 1’1 (%2,5) Efe (2011), 1’1 (%2,5)
Ekstrom, French, Harmon ve Derman (1976), 1’i (%2,5) Ergun ve Kogak-Usluel
(2015), 1’1 (%2,5) Erturan- Ilker, Arslan ve Demirhan (2014), 1’i (%2,5) Firat ve Yur-
dakul (2016), 1’1 (%2,5) George, Hall ve Stiegelbauer (2006), 1’1 (%2,5) Ginns ve Ellis
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(2009), 1’1 (%2,5) Gunuc, Odabasi, Kuzu (2014), 1’1 (%2,5) Graham ,Burgayne, Cant-
reu, Smith ve Harris (2009), 1’1 (%2,5) Koruyucu (2013), 1’1 (%2,5) Liaw ve Huang
(2003), 171 (%2,5) Schaffer ve Sciefele (2007), 1’1 (%2,5) Sahin (2009), 1’1 (%2,5) Spi-
elberger (1983), 1’i (%2,5) Ophir (2009), 1’1 (%2,5) Ocak ve Bulut (2015), 1’1 (%2,5)
Tavsancil ve Keser (2002), 1’1 (%2,5) Usiskin(1982), 1’1 (%2,5) Venkatesh ve Bala
(2008), 1’1 (%2,5) Whetton ve Cameron (2002) ve 1’1 (%2,5) Yigit (2011) oldugu sonu-
cuna ulagilmistir. Makale ¢alismalarinin; 2’si (%18,2) Yavuz (2005), 2’si (%18,2) Ars-
lan (2006), 1’1 (%9,1) Coklar (2008), 1’1 (%9,1) Wang, Ertmer ve Newby (2004), 1’1
(%9,1) Cavas (2009), 1’1 (%9,1) Cil (2008), 1’1 (%9,1) Kara (2011), 1’1 (%9,1) Kisa
(2002) ve 1’1 (%9,1) Yalcinalp ve Cabi (2015) tespit edilmistir. Calismalarin toplamina
bakildiginda ise 7’si (%6,0) Yavuz (2005), 5’ (%4,3) Giinbatar (2014), 4°ii (%3,4) Oz-
tirk ve Horzum (2011), 3’1 (%2,6) Arslan (2006), 3’1 (%2,6) Kabakei-Yurdakul, Oda-
basi, Kiliger, Coklar, Birinci ve Kurt (2012), 3’1 (%2,6) Sahin (2011), 2’si (%]1,7) Cok-
lar (2008), 2’si (%1,7) Ekici, Taskin- Ekici ve Kara (2012), 2’si (%1,7) Kaya ve Dag
(2013), 2’s1 (%1,7) Kiliger ve Odabas1 (2010), 2’si (%1,7) Simsek ve Yazar (2016), 2’si
(%1,7) Tmmmaz (2004), 2’si (%1,7) Tschannen- Moran ve Hoy (2001), 2’si (%1,7) Ti-
rel, Ozdemir ve Varol (2017), 2’si (%1,7) Wang, Ertmer ve Newby (2004), 1°i (%0,9)
Agir, Giir ve Okgu (2008), 1’1 (%0,9) Akkoyunlu ve Yilmaz- Soylu (2008), 1’1 (%0,9)
Archambault ve Crippen (2009), 1’1 (%0,9) Askar ve Umay (2001), 1’1 (%0,9) Aybek
(2012), 1’1 (%0,9) Aydemir (2011), 1’1 (%0,9) Aydin ve Karaa (2013), 1’1 (%0,9) Ay-
dogdu (2012), 1’1 (%0,9) Aydoslu (2005), 1°1 (%0,9) Baser (2015), 1’1 (%0,9) Berbe-
roglu ve Calikoglu (1992), 1’1 (%0,9) Bostancioglu (2016), 1’1 (%0,9) Boswort (1996),
1’1 (%0,9) Caymaz (2008), 1’1 (%0,9) Cavas (2009), 1’1 (%0,9) Cheung ve Wong
(2002), 1’1 (%0,9) Compeau ve Higs (1995), 1’1 (%0,9) Cavus ve Giinbatar (2008), 1’1
(%0,9) Cetin, Bahgeci, Kinay ve Simsek (2013), 1’1 (%0,9) Cil (2008), 1’1 (%0,9) Davis
(1989), 1’1 (%0,9) Dogru (2014), 1’1 (%0,9) Duatepe ve Cilesiz (2009), 1’i (%0,9) Efe
(2011), 1’1 (%0,9) Ekstrom, French, Harmon ve Derman (1976), 1’1 (%0,9) Ergun ve
Kogak-Usluel (2015), 1’i (%0,9) Erturan- ilker, Arslan ve Demirhan (2014), 1’i (%0,9)
Faber (2012), 1’1 (%0,9) Firat ve Yurdakul (2016), 1’1 (%0,9) George, Hall ve Stiegel-
bauer (2006), 1’1 (%0,9) Ginns ve Ellis (2009), 1’1 (%0,9) Gunuc, Odabasi, Kuzu
(2014), 1’1 (%0,9) Graham, Burgayne, Cantreu, Smith ve Harris (2009), 1’1 (9%0,9) Gul-
likson (1999), 1’1 (%0,9) Giilbahar ve Alper (2014), 1’1 (9%0,9) Giines, Alat ve Goziim
(2013), 1’1 (%0,9) Horwitz, Hortwitz ve Cope (1986), 1’1 (%0,9) Horzum (2011), 1’i
(%0,9) Horzum, Akgiin ve Oztiirk (2014), 1’1 (%0,9) Hurt, Joseph ve Cook (1997), 1’i
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(%0,9) Kabakgi-Yurdakul, Ursavas ve Becit- Iscitiirk (2004), 1’1 (%0,9) Kara (2011),
1’1 (%0,9) Kisa (2002), 1’1 (%0,9) Koruyucu (2013), 1’1 (%0,9) Kurbanoglu ve Akko-
yunlu (2004), ’1 (%0,9) Lee ve Tasai (2010), 1’1 (%0,9) Liaw ve Huang (2003), 1’1
(%0,9) Lin ve Williams (2016), 1°i (%0,9) MKoehler ve Mishra (2005), 1°i (%0,9) Onal
(2016), 1’1 (%0,9) Ozden (2012), 1’1 (%0,9) Ozgiir (2016), 1°i (%0,9) Peker (2006), 1’i
(%0,9) Ribble ve Bailey (2007), 1’1 (%0,9) Rubinoff (2004), 1’1 (%0,9) Sacacoglu
(1992), 1’1 (%0,9) Schaffer ve Sciefele (2007), 1’1 (%0,9) Skadberg ve Kimmel (2004),
1’1 (%0,9) Sahin (2009), 1’i (%0,9) Spielberger (1983), 1’1 (%0,9) Ophir (2009), 1’i
(%0,9) Ocak ve Bulut (2015), 1’1 (%0,9) Tanriverdi ve Demirbas (2012), 1’1 (%0,9)
Tavsancil ve Keser (2002), 1’1 (%0,9) Teo, Tan, Lee, Chai, Koh ve Chen (2010), 1’i
(%0,9) Tsai (2009), 1’1 (%0,9) Turan (2009), 1’1 (%0,9) Usiskin(1982), 1’1 (%0,9) Ven-
katesh ve Bala (2008), 1’1 (%0,9) Whetton ve Cameron (2002), 1’1 (%0,9) Yalcinalp ve
Cab1 (2015), 1’1 (%0,9) Yigit (2011) ve 1’1 (%0,9) Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar,

Birinci ve Kurt (2012) oldugu sonucuna ulagiimustir.

4.25. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Cahismalarda Kullamlan Olgeklerin Boyutlar
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢alismalarda kullanilan 6l¢eklerin boyutlart Tablo 4.25° te verilmistir.

Tablo 4.25
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Cahsmalarda Kullanilan Olgeklerin Boyutlar

Olgekler Boyutlari
Akkoyunlu ve Yilmaz- Soylu (2008) 10
Aydogdu (2012)

Sahin (2011)

Archambault ve Crippen (2009)

Erturan- ilker, Arslan ve Demirhan (2014)
Giilbahar ve Alper (2014)

Kaya, Kaya ve Emre (2013)

Kaya ve Dag (2013)

Bostancioglu (2016)

Caymaz (2008)

Glinbatar (2014)
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Tablo 4.25 (Devam)
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarda Kullanilan Olceklerin Boyutlar

Horzum (2011) 5
Koruyucu (2013) 5
Simsek ve Yazar (2016) 5
Yavuz (2005) 5
Aydemir (2011) 4

Kabake¢i-Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar,
Birinci ve Kurt (2012)

Kiliger ve Odabasi (2010) 4
Schmind, Baran, Thompson, Mishra, Koehler ve
Shin (2009)

Ocak ve Bulut (2015) 4
Turan (2009) 4
Yigit (2011) 4
Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar, Birinci ve
Kurt (2012)

Ergun ve Kogak-Usluel (2015)

Onal (2016)

Cavus ve Giinbatar (2008)

Davis (1989)

Firat ve Yurdakul (2016)

Ginns ve Ellis (2009)

Ozgiir (2016)

Schaffer ve Sciefele (2007)

Tinmaz (2004)

Venkatesh ve Bala (2008)

Wang, Ertmer ve Newby (2004)

Agir, Giir ve Okgu (2008)

Arslan (2006)

Askar ve Umay (2001)

Aybek (2012)

Aydin ve Karaa (2013)

Aydoslu (2005)

Bager (2015)

Berberoglu ve Calikoglu (1992)

Boswort (1996)
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Cavas (2009)

108



Tablo 4.25 (Devam)
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarda Kullanilan Olceklerin Boyutlar:

Cheung ve Wong (2002) 1
Compeau ve Higs (1995)

Cetin, Bahgeci, Kinay ve Simsek (2013)

Cil (2008)

Coklar (2008)

Dogru (2014)

Duatepe ve Cilesiz (2009)

Efe (2011)

Ekici, Tagkin- Ekici ve Kara (2012)
Ekstrom, French, Harmon ve Derman (1976)
Faber (2012)

George, Hall ve Stiegelbauer (2006)

Gunuc, Odabasi, Kuzu (2014)

Graham, Burgayne, Cantreu, Smith ve Harris
(2009)

Gullikson (1999)

Giines, Alat ve Goziim (2013)

Horwitz, Hortwitz ve Cope (1986)

Horzum, Akgiin ve Oztiirk (2014)

Hurt, Joseph ve Cook (1997)
Kabakei-Yurdakul, Ursavas ve Becit- Iscitiirk
(2014)

Kisa (20029

Kara (2011)

Kurbanoglu ve Akkoyunlu (2004)

Lee ve Tasai (2010)

Liaw ve Huang (2003)

Lin ve Williams (2016)

MKaoehler ve Mishra (2005)

Ozden (2012)

Peker (2006)

Ribble ve Bailey (2007)

Rubinoff (2004)

Sacacoglu (1992)

Skadberg ve Kimmel (2004)
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Sahin (2009)

109



Tablo 4.25 (Devam)
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapulan Calismalarda Kullanilan Olceklerin Boyutlar

Spielberger (1983) 1

Ophir (2009)

Tanriverdi ve Demirbas (2012)

Tavsancil ve Keser (2002)

Teo, Tan, Lee, Chai, Koh ve Chen (2010)

Tsai (2009)

Tschannen- Moran ve Hoy (2001)

Tiirel, Ozdemir ve Varol (2017)

Usiskin(1982)

Whetton ve Cameron (2002)

Yalginalp ve Cabi (2015)

e e e e = e = T T =

Tablo 4.25’teki verilere bakildiginda yiiksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan ¢alismalarda kullanilan 6lgeklerin boyutlart 1 ile 10 arasinda degistigi

gozlenmektedir. En ¢ok bir boyutlu 6lgeklerin kullanildigr sonucuna varilmistir.

4.26. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Uygulama Alanlarina Gore Dagilimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢aligmalarin uygulama alanlarina goére dagilimlart Sekil 4.13 ve Tablo

4.26° de verilmistir.

250
216
200
150
110
100 78
50
10 13 28 16 19
2 5 - 4 1
O | — — -
Yiksek Lisans Doktora Makale Toplam
m Devlet Universitesi  mVakif Universitesi Devlet ve Vakif Universitesi

Sekil 4.13 Tiirkiye’'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarin Uygulama Alanlarina Gore Dagilimlari
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Tablo 4.26
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarin Uygulama Alanlarina Gére Dagilimlar

Uygulama Alani Yiiksek Doktora Makale Toplam
Lisans
n % n % n % N %
Devlet Universitesi 110 82,7 78 91,8 28 84,8 216 86,1
Devlet ve Vakif Universitesi 10 75 2 2,4 4 12,1 16 6,4
Vakif Universitesi 13 9,8 5 5,9 1 3,0 19 7,6
Toplam 133 100,0 85 100,0 33 100,0 251 100,0

Tablo 4.26’daki verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillari arasinda yiiksekogre-
timde egitim teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans tezlerinin uygulama alanlari-
na gore; 110’unun (%82,7) devlet tniversitelerinde, 10’unun (%7,5) devlet ve vakif
tiniversitelerinde, 13’tiniin (%9,8) vakif {iniversiteleri yapildigi sonucuna ulasilmistir.
Tablo 4.26’daki verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde
egitim teknolojilerine yonelik yapilan doktora tezlerinin uygulama alanlarina go-
re;78’inin (%91,8) devlet tiniversitelerinde, 2’sinin (%2,4) devlet ve vakif tiniversitele-
rinde ve 5’inin (%5,9) vakif tiniversitelerinde yapildigi sonucuna ulagilmistir. Tablo
4.26’daki verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim
teknolojilerine yonelik yapilan makale ¢aligmalarinin uygulama alanlarina gére dagilim-
larinin; 28’inin (%84,8) devlet tiniversitelerinde, 4 lintin (%12,1) devlet ve vakif tiniver-
sitelerinde ve 1’inin (%3,0) vakif tniversiteleri oldugu sonucuna ulagilmistir. Tiirki-
ye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapi-
lan ¢aligmalarin toplamina bakildiginda ise 216’sinin (%86,1) devlet iiniversitelerinde,
16’sinin (%6,4) devlet ve vakif tiniversitelerinde ve 19’unun (%7,6) vakif {liniversitele-

rinde gergeklestigi goriilmektedir.

4.27. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Calismalarda Kullanilan Programlara Gore Dagilimlari

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekdgretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan ¢aligsmalarda kullanilan programlara gore dagilimlar1 Sekil 4.14 ve Tab-
lo 4.27°de verilmistir.
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Sekil 4.14 Tiirkiye 'de 2010-2020 yillar: arasinda yiiksekégretimde egitim teknolojileri-

ne yonelik yapilan ¢alismalarda Kullanilan programlara gére dagilimlart

Tablo 4.27
Tiirkiye’'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Caliymalarda Kullanilan Programlara Gore Dagilimlart

Istatistik Programi Yiiksek lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
Spss 93 85,3 52 76,5 25 92,6 170 83,3
Spss+ Excel 8 7,3 3 4,4 0 0,0 11 5.4
Spss+ Amos 3 2,8 3 4.4 0 0,0 6 29
Excel 3 2,8 0 0,0 0 0,0 3 15
Nvivo 0 0,0 3 4,4 0 0,0 3 15
Spss+ Lisrel 0 0,0 4 59 0 0,0 4 2,0
CMA 1 0,9 0 0,0 1 3,7 2 1,0
Iteman 0 0,0 1 15 0 0,0 1 0,5
Pasw 1 0,9 0 0,0 0 0,0 1 05
Pasw+ Lisrel 0 0,0 0 0,0 1 3,7 1 0,5
Spss+ Nvivo 0 0,0 1 1,5 0 0,0 1 0,5
Spss+ R 0 0,0 1 15 0 0,0 1 0,5
Toplam 109 1000 68 100,0 27 100,0 204 100,0
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Tablo 4.27°deki verilere gore yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine yonelik
yapilan ¢aligmalarda kullanilan istatistik programlarina gore dagilimlarina bakildiginda
yiiksek lisans tezlerinin, 931 (%85,3) Spss, 8’1 (%7,3) Spss+ Excel, 3’1 (%2,8) Spss+
Amos, 3’1 (%2,8) Excel, 1’1 (%1,0) Pasw, 1’i (%0,9) CMA programi ile yapilmstir.
Doktora tezlerinin 52’si (%76,5) Spss, 3’ (%4,4) Spsst Excel, 3’i (%4,4) Spss+
Amos, 3’1 (%4,4) Nvivo, 5’1 (%5,9) Spss+ Lisrel, 1’1 (%]1,5) Iteman, 1’1 (%1,5) Spss+
Nvivo ve 1’1 (%1,5) Spss+ R istatistik programlarini kullanilmigtir. Makale ¢alismalari-
nin, 25’1 (%92,6) Spss, 1’1 (%3,7) Pasw+ Lisrel, 1’1 (%3,7) CMA programu ile yapilmis-
tir. Caligmalarin toplamina bakildiginda, 170’1 (%83,3) Spss, 11°1 (%2,1) Spss+ Excel,
6’s1 (%2,9) Spss+ Amos, 3’1 (%]1,5) Excel, 3’1 (%1,5) Nvivo, 4t (%]1,6) Spss+ Lisrel,
1’1 (%2,0) Iteman, 1’1 (%0,5) Pasw, 1’1 (%0,5) Pasw+ Lisrel, 1’1 (%0,5) Spss+ Nvivo,
1’1 (%0,5) Spss+ R ve 2’si (%1,0) CMA programi ile yapilmistir.

4.28. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarda Kullanilan istatistiki Yontemlerin Dagilimlar
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢caligmalarda kullanilan istatistiki yontemlerin dagilimlar1 Tablo 4.28°de

verilmigtir.

Tablo 4.28
Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Calismalarda Kullanilan Istatistiki Yontemlerin Dagilimlar:

Istatistiki Yontem Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam

n % n % n % N %
Fark Testleri 64 41,3 29 30,9 22 25,9 115 34,4
Istatistiki Yontem Yok 15 9,7 14 14,9 54 63,5 83 24,9
Betimsel Analiz 33 21,3 15 16,0 7 8,2 55 16,5
Fark+ Tliski Testleri 20 12,9 12 12,8 0 0,0 32 9,6
Faktor Analizi 4 2,6 9 9,6 2 2,4 15 45
Tliski Testleri 3 1,9 6 6,4 0 0,0 9 2,7
Normallik Testi 4 2,6 4 4,3 0 0,0 8 24
Fark T. + Faktor Analizi 6 3,9 0 0,0 0 0,0 6 1,8
Fark T + Betimsel A. 2 1,3 3 3,2 0 0,0 5 15
iliski T. + Normallik T. 2 1,3 0 0,0 0 0,0 2 0,6

1 0,6 0 0,0 0 0,0 1 0,3

Fark T. + Normallik T.
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Tablo 4.28 (Devam)
Tiirkiye’ 'de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapiulan Calismalarda Kullanilan Istatistiki Yontemlerin Dagilimlar:

Fark T + Iliski T+ Betim-

sel 1 0,6 0 0,0 0 0,0 1 0,3
Diger ve lleri Istatiksel

Analiz 0 0,0 1 11 0 0,0 1 0,3
Faktor A. + Iliski T. 0 0,0 1 11 0 0,0 1 0,3
Toplam 155 100,0 94 100,0 85 100,0 334 100,0

Tablo 28’de verilen verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiikse-
kogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans ¢alismalarinda kullani-
lan istatistiki yontemler incelendiginde, 64’tiniin (%41,3) fark testleri, 15’inin (%9,7)
istatistiki yontem yok, 33’iniin (%21,3) betimsel analiz, 20’sinin (%12,9) fark+ iliski
testleri, 4’tiniin (%2,6) faktor analizi, 3’tiniin (%1,9) iliski testleri, 4’tiniin (%,6) normal-
lik testi, 6’smin (%3,9) fark t. + faktor analizi, 2’sinin (%1,3) fark t + betimsel a.,
2’sinin (%]1,3) iliski t. + normallik t., 1’inin (%0,6) fark t. + normallik t. ve 1’inin
(%0,6) fark t + iligki t+ betimsel oldugu sonucuna ulasilmistir. Tablo 28’de verilen veri-
lere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan doktora tezlerinde kullanilan istatistiki yontemler incelendiginde;
29’unun (%30,9) fark testleri, 14’1 (%14,9) istatistiki yontem yok, 15’1 (%16,0) betim-
sel analiz, 12’s1 (%12,8) fark+ iliski testleri, 9’u (%9,6) faktor analizi, 6’s1 (%6,4) iliski
testleri, 4 ‘U (%4,3) normallik testi, 3’1 (%3,2) fark t + betimsel a., 1’1 (%1,1) diger ve
ileri istatiksel analiz ve 1 ‘i (%]1,1) faktor a. + iliski t. oldugu sonucuna ulasilmistir.
Tablo 28’de verilen verilere gore Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogretim-
de egitim teknolojilerine yonelik yapilan makale calismalarinda kullanilan istatistiki
yontemler incelendiginde; 22’si (%25,9) fark testleri, 54 ‘U (%63,5) istatistiki yontem
yok, 7’si (%8,2) betimsel analiz ve 2’si (%2,4) fark+ iliski testleri oldugu tespit edilmis-

tir.

4.29. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarda Anahtar Kelime Kullanmima Gore Dagilimlar:
Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine

yonelik yapilan ¢alismalarda anahtar kelime kullanima goére dagilimlar1 Sekil 4.15 ve

Tablo 4.29’da gosterilmistir.
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Sekil 4.15 Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar: Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-

rine Yonelik Yapilan Calismalarda Anahtar Kelime Kullanima Gére Dagilimi

Tablo 4.29
Tiirkiye’'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik
Yapilan Calismalarda Anahtar Kelime Kullanima Gore Dagilimi

Anahtar Yiiksek Lisans Doktora Makale Toplam
Kelimeler

n % n % n % N %
Var 145 93,5 80 85,1 82 96,5 307 91,9
Yok 10 6,5 14 14,9 3 3,5 27 8,1
Toplam 155 100,0 94 100,0 85 100,0 334 100,0

Tablo 4.29°daki verilere gore yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik
yapilan yliksek lisans tez caligmalarin 145’inde (%93,5) anahtar kelime kullanilmis ve
10’unda (%6,5) anahtar kelime kullanilmamistir. Verilere gore yiliksekdgretimde egitim
teknolojilerine yonelik yapilan doktora tez ¢alismalarinin 80’inde (%85,1) anahtar ke-
lime kullanilmig ve 14’iinde (%14,9) anahtar kelime kullanilmamistir. Tablo 4.29°daki
verilere gore yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan makale ¢alismala-
rnnin verilerinde anahtar kelime kullanim dagilimlarinin 82’sinde (%96,5) anahtar keli-
me kullanilmis ve 3’iinde (%3,5) anahtar kelime kullanilmamistir. Tablo 4.29’daki veri-
lere gore yliksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan tiim ¢aligmalara gore,
307’sinde (%91,9) anahtar kelime kullanilmis ve 27’inde (%8,1) anahtar kelime kulla-

nilmamustir.
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4.30. Tiirkiye’de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojile-
rine Yonelik Yapilan Calismalarin Kullanilan Anahtar Kelimelere Gore Dagilim-
lar

Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekdgretimde egitim teknolojilerine
yonelik yapilan ¢aligmalarda kullanilan anahtar kelimelere gére dagilimi Tablo 4.30°da

verilmigtir.

Tablo 4.30
Tiirkiye 'de 2010-2020 Yillar1 Arasinda Yiiksekogretimde Egitim Teknolojilerine Yonelik

Yapilan Caliymalarda Kullanilan Anahtar Kelimelere Gére Dagilimi

Yiiksek Lisans Doktora Makale

A. Kelime n A. Kelime N A. Kelime n
1 Teknoloji 93 Teknoloji 59 Teknoloji 71
2 Egitim 50 Egitim 36 Egitim 64
3 Bilgi 30 Ogretim 22 Ogretim 19
4 Ogretmen Aday1 21 Ogrenme 21 Ogretmen 18
5 Yabanci Dil 16 Bilgi 16 Entegrasyon 15
6 Pedagoji 15 Ogretmen 13 Bilgi 14
7 Ogretim 13 Entegrasyon 12 Bilgisayar 1
8 Ogrenme 12 Yabanci Dil 12 Ogretmen 13

Aday1

9 Bilgisayar 11 Alan bilgisi 12 Iletisim 7
10 Alan bilgisi 10 Biligim 11 Sanal 7

Tablo 4.30°daki veriler incelendiginde 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekogre-
timde egitim teknolojilerine yonelik yapilan yiiksek lisans tezlerinde kullanilan anahtar
kelimelere gore dagilimina bakildiginda; “teknoloji, egitim, bilgi, 6gretmen aday1, ya-
banci dil, pedagoji, 6gretim, 6grenme, bilgisayar ve alan bilgisi” kelimelerinin daha sik
kullanildig1 gézlemlenmistir. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan
doktora tezlerinde kullanilan anahtar kelimelere gore dagilimina bakildiginda; “teknolo-
ji, egitim, dgretim, 6grenme, bilgi, 6gretmen, entegrasyon, yabanci dil, alan bilgisi ve
bilisim” kelimelerinin daha sik kullanildigi sonucuna ulasilmistir. Yiiksekogretimde
egitim teknolojilerine yonelik yapilan makale ¢aligmalarinda kullanilan anahtar kelime-
lere gore dagilimina bakildiginda; “teknoloji, e8itim, 6gretim, 6gretmen, entegrasyon,
bilgi, bilgisayar, 6gretmen adayi, iletisim ve sanal” kelimelerinin daha sik kullanildigi

sonucuna ulagilmistir.
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BESINCi BOLUM

5. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu caligmada, 2010-2020 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yiiksekogretim kurumla-
rinda egitim teknolojileri kullanimi iizerine {iretilen tez ve makale yayinlarinin egilimle-
rini tespit etmek icin icerik analizi yapilmis ve arastirmadan ulasilan sonuglar, tartisma

ile 6neriler asagida sunulmustur.

5.1. Sonug¢

Tiirkiye’de yliksekogretim alaninda egitim teknolojileri lizerine yapilmis calis-
malarin analizi adli yiiksek lisans tezinden elde edilen sonuglar asagida sunulmustur.

1.Aragtirmada Tiirkiye’de 2010-2020 yillart arasinda yiiksekogretimde egitim
teknolojileri alaninda yapilan ¢aligmalar dahil edilmistir. 249 lisansiistii tez ve 85 maka-
leye ulasilmistir. Tezlerin, makalelerin yaklasik ii¢ kat1 oldugu ve bu konuda daha ¢ok
tez caligmalarinin yapildig: tespit edilmistir.

2. Turkiye’de son 11 yilda yiiksekdgretim alaninda egitim teknolojileri konulu
155 yiiksek lisans tezi, 94 doktora tezi ve 85 makalenin yapilmis oldugu sonucuna ula-
stlmistir. Egitim teknolojilerine yonelik yiiksek lisans tez ¢aligmalarin yillara gore
dagilimlarina bakildiginda en ¢ok 2019°da ve en az 2010 yilinda yiiksek lisans tezi ya-
pildig1 goriilmiistiir. Yiiksek lisans tezlerinde 2019 yilinda 2018 yilina gore ciddi bir
artis gozlenmis ve 2019 yilinda 2018’ e gore 2 kat1 calisma yapildigr ortaya konulmus-
tur. Yillara gore egitim teknolojilerine yonelik doktora tezleri incelendiginde ise 2017
yilinda diger yillara oranla daha fazla ¢alisma yapildig1 goriilmiistiir. Doktora tezlerine
iliskin en az ¢alisma 2020 yilinda iiretilmistir. Bu konuda yazilmis makalelerin ise en
cok 2016 yilinda artig gosterdigi anlasilmaktadir. En az makale ¢alismast ise 2012 yilin-
da yapilmistir.

Yillarin toplam ¢aligmalarina bakildiginda diizenli bir artis gdzlenmemis yer yer
azalma ve artmalar olmustur. 2018 yilinda toplam c¢aligmalarda bir diisiis goriiliirken
2019 yilinda tersine toplam calisma sayisinda artis oldugu goriilmiistiir. En az ¢alisma
2010 yilinda goriiliirken en ¢ok ¢alisma ise 2019 yilinda goriilmiistiir.

3. Yiiksekogretim alaninda son 11 y1l igerisinde egitim teknolojilerinde yapilmis
249 tez calismalarinda yiiksek lisans ¢aligmalarinin doktora ¢alismalarindan daha fazla

oldugu tespit edilmistir.
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4. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik tez ¢aligmalart Ulusal Tez
Merkezi sayfasinda bulunan Tiirkge, Ingilizce, Almanca, Arapga, Fransizca, ispanyolca,
Italyanca, Rusc¢a, Lehge, Cince, Kiirtce, Azerice, Bulgarca, Cek¢e, Romence, Fele-
menkge, Japonca, Farsca, Yunanca, Slovence, Makedonca, Tiirk¢e-Ingilizce, ingilizce-
Tiirkge, Tiirkge-Almanca, Almanca-Tiirkge, Cerkezce, Kirgizca, Bosnakga, Giirciice,
Korece ve Ermenice dillerine detayli tarama ile bakilmistir. Tezlerin tiimiine bakildigin-
da, tezlerin yazildig: dillerin Tiirkge (%84,1), Ingilizce (%14,9), Fransizca (%0,5) ve
Arapga (%0,2) dillerinde ¢aligsmalar yapildigi goriilmiistiir.

Yiiksekogretimde alaninda yapilan makale ¢aligmalart incelendiginde, 85 maka-
le calismasinin sadece %5 ini Ingilizce calismalar olusturmaktadir. Tiirkge ve Ingilizce
haricinde baska bir dilde makale calismasinin olmadig1 anlasilmistir. ingilizce makale
sayisinin az olmasi, Tiirk¢e ve Ingilizce haricinde baska bir dilde yazilmamis olmasi bu
konudaki eksikligi gostermektedir.

5. Yiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii ¢aligsma-
larda en ¢ok tercih edilen calisma konular1 sirasiyla, egitimde teknoloji entegrasyonu
(9%15,9), dgrenen ¢iktilar1 (%14,7), egitim teknolojileri kars1 tutum (%10,5), yabanci dil
egitiminde teknoloji kullanimi1 (%8,4), uzaktan egitim (%7,8), egitim teknoloji politika-
lar1 (%4,8), teknoloji destekli matematik egitimi (%4,8), miithendislik egitiminde tekno-
loji (%4,5), mobil teknolojiler (%3,9), Web teknolojileri (%3,6) ve STEM egitim uygu-
lamalar1 (%3,3) seklinde oldugu sonucuna ulasilmistir.

6. Yiiksek lisans diizeyinde en ¢ok tezin iiretildigi {iniversiteler, Gazi Universite-
si (%7,7), Firat Universitesi (%4,5), Bahgesehir Universitesi (%4,5), Sakarya Universi-
tesi (%3,9), Karadeniz Teknik Universitesi (%3,9), ODTU (%3,2), Balikesir Universite-
si (%3,2) ve Marmara Universitesi (%3,2) seklindedir. Doktora kapsaminda en ¢ok tez
{iretmis olan iiniversitelerin, Anadolu Universitesi (%16,0), Gazi Universitesi (%11,7),
ODTU (%]11,7), Sakarya Universitesi (%6,4), Atatiirk Universitesi (%6,4), Marmara
Universitesi (%5,3) ve Ankara Universitesi (%35,3) oldugu sonucuna ulasiimistir. Tez
caligmalarinin toplamina bakildiginda ise egitim teknolojileri alaninda en ¢ok tez iiret-
mis olan iiniversiteler sirastyla Gazi Universitesi (%9,2), Anadolu Universitesi (%7,2),
ODTU (%6,4), Sakarya Universitesi (%4,8), Atatiirk Universitesi (%4,0), Marmara
Universitesi (%4,0), Ankara Universitesi (%3,2) ve Firat Universitesi’nin (%3,2) oldugu
tespit edilmistir.

7. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik lisansiistii tez ¢aligmalarinin

en cok Egitim, Sosyal ve Fen Bilimleri Enstitiilerinde yapildig1r sonucuna ulasilmistir.
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Lisansiistii egitim, Enformatik, Isletme ve Saglik Bilimleri Enstitiisiinde doktora calis-
malarina rastlanilmamigtir. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisiinde bir tane doktora tezi
bulunurken yiiksek lisans tezinin olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

8. Lisansiistii tez ¢alismalarinin anabilim dallarina bakildiginda en ¢ok calisma-
min Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (%21,3), ilkogretim (%11,6), Egitim
Bilimleri (%5,6), Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi (%5,2), Ingiliz Dili Egitimi
(%4,8), Glizel Sanatlar Egitimi (%4,4) anabilim dalinda yapildigi sonucuna ulagilmustir.

9. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tezlerin bi-
lim dallarina gore bakildiginda yiiksek lisans tezlerinin 81’inin (%52,3) ve doktora tez-
lerinin ise bilim dalinin 59’unun (%62,8) belirtilmemis oldugu sonucuna ulagilmistir.
Tezlerin toplamina bakildiginda ise 140 (%56,2) lisansiistii tez caligmasinda bilim dali
belirtilmemistir. En ¢ok Fen Bilgisi Egitimi (%8,8), Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi (%3,6), Matematik Egitimi (%3,6), Egitim Programlar1 ve Ogretimi (%2,4) ve
Ingiliz Dili Egitimi (%2,4) bilim dalinda calismalar yapilmustir.

10.Yiiksekdgretimde egitim teknolojilerinin kullanimina yonelik 2010-2020 y1l-
lar1 arasinda yapilan 249 tezin YOK veri tabaninda 2021 Mart ay1 dahilinde 245’inin
erisime agik, 4’iiniin erisime kapali oldugu saptanmistir. 2020 Mart ayinda veriler top-
lanmaya baglanilmis ve 2021 Mart ayina kadar olan siiregte erisimi kapali olan tezler
kontrol edilmis ve verileri aragtirmaya dahil edilmistir.

11. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tezlerin
danisman unvanlarina bakildiginda, Dr. Ogr. Uyesi/ Yrd. Dog. Dr. (%37,8) en ¢ok da-
migmanlik yaptig1 sonucuna ulagiimistir. Dr. Ogr. Uyesi ve Yrd. Dog. Dr. Unvanlari aym
unvani temsil etmektedir Dr. Ogr. Uyesi giincel, Yrd. Dog. Dr. eski unvan ismidir. Bu
sebeple ikisi ayn1 satirda alinmastir.

12. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tez ve
makalelerde nitel, nicel, karma ve alan yazin/derleme veri toplama yontemlerinin kulla-
nildig1 gozlenmistir. Veri toplama yontemi olarak en c¢ok nicel (%43,4) yontemlerin
tercih edildigi sonucuna ulagilmistir.

13. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tez ve
makalelerde veri toplama araci olarak en ¢ok dlgek (%26,1) ve anket (%21,0) kullanil-
dig1 goriilmistiir. Veri toplama araglarinin bir arada kullanilmasi arastirmalara ¢esitlilik

katmistir.
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14. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tez ve
makalelerde veri analizde en ¢ok nicel analiz (%46,8) yontemlerinin tercih edildigi so-
nucuna ulasilmstir.

15. Yiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢alismalarin arag-
tirma modellerine bakildiginda en ¢ok tercih edilen arastirma modelinin iliskisel tarama
modeli (%35,9), deneysel model (%17,3) ve durum g¢alismasi (%10,8) oldugu sonucuna
ulasilmstir.

16.Yiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢alismalarda kullani-
lan teknolojiler incelendiginde calismalarin %40,7’sinde teknoloji kullanilmamastir.
Calismalarin %17,1’inde bilgi ve iletisim teknolojileri ve %12,9’unda web tabanli tek-
nolojiler kullanildig1 sonucuna ulasilmistir.

17. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢alismalarda evren
ve orneklem grubu se¢imlerinde en fazla 6grencilerin (%66,9) ardindan akademisyenle-
rin (%16,3) tercih edildigi belirlenmistir.

18. Yiiksekdgretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan dokuz yiiksek lisans
tezinde, li¢ doktora tezinde ve bir makale yayiminda evrenin tamamina ulagilmis oldugu
belirlenmistir. Caligmalarin %56,8’inda 6rneklem yontemi belirtilmedigi sonucuna ula-
stlmistir. En ¢ok 6rnekleme yontemi olarak %15,8 basit tesadiifi drnekleme teknigi kul-
lanilmistir. 10 farkl 6rnekleme teknigi kullanilmastir.

19. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tez ve
makalelerin ¢ogunlugunda (%58,6) Orneklem hesabi belirtilmemistir. Calismalarin
%36,3’iinde O6rneklem hesabi belirtilmis ve %5,2 ¢alismada evrenin tamami 6rneklem
hesabina katilmistir.

20. Orneklem biiyiikliigii agisindan calismalara bakildiginda tez ve makalelerde
en ¢ok tercih edilen drneklem biiytikliigli %51,8 oraninda 1-100 kisilik 6rneklem grup-
laridir.

21. Giivenirlik analizi yapilma durumlarma bakildiginda c¢aligmalarin
%51,8’inde giivenirlik analizinden bahsedilmedigi ve %38,0’1nde Cronbach Alpha kat-
sayisindan faydalanildig1 goriilmiistiir.

22. Gegerlik calismalari agisindan ¢aligmalarin  tiimiine bakildiginda ise
%73,4’tinde gecerlik caligmasinin olmadigi ve %14,1’inde faktor analizi yapildigi sonu-

cuna ulasilmstir.
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23. Arastirmalarda en ¢ok hazir gelistirilmis Tiirkce dlgeklerden (%41,1) ve In-
gilizceden Tiirk¢eye uyarlanmis olan 6lgeklerden (%24,4) faydalanildigi goriilmiistiir.
Calismalarin %18,1 oraninda arastirmacilarin 6l¢ek gelistirdigi sonucuna ulasilmistir.

24. Lisanslistli tez ve makale calismalarinda Yavuz (2005) (%6,0), Giinbatar
(2014) (%4,3), Oztirk ve Horzum (2011) (%3,4), Arslan (2006) (%2,6), Kabakei-
Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar, Birinci ve Kurt (2012) (%2,6) ve Sahin (2011)
(%2,6) tarafindan hazirlanmis olan 6lgeklerin kullanildigi sonucuna ulasilmistir.

25. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan calismalarda kulla-
nilan dlgekler boyut bakimindan incelendiginde tek tip 6l¢eklerin daha sik kullanildig:
sonucuna ulasilmistir.

26. Yiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢aligmalarin
%86,1’inin uygulama alan1 olarak devlet {iniversitelerinde, %7,6’sinin vakif iiniversite-
lerini tercih ettikleri goriilmistiir.

27. Yiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan c¢aligmalarin
%85,3’sinde SPSS istatistiki programinin tercih edildigi goriilmiistiir.

28. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢aligmalarin istatis-
tiki yontem olarak %34,4 fark testleri ve %16,5 betimsel analiz yontemleri kullanilmis-
tir. Caligsmalarin yontem igerikleri incelendiginde %24,9 ¢alismada istatistiki yontem
kullanilmamustir.

29. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan ¢aligmalarin anahtar
kelime kullanimlari incelendiginde %91,9 oraninda ¢aligmanin anahtar kelime kullandi-
g1 ve %8,1 oraninda ¢alismanin anahtar kelime kullanmamis oldugu sonucuna ulasil-
mistir. En ¢ok doktora tezlerinde (%14,9) anahtar kelime kullanimin g6z ardir edildigi
sonucuna ulagilmistir.

30. Tez ve makalelerde teknoloji, egitim, 6gretim, bilgi ve 6grenme anahtar ke-

limelerinin kullanilmis oldugu saptanmustir.

5.2. Tartisma

Bu arastirmada, Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yliksekogretimde egitim
teknolojileri alaninda yapilmis lisansiistii tez ve makale ¢alismalarinin yil, tez tiiri, dil,
konu, liniversite, enstitli, anabilim dali, bilim dali, yayin izin durumu, danigman unvant,
veri toplama yontemi, veri toplama araci, veri analizi, arastirma deseni, drneklem grubu,
orneklem yontemi, drneklem hesabi, drneklem biiyiikliigii, glivenirlik analizi, gegerlik

analizi, dlgek tiirti, 6lcek sahibi, 6lcek boyutu, uygulama alani, istatistik programa, ista-

121



tistiki yontem, anahtar kelime kullanim1 ve kullanilan anahtar kelimeler temalari ile
icerik analizi yontemiyle verilerin derinlemesine incelenmesi sonucu elde edilen veriler
asagida tartisilarak sunulmustur.

Arastirmada Tiirkiye’de 2010-2020 yillar1 arasinda yiiksekdgretimde egitim
teknolojilerine yonelik 249 tane lisansiistii tez ve 85 tane makale yazildig1 belirlenmis-
tir. Yillar acisindan egitim teknolojilerine yonelik ¢aligmalar incelendiginde, en fazla
lisansiistli calismanin sirasiyla %14,7 oraninda 2019 yilinda, %11,7 oraninda 2017 yi1-
linda, %11,4 oraninda 2020 yilinda, %10,5 oraninda 2015, %10,2 oraninda 2016 ve
%10,2 oraninda 2018 yilinda gerceklestigi saptanmistir. Ortaya ¢ikan bu sonuglardan
yiiksekdgretimde egitim teknolojileri konusunun 6zellikle son 5 yilda daha fazla ilgi
cektigi ve arastirmacilarin arastirma konusu tercih ettigi sdylenebilir. Tosuntas, Emirte-
kin ve Siiral (2019) arastirmasinda tezlerin yillara gére dagilimina baktiginda 2016 yi-
lindan giiniimiize gelindiginde tez ¢alismalarinda diisiis oldugunu belirtmislerdir. 2016
yilinda tez ve makale ¢alismalart incelendiginde yiiksek lisans ve doktora tezlerinde bir
onceki yila gore diisiisiin oldugunu ve makale yayinlarinda ise bir dnceki yila oranla
artisin oldugu saptanmustir.

Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tezlerin tiirle-
rin gore bakildiginda %62,2 oraninda yiiksek lisans tezi ve %37,7 oraninda doktora te-
zinin yapildig1 sonucuna ulagilmigtir. Yiiksek lisans tezlerinin doktora tezlerine oranla
daha fazla olmasinin sebebinin yiiksek lisans tez bitirme siiresinin doktora tez bitirme
siiresine oranla daha kisa olmasmin etken oldugu disiiniilmektedir. Bununla birlikte
egitim teknolojileri alanina doktora tez oranin diisiik olmasi doktora tezlerine ihtiyag
oldugunun da gostergesi olarak degerlendirilebilir. Literatiirdeki benzer caligsmalara
bakildiginda ayni sonuca ulasmis olan Tosuntas vd. (2019), lilkemizde doktora prog-
ramlarinin daha az sayida oldugunu ve buna bagli olarak doktora programlarina daha az
sayida 6grenci kabul ediyor olmastyla agiklamaktadirlar.

Egitim teknolojilerine yonelik lisansiistii tez ve makale ¢alismalarinda kullanilan
yazim dili temasinda ¢ok fazla ¢esitlilige rastlanilmamistir. Yiiksek lisans tezlerinde
Tiirkce, Ingilizce, Fransizca ve Arapga; doktora tezlerinde Tiirkge, Ingilizce ve Fransiz-
ca yazim dili kullanilmistir. Makalelerde ise sadece Tiirkge ve Ingilizce caligmalara ula-
stlmistir. Sert (2010) tez caligmasinda incelemis oldugu 6gretim teknolojileri alaninda
1992-2009 yillar1 arasinda yaymlanmis 173 makalenin yazim dilinin 140’ mnin Ingilizce,

33’iiniin ise Tiirk¢e oldugunu belirtmistir.
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Egitim teknolojilerine yonelik lisansiistii tez ve makale ¢aligmalarinda tercih edi-

2 ¢ 29 ¢

len konularin; “6grenen ¢iktilart”, “egitimde teknoloji entegrasyonu”, “egitim teknoloji-
leri tutumu”, “yabanci dil egitiminde teknoloji kullanim1” ve “uzaktan egitim” oldugu
saptanmistir. Bu konulardaki arastirmalarin doygunluga ulastig1 ve diger egitim tekno-
lojileri konusunda aragtirmalar yapilmas1 gerektigi diisiiniilmektedir. Simsek vd. (2007),
arastirmalarinda incelemis olduklar1 doktora tezlerinin en ¢ok 6grenme-6gretme yakla-
simlar1, ¢cevrimi¢i 6grenme, ¢oklu ortam ve egitimde teknoloji kullanimi konulariin
islendigini belirtmislerdir. Kurtoglu ve Seferoglu (2013) caligmalarinda makalelerin
calisma konular agisindan dagilimia gore en fazla calisilan konular “6gretmenlerin
teknoloji kullanim basarilari, tutumlari, inanglar1 ve teknolojiye yonelik goriisleri” bas-
liklarinda toplanmaktadir.

2010-2020 yillar1 arasinda 68 iiniversitede egitim teknolojilerine yonelik tez ca-
lis1ldig1 saptanmistir. Arastirmanin sonuglarina gore Gazi Universitesi (%9,2), Anadolu
Universitesi (%7,2), ODTU (%6,4), Sakarya Universitesi (%4,8), Atatiirk Universitesi
(%4,0), Marmara Universitesi (%4,0), Ankara Universitesi (%3,2) ve Firat Universite-
si’nin (%3,2) yiiksekdgretimde egitim teknolojileri alaninda daha ¢ok c¢alisma yapmis
olduklar1 saptanmistir. Uretilen yiiksek lisans ve doktora tezlerindeki sayinin iiniversite-
ler agisindan farklilik gostermesinin koklii bir gegmise sahip olan {iniversitelerde tez
sayis1 dogru oranti ile fazla olmasi, lisansiistii programlarin agilis zamanlar1 ve liniversi-
telerde bulunan dgretim iiye sayisinin farkli olmasi ile agiklanabilecegi diistiniilmekte-
dir. Erdogmus ve Cagiltay (2009) arastirmalarinda yiiksek lisans ve doktora tezlerinin
biiyiik bir kisminin ODTU, Gazi Universitesi, Ankara Universitesi ve Anadolu Univer-
sitesinde yapildig1 sonucuna ulasmislardir. Simsek vd. (2009) arastirmasinda egitim
teknolojileri alanina iiretilen yiiksek lisans tezlerinin en cok Ankara Universitesi, Ana-
dolu Universitesi, ODTU, Marmara Universitesi ve Gazi Universitesinde oldugu sonu-
cuna ulasmiglardir. Sert (2010), Incelenen makalelerin yazarlarinin biiyiik ¢cogunlugu
Hacettepe Universitesi ve Orta Dogu Teknik Universitesi mensubudur. Arastirmacilarin
makalelerinde bagli bulunduklarini belirttikleri kurumlar ve yazar sayilari, Hacettepe
Universitesi 61 yazar sayisi, Orta Dogu Teknik Universitesi 61 yazar sayisi, Anadolu
Universitesi 36 yazar sayis1, Karadeniz Teknik Universitesi 24 yazar sayisi seklindedir.

Egitim teknolojilerine yonelik lisansiistii ¢alismalarin yapildiklar: enstitiilere go-
re bakildiginda, tezlerin ¢ogunlugunun %44,6 oraninda egitim bilimleri enstitiilerinde,
%28,5’inin ise sosyal bilimler enstitiilerinde yapildigi saptanmistir. Tosuntas vd. (2019),

2013-2018 yillart arasinda en ¢ok tezin fen bilimleri enstitiilerinde {iretildigini belirtmis-
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lerdir. Anabilim dallar1 agisindan bakildiginda, 50 anabilim dalinda yliksekogretimde
egitim teknoloji kullanimima yonelik lisansiistii tez ¢alismasinin yapildigr ve yapilan
tezlerin %21,3’iiniin bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi anabilim dalinda yapil-
dig1 saptanmistir. Bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi anabilim dalinin, egitim
programinda egitim teknolojilerinin agirlikta olmasi bu durumun sebebi olarak diisii-
niilmektedir. Literatiirdeki benzer ¢alisma olan Tosuntas vd. (2019) ile ayni sonuca ula-
silmistir.

Lisansiistii tezlerin %356,2’sinde bilim dalinin belirtilmedigi saptanmistir. Bu
oranin ¢ok fazla olmasi arastirmacilarin bilim dalin1 belirtmemis olabileceklerini ya da
program adlandirilmasindan kaynakli olabilecegi diisiiniilmektedir. Literatiirde lisansiis-
tii tezlerin bilim dallara goére incelenen bir arastirmaya ulasilmamastir.

Tiirkiye’de yapilan lisansiistii calismalar Yiiksek Ogretim Kurumu'na génderil-
dikten sonra dijital ortamda arsivlenerek kullanicilarin erisimine sunulmaktadir. Arag-
tirmacilar YOK e tezlerini gonderirken istekleri dogrultusunda tezin dogrudan erisime
acik olmasini ya da belirli bir tarihe kadar tezlerin erisime kapali olmalarini segcebilmek-
tedirler. Bu dogrultuda egitim teknolojilerine yonelik olarak yapilan 249 lisansiistii tezin
veri tabaninda 2021 Mart ay1 dahilinde 245’1 erisime agik 4’1 ise erisime kapali durum-
dadir. Arastirma siireci igerisinde erisime acgilan tezler kontrol edilmis ve arastirmaya
dahil edilmistir. Erisime kapal1 olan tezlerin ise Ulusal Tez Merkezi sayfasinda bulunan
Ozetlerinde yer alan tanimlayici bilgilere ulasilmigtir.

Lisansiistli ¢caligmalarda, danigman unvani agisindan incelendiginde en ¢ok Dr.
Ogr. Uyesi/ Yrd. Dog. Dr., Dog. Dr. ve Prof. Dr. unvanina sahip gretim gorevlilerinin
aragtirmacilara danismanlik yaptigi saptanmistir. Alan incelendiginde benzer ¢alisma-
larda danisman unvani temasinin arastirilmasina rastlanilmamistir. Lisansiistli tezlerin
veri toplama yontemi olarak nicel yontemlerin daha sik kullanildig1 ardindan ise karma
ve nitel yontemlerin tercih edildigi saptanmistir. Makale calismalarinda ise alan ya-
zin/derleme yontemi en ¢ok tercih edilmis daha sonra nicel ve nitel yontemler kullanil-
mustir. Literatiirdeki benzer caligmalar incelendiginde Goktas vd. (2012), Tosuntas vd.
(2019) yapilan caligmalarda da benzer bir sonuca ulasildigr goriilmektedir. Ancak Du-
rak, Cankaya, Yunkul ve Misirli’nin (2018) arastirma sonuglari incelendiginde, tezlerde
en ¢ok kullanilan yontemin "karma yontem" oldugu belirtilmistir. Arastirma yontemine
karar vermeden Once hangi konunun arastirilacagi derinlemesine diisiiniilmesi ve buna
bagl olarak konunun nasil arastirilacagi tespit edilmelidir. Yurtici ve yurtdisi ¢alisma-

larda da nicel yontemlerin siklikla tercih edildigi goriilmiistiir.
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Veri toplama araclart ile ilgili bulgulara gére en fazla kullanilan araglarin, 6lgek,
anket, dokiiman ve 6lgek+ goriisme formu oldugu goriilmiistiir. Birden ¢ok veri toplama
aracinin ayni anda kullanimi veri gesitliligini ve arastirmanin gecerlik giivenirligi artir-
maktadir. Uygulanmasi kolay oldugu i¢in 6l¢eklerin veri toplama araci olarak sik kulla-
mldig: diisiiniilmektedir. Incelenen calismalarda veri analizi yontemlerinde en nicel ana-
liz, nicel+ nitel analiz ve betimsel analiz yontemlerinin kullanildigi goriilmistiir. Litera-
tiirdeki benzer ¢alismalar incelendiginde ayni sonuglara ulagildig: goriilmiistiir.

Calismalar incelendiginde ¢ogu lisanslistii arastirmada herhangi bir egitim tek-
nolojisi egitim ortamina entegre edilmemistir. Caligsmalarin %40,7’sinde teknoloji kul-
lanilmamasinin sebebinin incelen ¢aligmalarda ¢ogunlukla egitim teknolojilerine karsi
tutum ve Ogrenen ciktilarinin arastirilmasi ve makalelerde ¢ogunlukla alan yazin derle-
me caligmalarinin kullanildig: diisiiniilmektedir. Bununla birlikte caligmalarda bilgi ve
iletisim teknolojileri, web tabanli teknolojiler, yazilim programlari ve mobil teknolojiler
siklikla kullanilmistir. Solmaz (2021) arastirmasinda, genel olarak iletisim araglari, Vvi-
deo tabanli materyaller, Web 2.0 araglar1 ve 6grenme yonetimi sistemleri platformlari-
nin kullanildigini belirtmistir.

Ormeklem grubu olarak lisans diizeyindeki 6grenciler érneklem tiirii olarak daha
cok tercih edildigi ve alan yazindaki ¢aligmalarda da ayni sonuca ulasildigi saptanmustir.
Kose, Cetin ve Yiinkil (2018), lisans Ogrencilerinin tercih edilmesinin sebebinin en
uygun ve ulasilmasi kolay 6rnek grup olmasindan kaynaklandigini belirtmislerdir. Aras-
tirmada dokuz farkli 6rneklem yonteminin kullanildigi ancak ¢aligmalarin %58,6’inde
orneklem yonteminin belirtilmedigi saptanmistir. En ¢ok tercih edilen 6rneklem yon-
temleri, basit tesadiifi 6rnekleme, amagli 6rnekleme ve uygun Ornekleme tekniginin
oldugu goriilmistiir. Arastirmalarda 6rneklemin kimlerden olustugu ve segilen 6rnek-
lem yontemi hakkinda aciklama yapilmistir ancak 6rnekleme yonteminin neye gore se-
cildigi hakkinda bilgi verilmemistir. Simsek vd. (2009) arastirmasinda makalelerin ¢a-
lisma gruplarimi incelediklerinde makalelerin neredeyse yarisindan fazlasinda calisma
grubunun nasil belirlendigine dair herhangi bir bilgiye rastlamamistir. Daha 6nce yapi-
lan calismalar incelendiginde Alper ve Giilbahar (2009), Kurtoglu ve Seferoglu
(2012)’in de benzer sonuglara ulasilmis oldugu ve bazi ¢aligmalarda ¢alisma grubu be-
lirleme ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmadigi ifade edilmistir. Yiiksekdgretimde
egitim teknolojilerine yonelik yapilan lisansiistii tez ve makalelerin ¢ogunlugunda
(%58,6) orneklem hesabi belirtilmemistir. Calismalarin %36,3’ tinde 6rneklem hesabi

belirtilmis ve %5,2 ¢alismada evrenin tamami 6rneklem hesabina katilmistir.
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Orneklem biiyiikliikleri acisindan ¢alismalar incelendiginde en ¢cok %51,8 ora-
ninda 1-100 kisilik bir 6rneklem kullanildig1 goriilmiis, en ¢ok 6rneklemin kullanildigi
18 calismaya rastlanilmistir. Bu 18 ¢alismada 1001 ve iizeri 6rneklem arastirmaya dahil
edilmistir. Giilbahar ve Alper (2009) calismasinda 6rneklem biiytikliigiine iliskin olarak
cok biiyiik sayilara rastlanmadigini belirtmistir. Calisma gruplarinin biiyiikliigiine gore
en kiiciik sayili calisma grubu 5 kisiden ve en biiyiik sayili ¢calisma grubu ise 7378 kisi-
den olusmaktadir. Kurtoglu ve Seferoglu (2013)’ gore arastirmalarin amaglari, arastir-
malarin tlirleri ve kullanilan aragtirma modelleri sayilardaki bu degisimi agiklamaktadir.
Tatar, Kagizmanl ve Akkaya (2013) 6rneklem biiyiikliigii agisindan dagilim 61-100 kisi
arsinda yogunluk gosterdigini belirtmislerdir.

Giivenirlik analizi yapilma durumlarina bakildiginda g¢aligmalarin %51,8’inde
giivenirlik analizinden bahsedilmedigi ve %38,0’inde Cronbach Alpha katsayisindan
faydalanildigi goriilmiistiir. Gegerlik ¢caligmalari agisindan ¢alismalarin tiimiine bakildi-
ginda ise %73,4’linde gegerlik ¢alismasinin olmadig ve %14,1’inde faktor analizi ya-
pildig1 sonucuna ulagilmistir. Giilbahar ve Alper (2009), veri toplama araclarinin geger-
lik ve giivenirligi dlgek ve basar testleri i¢in detayl irdelenirken, diger tiirdeki araclar
icin ayni1 6zenin gosterilmedigi belirtmislerdir. Reeves (1995), arastirmasinin sonucunda
bir¢ok makalenin gecerlilik ve giivenilirliklerinin diisiik oldugunu belirtmistir.

Arastirmalarda en ¢ok hazir gelistirilmis Tiirkge dlceklerden (%39,8) ve ingiliz-
ceden Tiirk¢eye uyarlanmig olan dlgeklerden (%24,8) faydalanildigi goriilmiistiir. Ca-
lismalarin %18,6 oraninda arastirmacilarin 6lgek gelistirdigi sonucuna ulagilmistir. Li-
sansiistii tez ve makale ¢aligmalarinda Yavuz (2005) (%6,0), Glinbatar (2014) (%4,3),
Oztiirk ve Horzum (2011) (%3,4), Arslan (2006) (%2,6), Kabakci-Yurdakul, Odabast,
Kiliger, Coklar, Birinci ve Kurt (2012) (%2,6) ve Sahin (2011) (%2,6) tarafindan hazir-
lanmis olan dlgeklerin kullamldig1 sonucuna ulasilmistir. Sert 2010- Olgek tiirii olarak
en ¢ok %8,5 oraninda Bilgisayara Yonelik Tutum Olgegi ve %5,1 oraninda Bilgisayar
Oz-Yeterlik Olgegi kullanilmigtir. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerine yonelik yapi-
lan ¢alismalarda kullanilan dlgekler boyut bakimindan incelendiginde tek tip dlceklerin
daha sik kullanildigi sonucuna ulagilmistir. Arastirmacilar, ¢alismalarinin uygulama
alan1 olarak %86,1 oraninda devlet tiniversitelerini tercih etmislerdir.

Caligmalarin %85,3’linde SPSS istatistiki programinin tercih edildigi saptanmig-
tir. Bunun sebebinin nicel aragtirmalarin daha sik yapilmasi ve nicel aragtirma yontem-
lerinde 6l¢ek ve anketlerin daha sik kullaniyor olmasi diistiniilmektedir. Egitim teknolo-

jilerine yonelik yapilan ¢aligmalarda istatistiki yontemlerden olan fark testleri ve betim-
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sel analiz yontemleri kullanilmigtir. Calismalarin yontem igerikleri incelendiginde
%24,9 calismada istatistiki yontem kullanilmamistir. Tez ve makale calismalarinin
%93,5’inde anahtar kelimenin kullanildig1 %8,1’inde ise anahtar kelimenin kullanilma-
dig1 goriilmiistiir. En ¢ok doktora tezlerinde anahtar kelime kullanimin ihmal edildigi
saptanmistir.

Kullanilan anahtar kelimelere gore yiiksek lisans tezlerinde “teknoloji, egitim,
bilgi, 6gretmen aday1, yabanci dil, pedagoji, 68retim, 6grenme, bilgisayar ve alan bilgi-
si”; doktora tezlerinde “teknoloji, egitim, 6gretim, 6grenme, bilgi, 6gretmen, entegras-
yon, yabanci dil, alan bilgisi ve bilisim” ve makale yayinlarinda ise “teknoloji, egitim,
Ogretim, Ogretmen, entegrasyon, bilgi, bilgisayar, 6gretmen adayi, iletisim ve sanal”
kelimelerinin daha sik kullanildig1 saptanmistir. Yiiksek lisans, doktora ve makale ca-
lismalarinda ilk iki sirada “teknoloji” ve “egitim” kelimeleri gelmektedir. Sert (2010)
arastirmasinda makalelerde en ¢ok kullanilan anahtar kelimelerin “basari, BIT, bilgisa-
yar destekli matematik 6gretimi, egitsel bilgisayar oyunu, fen egitimi, okuma, yapilan-
dirmacilik” kullanildigini belirtmistir.

Tatar, Kagizmanl ve Akkaya (2013) arastirmasinda makalelerde en ¢ok kullani-
lan anahtar kelimelerin “Bilgisayar Destekli Ogretim ve Bilgisayar Destekli Matematik
Ogretimi” oldugunu belirtmistir. Durak vd. (2018) ¢alismasinda tezlerde en sik kullani-
lan anahtar kelimelerin “Online Ogrenim” ve “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri” oldugunu
belirtmistir. Tosuntag vd. (2019) arastirmalarinda, tezlerde kullanilan anahtar kelimeleri
incelediklerinde en ¢ok kullanilan anahtar kelimenin “egitim teknolojisi/teknolojileri”
oldugu ve ardindan “FATIH projesi” ve “tutum” kelimelerinin geldigi sonucuna ulas-

misglardir.

5.3 Oneriler
Aragtirmadan ulasilan sonuglar dogrultusunda asagidaki oneriler getirilmistir:

5.3.1 Arastirmacilara yonelik oneriler

1.Doktora tezlerinin say1s1 yiiksek lisans tez sayisina gore diisiik oldugu gozlem-
lenmistir. Doktora tezlerinde egitim teknolojileri konularina daha ¢ok 6nem verilmesi
ve calismalarin artirilmasi onerilebilir. Makale calismalarinda yiiksekdgretimde egitim
teknolojilerinin kullanilmasina dair ¢caligmalar artirilmasi alan1 zenginlestirecektir.

2.Calismalarin tiimiine bakildiginda, ¢ogunluk olarak Tiirk¢e dilinde ¢aligsmala-
rmn yazildig1 goriilmiistiir. Evrensel olarak Ingilizce dilinin kullanilmasindan dolay: tez

ve makalelerde Ingilizce yazim dilinin tercih edilmesi dnerilebilir
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3. Lisansiistii yayinlarda siklikla 6grenen ciktilari, egitimde teknoloji entegras-
yonu, egitim teknolojilere kars1 tutum, yabanci dil egitiminde teknoloji kullanimi, uzak-
tan egitim, egitim teknoloji politikalari, teknoloji destekli matematik egitimi, miihendis-
lik egitiminde teknoloji, mobil teknolojiler, Web teknolojileri ve STEM egitim uygula-
malar1 konular1 ¢aligilmistir. Literatiirde bu konularla ilgili ¢ok fazla ¢alismanin yapil-
dig1 goriilmiis ve bu konularin doygunluga ulastigi tespit edilmistir. Giincel egitim tek-
nolojilerinden olan, yapay zeka, hologram, giyilebilir teknolojiler, artirilmis gerceklik
uygulamalari, ii¢ boyutlu yazicilarin kullanimi, e-kitaplar, robotik ve kodlama alaninda
tiretilen ¢alismalarin oldukca az oldugu tespit edilmistir. Bu konularla ilgili yeni aras-
tirmalar yapilmasi ve yeni yayinlarin liretilmesi Onerilebilir.

4.Veri toplama yontemi olarak en ¢ok nicel yontemlerin tercih edildigi sonucun-
dan yola ¢ikarak, nitel arastirma yontemlerinin de tercih edilerek ¢alisiimasi dnerilebilir.

5.Lisansiistii caligmalar incelediginde giincel teknolojilerin kullanilmadigi sonu-
cu goz Online alinarak, gelecekteki ¢alismalarda yapay zeka, artirilmis gergeklik, giyile-
bilir teknoloji vb. yeni teknolojilerin kullanilmasi 6nerilebilir.

6.Uretilen tez ve makalelerde drneklem grubu olarak iiniversite dgrencilerinin
daha ¢ok tercih edildigi tespit edilmistir. Universite icerisinde egitim teknolojileri aka-
demisyenler ve idari personeller tarafindan da siklikla kullanilmaktadir. Bundan dolay1
orneklem grubu se¢iminde akademisyenlerin ve idari personellerin de tercih edilmesi
onerilebilir. Caligmalarda drneklem yontemi olarak basit tesadiifi 6rnekleme yonteminin
kullanilmast ve 6rneklem hesabinin yapilmamasi ¢alismanin amaca uygunlugunu riske
atabilir. Arastirmanin amacina uygun Orneklemin segilebilmesi igin diger 6rnekleme
yontemlerinin kullanilmasi ve dogru miktarda 6rneklemin segilebilmesi i¢in 6rneklem
hesaplarinin yapilmasi Onerilebilir. Caligmalarin toplamima bakildiginda 1-100 kisilik
orneklem gruplarmin siklikla kullanildig1 tespit edilmistir. Orneklem gruplarmin arti-
rilmasi veri gesitliligine ve arastirmanin genellenebilir olmasina katkida bulunacag dii-
siinilmektedir.

7.Bir¢ok caligmada giivenirlik ve gecerlik analizlerini yapilmadig1 ve nicel ¢a-
ligmalarda gecerlik giivenirlik analizlerine 6nem verilirken nitel ¢alismalarda gereken
0zenin gosterilmedigi tespit edilmistir. Bundan yola ¢ikarak gecersiz bilgi birikimini
onlemek adima egitim teknolojilerine yonelik arastirmalarin niteliklerinin arttirilmasi
icin ileride yapilacak caligmalarda gilivenirlik ve gecerlik ¢aligmalarinin mutlaka yapil-

masi Onerilebilir.
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8.Calismalarda arastirmacilarin veri toplamak icin ¢ogunlukla hazir 6l¢eklerden
faydalandig1 tespit edilmistir. Bunun yerine yiiksekogretimde egitim teknolojileri calis-
malarmin bilime katki saglamasi adina konu ile ilgili 6l¢eklerin gelistirilmesi arastirma-

cilara Onerilebilir.

5.3.2 Uygulayicilara yonelik oneriler

Tez ¢alismalarina bakildiginda Tiirkiye’deki devlet ve vakif {iniversitelerinden
sadece 68 iiniversitenin bu konuda ¢alisma yapmis oldugu gozlenmistir. Yiksekogretim
Kurumunun sayfasinda yer alan bilgilere gore Tiirkiye’de 2020 yil1 itibariyle 207 {ini-
versite bulunmaktadir. Yiiksekogretimde egitim teknolojilerinin kullanimi alaninda
yiiksek lisans ve doktora tezi liretmemis liniversitelerin bilimsel kosullar1 saglayabilme-
si i¢in teknoloji alt yapilarini saglamasi bdylelikle tez calismalarinda giincel egitim tek-
nolojilerini konu alabilmesi oOnerilebilir. Bununla birlikte bazi {iniversitelerin yiiksek
lisans tezlerinde yiiksekdgretimde egitim teknolojilerini ¢alisirken doktora tezlerinde
yiiksekdgretimde egitim teknolojilerini ¢calismamis oldugu tespit edilmistir. Ayn sekil-
de bazi liniversitelerin doktora programlarinda yiliksekdgretimde egitim teknolojileri
alaninda yayinlar iiretilirken yiiksek lisans programlarinda tiretilmemis tespit edilmistir.
Arastirmacilarin yiiksek lisans ve doktora egitimlerinde yiliksekogretimde egitim tekno-

lojileri alaninda tez tiretilmesi onerilebilir.
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#2014 | Erhan Acar Antl ve gonomilr teknolojistyle i1z teme] karramlarm garsel, 1sitsel, yanimsal v
zamansal alarak efittm amach hazdanmas dzering bir caliyma

014 | Osmran Aksts Yoksek sfrettmdekl Sfretim lemanlarran bilgd ve iletipim tebmalatlerind (bit)
sxtttmde kullanmalannae yénelik tutamlannim araghrdmas:

2014 | Nazmt Erdogan | Matematk Sgoetmen adaylanmn bilgisayar destekll matematlk dfretimi dersd
kapsaounda tebmaolojtk pedagojik alan bilgilkerinin geligimi

2014 | Emiee Dimger Yabano di sinefmda medya ve tebmala)t desteklt kellme Sfretiminin ettt

2014 | Morat Algsal we tiretimsel dil becerdlerd balommdan bilgh ve iletisim bekmalojlerinin

Demireldn Ingilizce Bfmetimine entegra edilmes:

014 | Bayvza Diksal Tsbariikd Bfrenme yantemt ve taknolojinin yabano 4l BErenan &jfrendlarin
konugma kayglan ve motvasyon ditzeyler? tizering ethtlerl: dzel antversttads bir
durum caligmast

2015 | Harun Yalon Fer we teknolofl Sfretmen adaylannm sosyal aglann efitimds kullanilmasna iskdn
zortglerd

2015 | Unal Stmpak Soayal bllgiler 8 retmen adaylanmn eftttmde teknalajl kullanmrana ilighkin futam e
zortglerindn tneelenmes:

2015 | Betdl Bagbitylk | Erzincan Gniversttesl Sfretim clamanlannmn tekmolojik pedagojik alan bdlgtst 82
yeberilik algilanmin pegitll defiskenler ansmdan Incelenmesd

2015 | Cem Thire Biligim telmalajiler dfretmenlerinin e Bfretmen adaylamran tablat bilgisayarla
axitme tlisldn ghritslert

2015 | Exkan Yesll Mobdl sgrenmentn BOTE Sgrencilerinin efitimds bilistm teknolojilert-: dersindelkl
akaderrdk bagansina eticlsl- ege dnfrersibes] Srnell

7015 | Bellos Bal Teknolofl gelistirme bitlgeler: doelinds iintrerstbe Spm-0ff sirketlerinin kuneluogn
atilleven faktizlerin balirlenmest: Titrkdye Srmegd

2015 | Coaner Cetirer Fankkals dndversites] ngflizee mtercim-tercimanhk anabilim dah @frendlerinin
cevir telmalajilerine yameltk tufumlanmn Incelenmesd

2015 | Melke Ergla Usak dnfrersibest wsak meslek yobesek okuh dert teknolofisd bEHimO prog rammamnm
inoglenmes]

2015 | Gamze Uysal Fer Bilimlert 8gratmen adavlammn blgl we bettstm telmalajertnin kullanamma

venaltk tutum ve dx-veterllk alzlanran noelenmies
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2016 | Semih Felen Tiirkive de miizik telmolofisi efitimd: lisans programlar ve shidyo/laboratovar
olanaklanmn karplashnlman
2016 | Melha Jasar=wic | Egftimde modemn bilgi-iletisim telmolofileri uygulaman
2017 | IMamak Bekar Beden afitimi Sgratmen adavlarmm biligim telnolojilerine wEnelik futumlanmun
incal=nmesi
27 | Osman Gedik Saruf eFitimi Sgretmen adayvlannin telnclojik pedagefik iceril bilgiler ve bilgisavar
destelli apitime iliglin tutwmlannn ncelenmesi
2017 | Omeex Yabanc: dil olarak Fransizea Sretiminde bilgisavar telmolojisi kullanirm
Budancamanak
2017 | Selaond Thysal Bilgisavar ve Sgratim telnolojileri agitimi Srencilerinin Web pedagojik igerik
bilgizi program yaklagmmlan ve Sz didzenlems becerilerinin neoslenmes
2017 | Assylbek Kazak ve Tark Sgretmen adaylannn eZitim teknolojilerd standartlan apsmdan
hMakhabbat karmlashnlmas
2017 | ELif Yenipazar Zon kullama bilgi telmelojiler tatmind Sakarva iniversitesi sabis Srnegi
2017 | Halit Irmalk Universitelerds calisan akademik ve idari personelin bilifim talnolojilerd
kullaremonda vagadiklan sorunlar ve gSzim Snerilari: MEL Smmeagi
2017 | Smear Ozkar, Meslek viksekoluh bilgisayar telnclojilan bSlima Sgrencilerinin bilisim
telmolojilerind kallanmia becerilarinin sekiar e Sgrenc apsmdan degerlendirilmeasi-
Diyarbakar Smmegi
2017 | Adem Emnan Mobil teknclojilarn agitimde kullamlabilirlizs: Kimlab uypgalamas
2017 | Wiicahit Dursun | Universite i:'-é;rmn:iler.i.n.in eg':ti:n'l.de telmcloji kallammana iliskin tutumlannm spor
we farkl d.-eg:i;kuﬂﬂ acrsandan d.-eéi:r]zndir.iln‘e:i.
20z Nu.n:njl't:u}r Okl Smo=si :hé;.reh:.un adaylarmm telmolojik pedagojik alan bilgilerine yonelik Sz
vaterliklerinin moelenmesi Sakanya findwversitesi i:'hrneg:i
2017 | Adem Ozdemir | Yinetim bilisim sistemler v= bilgisavar we Sgretim telmolofileri efitimi bElGma
Sgrencilerinin intermeat telmolofilerinin etik kullanm diizevlerinin ncelenmes
2017 | Zekive Ozer Hizmet Gncesi Ingilizes Gfretmen adaylarmn yabana dil Fretiminde bilgisayar
telmolojilerd kollarumana yinelik tutumlan
2017 | Seda Gokbayrak | Fen tebnolojl moihendislik ve matematik (STEMjuygulamalanmm fen bilgisd
Sgretmen adaylarmm STEM farkandalik diizeyler, entegre STEM Sgretimi yanslim:
e bilimsel siira; becarilerine stkisinin inoslenmesi
2017 | Ipek Gizem Tears yiiz sumflar medelinin kullarnldim fen Sfretimi laberatusar uygulamalan
Ortiirk dersinin Sratmen adaylarnmn telnolofik pedagsiik alan bilgisi gelisimlerine

=tleisinin incslenmmes
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2015 | Bilhar Basaran hl‘-:l.‘l.lJIl.l:lrl.lJIl elekizik demeylerine entegre edilmesinin ve d=n=y raporlannn poster
seklinde hazmrlanmasiron, fen l:l:ilg.is:i l\"_'i:EI.'EthEﬂ a.d:u}-'L;L".u"m firik laboratus=rlanma,
tebmolojive we bilgi we ile=tipim telmolojilerine yonelik fowtumlarmma etkdsinin
incelenmesi

2015 | Fatih Kartal Zosyal bilgiler Sfretmen adaylanmon bireyssl venilikcilik dizevled il= efitimds
telnoloji Fullamamma yanelik tubumlan arasmdaks dighkilarin d:éerlmd.i:ilmﬁ-:i

2018 | Yaloun Dluthiay Meslek yiikselolulu Sfrencilerinin medya we belmolofi kullarumlanna yinelik
tutumlar ile e-Sfrenme stilleri arasmdalki digkinin moslenmesi

2018 | Burak Acar Egitim ve geligim profesvonellerinin insan performans telnolofisi alarondaki bilgi ve
veterliliklerinin incalenmesi

2018 | Haluk Yilmaz Fen bilgisi &fretmen adaylanrun efitim teknolojisi standarflarma yEnelik mesleld
egitimlerivin yeberlilifne fligkin garigler

2018 | Seda Altas STEM efitimi valdapmerun siaf Sfretmeni adavlannn mihendislik tasarm
siiraclarine, mihsndislik ve ‘l:ek:nu]nji. :lg'.lla.".lr.:. atkisinin incalanmes]

2018 | Giz=m ﬂ:gun Girigimel driversite kurgnsunda teknoloji transfer ofislerinin rolinan incelenmesi:

Eiirken Akderiz dmiversites tebnoloji transfer ofisi Smedi

2018 | Ebru lgat Unirversite Gfrendlerinin  yenilikcilil  kapasitelerinin  telmolojik  yendlikgilil
egilimlerine etkisini Slemeye yinelik bir modeli Snerisi

2018 | Ze=ynep Giilal Ig mimarhk fasanm stidvosu afitimi sirecinde arhnlmug gerceklik telmolojilerinin
kullanme

2018 | Dhlara Ezazads Telkmolojik yeniliklerin mimarkk sfitimindeld mekansal gereksinimlere efkisi Gzerine

2018 | Abdullah Zpor egitimi alan dniversite Sfrencilerinin bilgi ve etigim telnolojilerine yinelik

FHmgek tutumlarnm kelirlenmesi
2018 | MMehmet Chriun Elekdromik belge vinetim sisteminin genisletilmiy telmolof kabul modeli temelinde=
Cibaroglu benimsenmesi Sakarva dniversitesi Srnegi

2018 | Tuba Dagh Matematik SEretmen adaylanrun teknolojik pedagofik alan bilgisi fle bilgi iletigim
tekmolojilerine yinelik futumlanmm incelenmesi Balikesir Sonagi

2015 | Esma T.'*_;-::.'I. Tasanm temelli FaTeaklili-fmmn, ‘l:e'l:mnl:-ji,. matematik wre midhendislik- stkinbliklarinm
fer bilgisi Sfretmen adavlarmm bilgi dizeylerine bilimsel siireg becerilerine e
tutumlarna etkisd

2018 | Mur Merwe Eigilerin harsket ile telmolofi transferi: 1533 dndversitesi raformn Smegi

Kilickam
2018 | Cansu fen ':jé;.n:hrﬂl adavlarmm entegre FeTabdbi Sfretimine yinelimlerinin ve telmolojive

vimelik tutumlarnn farkh degi::hm;e: ansmdan incelenmasi
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2019 | Behiil il Geometri Sgretiminde &fratim tekmaolojilerinin kuallanme: 2000-2018 sallan arasinda
vazlan lissnsdistl terlerin Bloom taksonomisine gdre incelenmesi

2019 | frem Dilek Fen bilgisi ci;.n:‘h:nm adaylanmun telnolojik pedagojik alan bilgisi gelisiminde mikTo
Egzretimin =tkisi

2019 | GEkhan Q:#u.'l:: Tiirkipe’ds basnm wa yaymn tabnolojilart alanmda eéi.tim weren meslak
viik=ekolkullarnm eéiti.m programlianrun ncelarmes] ve Gnerilsr

2019 | Ferhat Percin Programlama SEretiminde ters yiiz Sfretim vént=minin Sgrencilerin baganlarna,
tabmaloji tutemilarma we bireysel yemililecilik diizeylerine skkisi

2019 | Esra &wo Eurt Tekmolojfi kalhaninden tekmo-lnilbire gegste sanat ve tasanm i:éi.tim.'i

2019 | hderve Flarhac Fan 'b:iJgi_T.:i. c-i;.:ehnm .Hd.:l::l']:ﬂ.‘l.‘l.l.‘l.‘l mt:g:efm,.tz]-:".-:-lﬂj:i,. mih=ndislil: = matermatik-
FaTebihd- &fretimi ydnelimlerinin meelenmesi

2019 | Sermin Tktirk Biligim telmolojileri Gniverstbe E—E;l:er.l:i]ﬂi. arasndaki etikm koullamerma: Gazi
tniversitesi miihendislik fakhiltest Gmefi

2019 | MMehmet Cengal | Tekmoloji transfer ofislerinin proje yinetimine stkilarinin ncslsnmes Istarbul

Sabahattin Zaim Universites: Grmegi

2019 | Fatma INuar Fan 'I:-:iJgi_".:i. c-é;.:e‘h:nm ..'-Iﬂ.:l::l']:IIIII.III fary l:l:ilgis:i:n.e ?i:'-rl.a'l.'i.ls:. m-:l:rva_':-'l.n:-rll:l':lru._. dz=-
Oriicii diizemla=malarimin, totumlarmom we :dml:ll.aj:i.:.ﬂc '.'\-unel.u; tutumlaroun baz d.m:h_g;raﬁl:

defigkerlear agmndan incelenmasi

2019 | Asrgil Demir Tiirkos SEratmeni adavlarmm geri bildirimlarinds telmolofi destalli S5retim il
gelensksel SEretim yimetiminin =tkisi

2019 | Mahir Satick Telkmik kulak efitiminde spekiral dafiskenler miizik telmolojisi efitimi alan
Egzencilern maslski isitme vetilerini gelistirmel: fizere inovatif bir uygulama Snerisi

2019 | Erdemn Izari Yiiksekifretim kurumlannda Sfrenme v S&retme merkerlern: ponetim vapsy,
Srgiit vapra ve kullanlan tebrnolojiler

2019 | Serap Deniz Telmolof dest=lli c-é;.::h.m_'n matematik ve grometri alanlannda bagan ve tubama
atlisi dizerine bir meta amaliz cahsman

2019 | Bema Gakoghn Matematik SEretmen adavlarmm telnolojik pedagojik alan bilgis il matematil

Ugax Egzetim kaygim arasmndald iligkd dizerine bir caliyma
2019 | Sziem Kalkan Tekmolofi entegrasyormna yinellk: dizenlenen hizmetic efitimbersin etkdliligi
korusunda Efretmen ve akademisyenlerin Enerileri
2019 | Enes Glinssal ﬁé;rehren adaylarmm taknoloji ile &z vinelimli E-E;l:ﬂ'u:l.'uz]::ri.}rle cevTimic bilgi
arama strabejileri arasindalki iliskinin incelznmesi
2019 | Benglisa Ugur Tekmolofinin &Erenme-&fratme siiraglerine entegrasyvonuna digkin fmsarlanzn

gewrimici bir derse vEnelil: SEratmen giriglari
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2018 | Israfil Calik Ofretim slemanlarmn arhnimes gergeklik telmolofising ders materyali olarak
kabullerinin ncelaromiesi
2019 | Zevda Tanoglu Fesim is agitimi SZrencilerinin dijital vatandashlk dizeyiesdi ile dijital telmolojise
vimelik tutumlan arasmdalki iligkinin incelanmesi
20158 | Uygar Agrdin Bir tiniwversite Wb sitesinin telmolofi kabul modeli ve bilgi mimarisi
perspektifinden incelenmesi
2019 | Ciimeyt Abagol Yiiksekiiretimde kitlese] temel bilim dersinds sirof ic stkilesime vEnelil: tapnabilis
t=lmoloji- mobil- kullamme
2019 | Fevma Taglicay Web 2.0 arsclarnn tarabmumm Sgretmen adaylanron efitim tekmolofisi standartlan
Arslan &z vetarliliZi va GEretim teknolofisine winelik tohumlanna =tkds
2018 | Ozge Ozgiiner Eilgisavar ve dfretim tedmolojiler &fretmean adaylanmm STEM-FeTelil- efitimine
vinelik goinig ve tutumlan
2019 | Ismail Kara Enélﬂ: alamandali :héreh:m uyrelarine werilen taknolojik we pedagojik :g'.ll'mﬂﬂ'n'l.
=tkisinin incal=nmesi
2019 | hiuhammet Al hiiizik eé;i.:imi. wETEn Mkﬁgrﬂl‘m Eurumlanndz sas kgt we miizik telonolojileri
Bidyiaktelin ile ilgili derslerin Sfretimi
2018 | Ozden Oztok Ingilizomyi yabana dil olarak dgreten hanirhk s Ggretim goreviilerinin int=met
destek]i takmolojilerin souf ici kullammma Higkin algplan dzerine bir cabhsma
2018 | Iskender Atakan | Fen bilgisi §fretmen adaylarnmun TFIE veterlik diizevleri ve telnoloji entegrasvon
kaliteler: Tpack-Tddirr mod=linin uygulanmas:
2018 | Balker hawis ﬂnive::iue—sm?i ig birliFinde tabmoloji transfarinin deferlendirilmesi: Tirkiye
Emnegi
2019 | Fazl: lks Bogazigi indversitesi enerji modallemslar sistemd buems il= enegji politikalan
Yildimm analizi: Tirkive'ds yenilensbilir snarji teknolojiler we yrarli koo kagmaklanmon
Tullanereron meslammesi
2019 | Ebru Alfun Ekoncmiyi efitim ve begerd sermaye ile geligtirme: bilim, telmolofi, aragtrma ve
Taber galistirmenin athisi
2020 | Biddsra Wilduz j'.rlgili.za: Gfretim gireviilerinin plinlik havatia telmolofi kullanmlanmon teknolefik
pedagojik alan bilgileri Gzerindeki tahmin glicine dair bir araghrma
2020 | Rabia Dinger ]'.1.15|.'L1.zq:re Ggretim gireviilerinin tebnolojik pedagojik alan bilgileri il= telmolojiv
enfegre stme oz veferlilikler arasmdaki ligkive dair bir aragbarma
2020 | Cemre Yamamn Fan bilgisi Saretmen adaylanmun bilisim teknolcfilari ve ilatisim becerilar il fan va
telmolofi okuryazarlfma vinelik Gz peterlik aleilan arasmdalkd iligkilarin
incel=nmesi
2020 | Omer Avias Ofretmen adaylarmm bilgi ve ilatisim telmolofileri bacerileri ile derste tekmoloji

Yl :.-'"]"leﬁ.'l']"'l .
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2020 | Zelda Telli hiiizik telmolojileri kapsamunda gelistirilmis sanal igitsel ortamon yavh calz;
2017 | Anas Altabbakh | Hadis ilim hizmeiinds teknolojiden faydalanma
2011 | Albumay lflzPalat Tiirkive'de bilgi we iletisim telnolojilerinin Fransizca Sfretiminds kullarerma
2020 | Burak Demirtas | Uzaktan eZitim vantemivle verilen biligim tekmolofileri dersinin Sfretmen
adaylanmum bit yeterliliklarine ve talnolojik padagojik icerik bilzilarines etkisi
2020 | Gizem Cag=n Yiiksek Sfrenim garen ve Ingilizosyi yabana dil olarak Sgrenen Sfrencilerin
tabmaloji kabul modali (tam) gargevesinde admeoda, guizlet we canra kuallanirena,
vimelik algilan
2020 | Derva lgm i:lgﬂjza:?l?abma dil clarak dgreten Sfretim gireviilerinin t=bnoloji kallarmm
Yasar igpl:.n:ile olas: benlikleri arasindald ilisld dizerine bir cahsma
2020 | Tugba Sepat Eiligim tedmolojiler Sfretmeni adaylan ign bir e-mentoriuk uygulamasmnm
tasarlanmas:
2020 | frem Aslan Otizm spekbrum bozuklufu olan bireylers vinelik efitim tedmolofisi alarunda
vapdlan calizmalar: sistematik bir darlams
2020 | Serpil Avdm 'f:':a;r-:hrr:n adayvlarmun dfretim telnolojilerine yonelik alglan tizerine olgu bilim
calisman
2020 | Bahar Acsl= Eiligim tedmolojisi Sfratmen ve SEretmen adavlarmm sayesal avak izl kavramlarmn
incalenmesi
2020 | Melike Femziye | Fen alamanda robotik kodlama kullsoularak gergeldegtitilean projelesin, -':ii:rl::m.m
Yilmarfirk adaylanmum telnolojik padagojik alan bilgisd hohumlan Grerine stiisi
2020 | Girkan Earakan | Ctizm spekiram bozuklufu olan birsylarls calisan efitimeilerin telmalojive yEnelik
tubumlar il= gelisime aqklik kigilik ozellikliar arasmdaki ilighd analizi
2020 | Murallah Filiz G_E;.r\-:h:n:n adavlarmun telnoloji bafumlilifoun, problem ¢izme ve karar verme
becerisi ile ilisldsinin incelsnmesi: K astamoron Elr.nzﬁ:i
2020 | hurat Onur Yildiz teknik tiniversitesi bilgisarar dastaldi cevini atdhyreleri Srneklsminds gevird
Sabaz telmolojileri efitiminds bir urgulama modsl Snerisi
2020 | Ezgi Dhariyve Okl Gnoesi :@reh:‘m e n':'hé;.!:eh:'l.m.:l.d.:.:lfl::mm miizik eéi.‘l:i.m.ind.z tabmoloji
o=kl kullanymena wimelik fohamlar
2020 | Sevyid Samd Tekmolofinin Ingilizoeyi yabano dil olarak §grenen yetigkin dgrencilerin kelime
2020 | Fatemns=h Efl'de 6Fretmenlarin talnoloji bullanamanm stkilering keasfatmelk sflar: risk
Maoshfeghdeljoo | athmdaki Sgrencilerden bir olgu
2020 | Hasrdar Sahin j'.nl:'l:-gr.:l.l.:i:. destelli eFitimin fen bilgisi GEratmen adavlarnmn teknolojik pedageiik
Fuzukiran alan bilgilarine ve teknolofik vaterliliklarme stldsinin incelenmesi
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2020

hiimari yapum telmolojileri — detayr tasanm stkilegiminin Sb baska telmolojileni

haé'.:.nund.:. urman girigi yonbemi ile belirlanmesi

2020

Endiistzi £0'm tebmoloji kabul model kapsamunda dté!l.’lﬂ'ld.‘i!‘jlﬂ'l.ﬂiiﬂﬂ yornelik

finiversite SErenciler izerine bir araghrma
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EK-2 Doktora Tezleri

Tarih | Yazar lsmi Tez ismi
=010 Sema Unlaer Engelller entegre witksekollondak: bilgl ve detigim teknolofler! entegrasyronu
stirecinim Incelenmest
=010 Melth Targnt Teknolofl destekd Hreer cebir S retiminin ilkégretim matematil tretmen
adaylammran uzamzzl yetenaklaring atkisl
=010 Hakan Evem Undversite dfrencilarinn sosval yerdikdlik kapasttelertnin teknolofil yenldhct ik
axtimlerine ethisind dlemeye yhnelk bir model Bneris
=011 Tugay Arat Tetisim tebmeolojernin yitksektg rentm kutumlarmda 8gretim amacl kollanime:
Seloulk tmdversites] drre
=011 Eming Szlem Soayal bilgiler Bgretmen adaylarmin telmalajt aburyazarlegy divzeylerindn ve
gt koot ibe bitmnlegtrlmls sasyal blgtler &fretdmine yanelik gamzlennin
belirlenmesd
2011 Hilal Celik ‘roksekigrettm kurumlannda biligim teknolefiler kullaraman srgiit
performansna etldlen ve br araghrma
=011 Azlem Efleglu Esttimde biligim teknolofiler] kabul ve knllarominda whsal kitlinmin eticlsl:
¥urt kargilaghrmals bir aragtrma
=01z Mghmet Frrat Efttzel hiper ortamlarda metafork ara yozlerim bilighm telmalajert dfretmen
adaylarman gerinim performarsma etkilesd
201z Szdan Sabin Dinagtitrictt Sfrenme kurama aosindan Sfretmen adaylaoman Blgt we dlattslm
Tzmnizlt tebmsolo|ilerd entegrasyonn uygulamalan
=01z Tamser Farkh tletigim ortamlaniyla yirirtilen senaryo temelll #frefim programman teme
Arabacagha bilg afretim programinm teme] blgs teknolofilert dersd erspilarine athisd
=01z Munrat Ertan Bilginin toplumsallagman sirednde telmala)tnim keollanmme ve Snemi Anadolu
DCicgan fnfversibes! Srnegl
201z Handan Cam Turkdys’dekl Anfrersitelerds bulut bilislm teknolofisinln upgrlanablirliimin
tebmsodo)! kbl modelf valdagpmayla belirlenmess
=01z Hiizeyin Fahdt ¥orum tabanh hrmetler tebnelofisd e yinlendirme sistem! tasanm: Seloulk iimor
Selvt kampursn Srmagl
=01z Farth Karaca Undversite genchfinin gelecak tmajlar ve tekrolof kabohy tizerine br nzgam

cahismase frda endosirisinde nanoteknolod vakasa
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201z Forat Ehhckava Bilzisayar desteldl 41l sfratimd efittminim Ingihzre ajretmenlarinin telmolajy £
sxtttminde kallanon: tzertmd ek athist
201z Gikoe Kurt Turk Ingtlizee &fretmen adaylannm teknolofk pedageik alan bilgisi geligtml
=013 Ehf Avo Djata] samat badlammda degtal tebmalojtlestn glizel sanatlar e fHHmine
sntegrasvant ke eylem aragtirmast
=013 Mehmaet Ersay Matematlk Efrettminde fkna teknolofisd kullanamran Biigeel ve psthasasyal
socnuaclan
=013 Abdulkadir Ses sentezlems v tanmma teknelopilarind kullanarak Torkoentn ana dt] clarak
Faraa SEretiomd icin zeld g@retim slstemt gelistirtimest
2013 Fatth Yamooglu | Butinse]l mimarhk ¢ffiminin br bilegend clarak mimachlctz teknolof efitlmd ign
bir model Snertsd
=013 Halya Aslan Bfe | Turldye ve fsvicre fon alanlan &fretmen adaylannm Sgratim teknolofilaTing
vinellk kayg. tutom v Ez yeterlilk apsindan karslashonlmas:
2013 Fmar Pektekdn Wil tabanh uzaktan egiftmde teknolofl kabulindn efiitm beoerilerl dzerindeki
roltt Tock antversttelerinde akademtsyenler zering bir aragtirma
2013 Ozkan Yilmaz Fen gmetiminds dfrenc bagansm ve bz dtzenlems beoerilerind gelistoen siruf
arfamiran alugturulmasnda mebl] teknolofl kullammm
2013 Salih Bardake: Biligim telmala)ertnin efitime entegrasyona: farkh amac, poltttka, wrgulama, et
e elepiiriler Ozarine br incelems
2013 Melth Engln Undversitelerde teknolofl pofun uzaktan efitm sistemlerinin oretim, uygulama ve
vanetim, stireclerinin noalenmies
=013 Enes Bal Taknolofl caginda cep teleforu kullanam aligkanldklan ve mottvasyonlar Selouk
dnsrersitest Sfrenciler! drertne hir Inceleme
2013 Zehra Faya Harmanlanmg dfrenmenin fon bilgist ggretmen adaylanron kimesel 1manma
konusundak! teknoleifk pedago)thk alan Bigtst! ve smaf 1ol SEretim becerilerindn
Felistirimesl Qzerine atkdsl
2013 Mihat Sezer Turktye'de heyke] balimlerinde telonala)t kallanmmman tag yonta eitttmine eticilert
Sabahat
=013 Emsal Ates Cavrimig bir ders aracthfiylz Ingtlizes & fretmenlifl efrenclermin bt beoerilarint
Ozdemir frlestrme e vabana dil efiiminde teknolofl kullarmina pénedk olumhs tuwtum
Zelistirmse
=014 E Pmmar Uga Uzaktan e fitm lsansitssn pragramlamran tebmalajl beratunon yaplandmbmase
Glmeg dénbislmeilt sosyal ag senfezi
=014 ENf Bofra Fuzn | Biligtm tebmalajlert gfretmen adaylan arasmda gevrdmicl sesyal aflanm Sgratim

amach kullanam:
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=014

Serhat Coban

¥apitalizmde yeniden yapilanma ve egitimde Mgl ve iletistm tebmalajilert
kullarurr, ditmyada we Ticktye'de 2k ve e-dfrenme uygalamalan

=014 Bitlent Dag Gigretim teknolofilar ve materyal tasarm dersinde harmanlanous Sgranms
modelinin uygulanzbiliclifinin degeckendinlmes
=014 Fegim Universita Span-08f sicketlerindn bagansine etkiloyen faksaclerin belirlanmaest:
Dimdaresiu Turktye teknolofl geliptirme bilpelers: drnait
2014 Hakan Gitldal Bulut tabanh bir ders yonetim sistemi yazthminn gelgtirtimesine dayah alarak
Sgretim elamana ve gimenclerin teknolofl kabullernin incelenmest
=014 Gulshat ¥argiristan-Torkiye manas imdverstesinde gfretime telmala)l entegrasyann
Muhametanova | antmdeld engeller ve olanalklar
o013 Muhfersm Teknolofl destekl dfrenme ortamlarmda pokla gérer yapmanm Sgrenmeye etkds
Dindar
201 Bartl Cavlan Sifrenme nesnalasinin afretmaen adaylannum teknclofk pedagojtk soatik bilgiss
becertlerine ethtsinin deferlendirtlmeast
2013 Ebmu Bakar Gigretmen adaylanmn sgrettm teknalajilert ve materyal tasanm: dersing yoneik
mtumlan, yaraticthk alglan ve &z peterldk tnandlan arzsmdald thizld
201s Haltl [brahim Turktye'dek! akademik cevict e fitiminde cevict teknoloflerintn yesinin
Halkul sorgulanmas:, mifedat analizl ve dfzetmen elamanlannm konuya 1gkin
gortiglers tzerinden bir ncelemie
o013 Ciraar fsbalan Gigretmen adaylannn efitm amach Facebook kullaramlanran tekmals)t kabul
medeling gare tncelenmes! ve gellsHrilmast
o013 Abu Simila Gitzel sanatlar ve efiHm faliiltelorinde resim efitdmi alan Sgrencilerin sanat
Diegarls exttiml sorecindek! teknolofl algmlan
201 Bagak Ozan Mok teknolofiler! Nsans aftttm pragramlanron karstastrmal bettmess] analiz:
furdaknal
201s Derya Bager Ingilizoe Bfretmend adaylarma vanelik teknoloifk pedagojtk alan bilgi: (TRAB)
degerlendirme araomn geligtrimes ve degerlendicilmeast
201s Avge Glrgan Oiretmen tarafmdan yaplandinlmig saraf dep bilgl ve datisim teknolofler
siinlklerinin dfrencilerin dinleme becerilert, gidil e Sz-peterliliklerine alan
eilicller! irerine bir vaka calipmasa
i} .3 Oimer Stmsek Gigretmen adaylannm teknolofik pedageik alan bilgs se-yeteriklerinin
wluslararazm eglim teknalofist standartlan baglaminda incelenmest
201 Sebnem Garsoy | Yenl tekrolajlerin akademik dlettpime athdst: eftttm teknolafiler! e medyaz Bmak
Ulusoy cahigma
201 ¥avang Semiz Bir amfversite saflikdla deghl fxkese] alctirite dersinin teknodofiyle veniden

raplandinimizs tasanm temell br aragherma
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201E Gamze Kurt s fretim matemattk &fretmenlifi adaylannm teknolofk pedagosk alan bilgis
geligtmbert: bir milero Sgrettm ders aragtirmast
i i Fewzl Inan Ugretm elemanlarran webz, D tekenolojtlerd kullanamlarma vanelik tersme meslebd
Ditbnmez gelisim programonm tasarlanmas: e uvgulanmasn
i e ‘rasemin Fen, telmalafl, mihendislil e maternatil (STEM) efttiml temelld atldnliklerin fen
Haoogla bilgld Biretmaen adaylannm elegtirel ve varaho ddstinme becerilerine athist
2017 | Erhan Unal Taknolofl dastak t5 birltfine dayal: programizma Sgretminin meskk
riksakoknhn ggrencilerinin efitse] olkchlanna ethdsinin incelenmas
i e Enhgen Aldemdr | Mikro SfreHm ders imeresl yintemiyvle matemmatil dfretmend adaylanmin
teimolojik pedagajik alan bilgilermin gelisimlerinin incelenmed: geometrik
clstmler Banegt
rai ) i ¥ibra Acibgiil Geogebra desteld milkro Egrettm wygulamas: ve oyunlashnlmis teknolofk
pedagajik alan bilgtst (TFAR) efldnlilderinin {lkagretim matematilk Sgretmen
adaylarnran TFAE dazeylerinin ethlst
T Hazan Dielan Baglama mikrafonla tekmildert we kompresér kullanamaran il tebmalofibert
sxltimine katholan
2017 | Awse Gul EKara Turktye'ds efitm teknalafist alanmda yapdmes tezlerin araghrma eflimlen
Aydemir renityle elegtrel analizt
T Hall IngiHzee Bfretmen adaylannum kaym asamalanrun ve telmalol entegrasyoann &z
¥ayaduman reteriliklerinin araghimliman
2017 | Hatios Cilsalar Oifretim tyalerinin teknolofl entegrasyonu ntyet ve davraniglanmn incelenmast:
bty ywitksek dgretim kuremo Srnegl
T Eda Cetnkaya Spgyal bihmler alanmda calssan akademitsyenlerin bilgl ve tetisim teknolofler
deneytmler
2017 | Selcan Sungur Fan Blimlert Sfretmen adaylamran astrenam? temelll konularda teknolofik
Alhan redagajtk alan Blgtlermin gelistirlmess
rai ) i Gitl Szadojru Djrta] avkobemenin Tarkoe &fretmend adaylarmin derse katihima te yazth anlatm
e bilisim teknolofler] kullarm #z yeteriklerine etldsinin noelenmesd
2017 | Benlhan Efttim faktlted Sfretm elemanlarman efitimde web 2.0 kullarammin etkllayen
ermaydan stmenderin teknclof kabal we kullanae: Bcleptinilmils maodell cercevestnds
Ugur inoelenmias]
rai ) i Tirker Elitas Uzaktan ggitim lsans sarecinde yend Uetdm telkenolofilan: Atatark dnsrersibest
nzaltan efitim merher
i e fsmadl Oigretmen adaylanmim mobdl teknolojfler Bfretim amacl kallanam kabullerinm
Tonbuloghs incelenmias]
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2017 | Ozlem Erkak Ortackul matematik gfretmen adaylannn arglimantzsyon vapilannm teknolep ve
kagit-kzlem ortamlannda incelenmes
Z01E Mehmet Sahin Bilgtzsayar ve afretm tebmolofiler egitimi dfretmen adaylannm teknolof koclofn
Splak dz peberlilildert e yenthkcitlk toeliklan araamdald theldnin belirlenmesa
Z01E Huda Khurshed | roksekigretm cabsmalannda entegre edilmis harmanlanmig Sgranme
Shamwrleat Al- tabmolojmin ethiss
Tader
z0ie Cangyt Kerkat enl medyaya entegrasyen strecinde deftpen televimyran vaymnal: g teknalojilert
=01ie Mazire Burcin Isbirltlerd Bfmenme ethinltklerinde bulut bilisim teknolofilerinm dnfrersits
Hamategla agrenclerin kabul, paylagmayzs uygunluk ve sfrenme pecformanslarme ethist
z0ie Zafer Sayan Lajtstik, pazarlama ve Orsttm arsindaks losel entegrasnronun, tedartk zindrmin
stire odakh performanainz etkisl 2lpsinin sloalmes, ghven e bilg
teleneoloftlesirdn arao deglsken role
o01E Fatth Tiirkam Undversite afmencilarinin makdl teknolofler! kullaram amadarman akademik
erteleme duramlar e 1Hgkisinin Incelenmmes:
Z01E Seflka Samayye | OEretdm elemanlamman tebmalajtk pedagojik alan bilglerinin geltstrilmest fcin bir
Cam mesleld geligim program dnerisd
Z01E Fami]l CELIK Gendglattimis telmalajt kabul miodelt: wraktan efitim Sgrencller dzering bir
araghrma
Z01E rusuf heta Tiirkeoe &gretmernd adaylanmn tebmalojl entegrasyonn yeterlildert 1ie 8&retmentl
Elloran 4z peberlilildert arasindaki 1Hgks
o01E Ozan Filix Oifretmaen adaylannin dendstiralmos Sgrenmae ortamlanndakt deneyimlerinin
exitim telmala)ist standartiarnma yanellk Sz yeteriikderineg, yenilflkcilk dazeyiering
e cevrimicl baghilddarma ethiss
o01E Esra Inglizce Bfretmend adaylarman blgt ve flettsim tekmalajiert kallanma rdyetlerine
Harmandaogla iltgkin bir aragtirma
Bazx
Z01E Oizlem Fangin 3okl teknolofler dhzerine dzayn edflmis ceveimid kursun IngiHzce
dfretmenlerinin tebmolof? mllanymlanma ve 8z yeteriliklerine etkiler
o01E Avca Baloner Teknoloftyle zenginlestirimis kitltor odakh yabano dil SErenimt
Cialtin
o015 Serlan Egttim tebmolojtsinde arashrma planlamaya yanelik bir elektrondk performans
Diemirdren destek ststeminin tasarlanman ve gelistirlmess
o015 Gokhan Yarar Ingihzce sfretim elamanlanmin teknolojik pedazoik alan bilgls veterliliklermin

sinaf yametim profille acromdam incelenmest
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2015 Cllcam Cramusony Sretm materyali tasanm slitecinin matematk dfretmen adaylanmnm teknolofk
pedagajik alan bilgtlerine ethisl
o015 Serhat Omar Baiynk werd kullanommm teknolofl kabul model fle moelenmes, Hsamedstl «fiHm
Eencher arme gl
o015 Milay Tark Efttim fakitltalerinin lisans programlarma yvinelik fen, tebmolojl, mohendistk ve
matemattk (STEX) Sgretim programmim tasarlanmas, uygolanmas: e
dagerlendirlme s
2015 Farma Gobengnl | Yabano di olarak Tirrkpenin dgrettminde Ggretim clamanlannm biligim
Birinct tebmsolojiler Sz yeberlik alglan tie teknolof nygulamalan araandalkd fligkinimn
incelermest
o015 Meviiide Devecl | Tirkdye'de yend fletisim teknolofilerinin yaksekogretim kuromlannda uzaktan
extttm alaronda kullanmme
o015 Serdar Yashkaya | Savemma sanayinde milltdesme ve teknolofl gelistirmeds anbrersite ve tebma
kentlerin keathkisima yareltl bir model Sneriss
2015 Thrahim Halkla Scaval afrenme platfarmlan tgin bir efittm teknolafist bagllk madel
Buhat
o015 Slimeyra Undversite ddzeyvinds kellme S&refiminds tebmalaft kollanmmy
Bagatar
o015 Artre Digilh Fen biimlert Sgretmen adaylanman telmalajik tasanim divecndeld bibgse] v 152
Baran bilsse] stratefilerinin incelenmes
2015 Ulvican Yazar ‘rerellagtrme baglammda lullamalan cevir tebmobojtlerd (Cewrirt bilim dgrencler we
cewlr sekitry drneklemlerinds
2010 Umnt Har Yagar | Fransizea Sgretiminde pernd tebmalo)t Joollanmme
a0z0 Samet Korkmaz | Teknolofl destekd arglimantasyon tabanh afretmin dgretmen adaylarman
tebmolojik pedagojlk alan bilgist Sz deferlendirmelering ve kavramsal
anlayizlanina ethds
ol e Cnryga Yidmaz Didmagtirnci gfrenme ortaminda fen bilgid afretmen adaylannm teknolofk
Ergitl pedaga)ik alan bilgtlermin gelizim
2020 | Hald [brahim Taknolofl destakl alternats sfretim yéntemlerinin Ingilizo: bagans ozerndeld
¥arabulaz eticlHii: Bir meta-anallr caligmas:
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EK-3 Makaleler

Tarih | Yazar Tsmi Malcale ismi
1010 Serkan Vildmum, Ozretmen adaylammn bilgisayar destelli aprtime karg tuumlan
Ahbdullatif Kakan
1010 Aydin Babyer, Degl_gt iilkelerde ve Tirkiye'de sanal imfversitenin gelisimi igleyigi ve
Yitksel Gindiz sanal imiveraite garpesl
Tdri: Yilmaz, Beden efitimi dZretmenlifi programmnda G8renim gdren ogfrencilerin
2010 | Hakk Uucan, efitimde teknoloji kullammma iliskin tutem ve diginceleri
Zezer Pehlivan
2010 | Elif Unal Bozcan Ezitim égretim faalivetlermde teknoloji kullanme
011 Galip Eaya, Yazemin Qgrenme-ogretme sireglarinde bit entegrazvenurn etkilsyen faktdarlare
Fogak Usheel yonelik icerik analizi
apyy | 52cide Gizm Mazman, Bilgi ve iletisim tekmolojilerinm  oZrenme-dgretme  siveclerine
Vasemin Kagak Usloel entegrazyona: modaller ve gosterzelar
Didem Inel, Dzretmer adzylanmm fan ve teknoloji dersinde eZitim teknolojilerinin
2011 | Ertug Evrekls, knllamtmasimg iligkin gomsleri
Al Ganay Bahm
2011 | Isil Kabakr Yurdakoed Ogretmen adaylanmn teknolajik pedagejik ezttim yeterliliklerinin
apn | Hakd Uhican, Beden egifimi dZretmen adaylannm egitim teknolojist standartlan ile
Ebru Ocay Earabulat ilzili Gz yeterliklerinin incelenmas]
Yitksel Goktaz, Tirkive’de egitin teknolojileri arzstinmalanndaki e2ilimler: 2000-2002
Serda Eagik, domemi makalslerinin igenk amalizi
Malike Aydemir,
2012 | E=ra Telli,
Omer Arpack,
Cidrkam YWildirem,
Tlknur Feizogh:
012 Nihal Menzi, Nezih Onal, | Mobil telmolojilerin egitim amagh kullanmma yinelik akademisyen
Erkan Caliskan gomislarinm tekpelojl kabol modeli cerpevezinde incelepmesi
2013 | Zehra Eaya, Oumer Vilayaz ?L;%Egn;ﬁ ﬂemg:umll:ehgmmhlﬂlujl entegrasyonu modelleri ve teknolojik
Tk M. Tunczy Santas, Ezitimdeki yverilikrl teknolojiler: bolut tebkmalojisi
Malan Tner
: | = Ezitimde bit kullamminda farkh medellsr: Sanal (miversite ve aglk
2013 | Zerhat Coban =5t keynaklan Gzerine bir incelsme =
. Universite Ggremcilerinm web 2.0 tekmolojilert kuallarmia duraealan,
2013 | Baher Baran, Fizen Ata beceri dqu}lgl ve afitse] alarak fa:.‘da]nnmi durum|an
2013 | Mehmet Bans Horzmm m E‘Ij.:r;!hﬂ.ﬂ‘.'l Mpore egitim teknelojizi alamma doemli katklar
2014 | Abmet Tekin, Ebru Polat | EZitimde teknoloji politikalan Trriive ve ban dlleler
1014 Tilay Dargut, Tizrkge ﬁ‘g__et_mauj adzylarmm egitmde tekmoloji kullanmuma iigkin
Gamze Calik fuham ve disincelerd
2014 Bugra G. Genger, Nege EZitimde veni bir sireg: ters-yiz zimf ziztemi
Girbulak, Tufan Adiprze]
Derva Orhan, Adile Aslam | Uhusal egittm tekmolojisi standartlanma genel bir bakag
2014 | Eurt, Senay Ozan, Segil
Som Vural, Fatih Tirkan
2014 | Aletin Orrbirk Web tabanl: vzaktan e2itimda takmalajive iliskin yeni egilimber
2014 | Akmuet Tekin, EbruPolat | Egitimde teknoloji politikalan: Tirkrye ve baz ilkeler
1014 Fahgen Aldemir, Enver Telmoloji  destekli matematik  egitimi  hakionda  yaymnlanan
Tatar makalelerinie mcelenmesi
2014 Mehmet Firat, Inl Eabakn | Bir sEitim tekmolojisi araghrmasma dayah olarek karma yootem
Yurdakul, Ali Ersoy aragtmiag deneyimi
Tasemin Eogak Usloe], Bit'in drenme 62refme sirecine entegrasyona ve taknolojik pedagojik
2015 | Buigra Ozmen, Fatma irerik bilgisi modeline slestire] bir bakas
Fodbra Celen
015 Sleyman Nihat Sad, Ogretmen adaylanmm egitimde bilgi ve ietizim tekmolojilering
Ozzim Iren Malgan kullanmaya iliskin yeterlilk alzilan
015 Bekdr Yildirim, STEM E“’;l_']im_f;e_n;ﬁhandjﬂi yzulamalanmn fen bilgisi laboratuvar
Yuzof Alun dersindeki aticileririn meelammesi
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2015 Zeynep Turn, Yiksekogretimde yeni bir yaklagm, dfrencilerin ters yiz amf
TVitkzek Goktay vimtemine tizkin gorizlen
2015 Evrim Baran, Teimolojik pedagojik alan bilgisi (TRAB) izerme 2lan yazn incelemesi:
Sedef Canbazozin Bilici Tiorkiye areegi
2015 | Mehmet Furat EZitim tekmolojiler arashrmalannda yeni bir alan dgreame analitiklen
Ebru Euhg Cakmials, 2013 i egitim teknolojiler aragtimmalanmn incelermesic AJET, BIET,
Wolkan Fukul, Z&E, ETED, ETE VE L&T dergileri
Ekmel Cetin, Burcu
2015 | Berikan, Eilent Fandemir,
Bahattin Selim Pamukey,
Mecati Taskm, Bizhmet
Maranzoz
2015 %EI‘P]J. Eﬂ]?nﬂp Egitim takmolojileri kullanmen kayzy clpesi oloek selistirme caligmas:
mine Caby
2015 Mustafa Berker, Nergiz Easta pivenligi ve tekmoloji ile zengiclestinlmis ceral efitim
Ercil Caziltay, [hay Iakay | programlan
2016 Hiiseym Artun, Opgretim  elemaniarnm tekmoloji entegrasyom veterlizine vinelik
Salim Gl dgrenci alz dlgeei: gegerlik ve givenirlik calizmas
Hurken Atalay, Senzil 5. | Fen gerefiminde tekmoloji entesmsyommm 210 Vizpl becerlen
2015 | Apagin, Evrim Geng boyutunda dagerlendirimesi- yava; gecisli animasyon uyzulamas
Emmtaps
Fra Fren Obul-iversite i§ birligl lapsammda e-igeriiderm  gelistirilmesi:
2014 7o ":'Iurr_:eren iea iekmaloji esteprasyom: planlawa modeli kapsamunda bir donmm
YRR degeriendimesi
2016 | Mahmut Tag, lsmail Duz | Sosyal bilziler azretiminde telmolaji entesrasyony
Elif Bugra Euzn Demir, Up boyathy yazduma fekmalojilermin epitim alamnda loollanm;
Cman Caka, Uik firkdye”dald wyznlamalar
2016 | Tugtekin, Kadir Demir,
Hakar [slamodiu,
Abdollah Euz
2016 Serhat Alhok, Erman Yabanel dil egitimine vided portfabya teknolojisi extesrasyam
Vidkzeltirk
Mazzn %eren Viksal, Selin | Matematizi dZrerme ve dgretme sirecinde tekmoloji entesrasyomr:
2015 | Urhan, Seda Oer, Selay | azaglar
Ariom Eocadere
2016 }E-Ieg_e Girbalak, Ezad Qzel egitimde hareket tahanh tekmolojilerin kullanmy
5
Hlﬁr-ce Sancar, Tokmak Raconsidering the digital storytelling development in flipped clazsroom.
201§ | Bermin Dogusoy, [lker effectivena:s of videos and self-evaluation of the process
Takm
2016 Vildan Donmug, M. Burak | Bilgisayar destekli fan ogretimni ile ilgili vapimz gabsmalarm
AyEzn incelammas]
Erkan Tazkm, Nilgin Yeni trend tekmolojilerin egitimle bivinlestiriimesi
20148 | Akal, Merre Ozal, I=2
Ezildemir
2016 Valn Ealag Toirel, Dueyse | E-0grenms ortamlannds sanal sergeklilk
i
2016 El;l;ltl Vikseltiri, 2artkat | 3par egitimmde hareket vakalzma kinect tekmolofisinm wvzularmas
2016 Sarhat Alnok, Pre-sarvice teackers’ nse and perceptions of web 10 tachnalogie: in
Ermzn Yidkselnirk teaching and learning
2018 | Tansel Tepe, Hakan Tirin | EZitim takmolofilerinde veni azilimler sanal gergekli uypulamalan
201§ | Bilent (rirsel Emiroglu Web 2.0 dan web 3.0 2 eartim teknolojtler
. g N e e
3016 | Omer Simssk, Taha Yazar Eﬂ;ﬂﬁ;{l::jﬁﬂlug sfandards self-sfficacy {etsse) scale a validity and
2018 | E. Pmar Uca Giines Tophmizz] dezizim, teknoloji ve esitim iliskizinds sosval 22lanm veri
3016 | Emine Caby, Exin Ergin Ozretim  teknolojilerd ve materyal tasanen  dersinin  Garetmen

adavlannm egitimde tekroloji kullanmima vamelik kayzilanea etkis
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017 Fatma Deniz Yalmeepe, Ezitim kuramlarmda telmolaji ile degisim sireci, bir yiksekdgrstim
Tufan Adiguze] mumy gmesl
2017 | Ayze Tazhman Dijital cagda yiksekogretiz
2017 | Eylem Eoral Gimdzogln | Yiksekogretimde dijital domizim
2017 | Sunagil 3ani-Bozkurt Oze] eartimde dijital destek: vardumc teknolojiler
2017 | Handan Bl liizz ile egitimde bir serensk olarak “second bfe” mizeler
017 Alev Ates Cobaragln, Inzilizee okutmanianmm teknoloji kullamemlan ve sgitimde bilzi ve
Zehra Esin Yicel ilztizim teknolojilerine vonelik frmamlan
2017 | Hilal 3zda Yildiz Aybek | Universite 4.0"2 gegis sirech: kavramsal bir vaklazm
2018 Ayten Erduran], Bemna Matematik dgretmen adaylannm teknolojiye ydnelik gorislerinin ve
Tataroghu Tagdand teknolojivi derzlesine entzare etme sireClerinm incelenmas]
anpg | B2 Eeley® Ebmu Turan Egitim fakultest agretien elemanlarium teknolojiyi dgrenme- premme
Ginteps simecine entesrasyom
Fzhrive Hayirzever®, AL | Ters viiz edilmiz 6Zrenme medelinim kurarzal analizi
2018 Orhan**
o —_ Ozrencilenn biled ve iletisim teknolojileri veterliliklerinin belirlemmesi:
2018 | Selami Eryilmaz 22 dniversites s il i
018 Tank Talan, Seving Ters-yiz smf ve harmanlanmg dgrenmede dgrencilerin oz-dizenieme
Crilzegen becerilerinin ve dz-yeterlik alzlarmn meslenmesi
Ta Frort Ogretmen  adaylammm  bilgisavar  destekli  Ofvenmevs  yomelik
2012 | Leyla Ozrark Tu?m]armm d.e?&r]endidlmeﬁ ) s
7018 Hamdirar ¥ildrm®, Tirkiye'de stem egitmi komusunda vapilan calsmalar Gzerime bir
© | Saving Gelmez-Burakpazi | araimmas meta-sentez cahsmas
7018 Singm Bayzin, Universite sanayi ig birliginde teknoparklann rald
| Mlshmet Sengir
20189 Bilal Oagakr, Arminimig gerceklik deneyimlerinin matematik dgretmeni adaylanam
© | Bimyamin Aydin teknalojl entesrasyom: dz-yeterlik alzlarma etkis
Burcu Gelen, Behiye Fen bilmleri ogretmen adaylanmn  fen-teknoloji-mihendislik-
2012 | Akgay, Ayde Tirvaki, matematie (FeTeb)'e vomeldk Gz yeterld algesi Tirkge'me
Thrahim Benek uyarlama, pecerlik ve givenirlik fahsman
Sarpil Arzlan Crelecegin okullary: degisim kagmilmaz am
Osmian Karahaliloz,
appo | Behive Harazdzodlu,
| Elmas Yldwm, Taba
Valdiz, Hemife Fug,
Serkan Acar]
Crilsim COWOGELY, Hemgmelik egtiminde vemiltkci egitim paradigmasc  ogretim
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