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OZET

IBNU’S-SERRAC’IN EL-USUL FI’N-NAHV ADLI ESERINDE METOT,
TASNIF VE TERIMSELLESME

CALIK, Malik
Yiiksek Lisans-2021
Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dah
Danisman: Prof. Dr. Dursun Hazer

Arap dili nahiv ¢aligmalarinda konularin kapsamli bir sekilde yer aldigi ilk telif
Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eseri olmustur. Bu eser uzun zaman boyunca Arap dili
egitiminde en onemli ders araci ve kaynak olarak kullanilmistir. Ancak eserdeki
konularin anlagilmasi gii¢ ve girift durumda olmasi, konularin sistemli bir sekilde ele
alinma ihtiyacini ortaya koymustur. Miiberred’in, el-Muktedab adl1 eserini yazarak bu
ihtiyaca cevap verme tesebbiisii olsa da konularin tasnifindeki problemi ortadan
kaldirmak igin yeterli olamamustir. Ibnii’s-Serrac, el-Usil/ fi'n-nahv adli eserini
yazarak konularin tasnifinde yeni bir metot ortaya koymustur. Eserinde temel nahiv
konularmma yer vererek, fazlalik ve fiirGat olan konulari zikretmemeye Gzen
gostermistir. Bu itibarla kitabina el-Usiil fi’n-nahv adini vermistir. Sibeveyhi’nin
kitabinda daginik olan konulari merfiiat, manstibat ve mecrirat gibi basliklar altinda
benzer konular1 bir araya getirerek bablar1 diizenli hale getirmistir. Zikretmis oldugu
her bir konunun oncesi ve sonrasi arasindaki baglantilar1 kurarak, konular arsindaki
kopuklugun 6niine gegmistir. Sibeveyhi’nin kitabinda kapali ve uzun olan bagliklari,
anlasilir bir bicimde sade ve belli terimler ile Sibeveyhi’den farkli bir sekilde daha ¢ok
istilahi bir yol izlemistir. Bu itibarla Ibnii’s-Serrac, konularin tasnifinde ortaya koymus

oldugu yeni metot ile daha sonraki donemlerde nahiv ¢aligmalarina 1s1k tutmustur.

Anahtar Kelimeler: Ibnii’s-Serrac, Arap dili, Nahiv, Tasnif, Metot.
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ABSTRACT

METHOD, CLASSIFICATION AND TERMIZATION IN IBNU'S-
SERRAC'S WORK TITLE EL-USUL FI'N-NAHV

CALIK, Malik
Mater Degree-2021
Department of Basic Islamic Sciences
Supervisor: Prof. Dr. Dursun Hazer

Sibeveyhi's al-Kitdb was the first manuscript in which the subjects were
comprehensively included in the Arabic language syntax studies. This work has been
used as the most important lesson tool and resources in Arabic language education for
a long time. However, the fact that the subjects in the work are difficult to understand
and intricate has revealed the need to deal with the subjects in a systematic way.
Although Miiberred attempt to respond to this need by writing his work al-Mugtadab,
it was not enough to eliminate the problem in the classification of the subjects. Ibnii's-
Serrac wrote his work el-Usiil/ fi'n-nahv and revealed a new method in the classification
of subjects. By giving place to the basic syntax issues in his work, he took care not to
mention the redundant and furiat issues. In this respect, he named his book al-Usii/
fi'n-nahv. He organized the chapters by bringing together similar subjects under the
headings of merfiat, mansiibat, and mecrirat, which were scattered in Sibeveyhi's
book. By establishing the connections between the before and after of each subject he
mentioned, he prevented the disconnection between the subjects. In Sibeveyhi's book,
the obscure and long titles, clearly and in clear terms, followed a more ideological
path, different from Sibeveyhi's. In this respect, Ibnii's-Serrac shed light on the syntax
studies in the later periods with the new method he put forward in the classification of

the subjects.

Key words: Ibnu’s-Serrac, Arabic language, Syntax, Classification, Method.
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ONSOZ

Ibnii’s-Serrac, Abbasiler ddneminde Bagdat’m ilim merkezi haline gelmesiyle,
donemin en 6nemli dilcileri olan Miiberred ve Zeccac gibi alimlerden Arap dili egitimi
almis, kendi doneminde Arap dili alaninda s6z sahibi olmus ve 6nemli bir yer
edinmistir. Farabi’den aldigi mantik dersleri sayesinde Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli
eserindeki daginik olan bablart mantiki ve akla uygun bir sekilde diizenli hale
getirerek, el-Usil fi’n-nahv adli eserini ele almistir. Bu itibarla ¢alismamizda Ibnii’s-
Serrac’in el-Usiil fi’n-nahv adli eserindeki metodu ve getirmis oldugu yenilikler ele

alinmustir.

Calismamiz ii¢ bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde: Ibnii’s-Serrac’mn

hayati, ilm1 kisiligi, eserleri, hocalar1 ve 6grencileri ele alinmistir.

Ikinci béliimde: nahiv ilmindeki goriisleri, kaynaklar1 ve benimsedigi nahiv

ekolii ele alinmustir.

Ucgiincii boliimde: Ibnii’s-Serrac’n el-Usil fi’n-nahv adli serinde metot ve

konularin tasnifi incelenip ele alinmastir.

Calisma doneminde goriis ve tecriibelerine basvurdugum ve yardimlarin
esirgemeyen danigmanim Prof. Dr. Dursun Hazer hocama siikranlarimi sunarim.
Ayrica yliksek lisans ders doneminde kendisinden ders aldigim ve dnemli istifadeler
elde ettigim Dr. Ogr. Uyesi. Yusuf Karatas hocamiza tesekkiir ederim. Ayrica tez
calismasmin tiim asamasmda bilgi ve goriislerine basvurdugum Dr. Ogr. Uyesi
Abdullah Celik hocamiza tesekkiirii bir borg bilirim. Bu ¢alisma déneminde dualarini
esirgemeyen anne ve babama sonsuz siikranlarimi arz ederim. Bu yogun tempolu
calisma doneminde her zaman yanimda olan esim ve ogluma igtenlikle tesekkiir

ederim.
Malik CALIK

Eskisehir, 2021
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GIRIS
1.1. Arastirmanin konusu ve amaci

Islam dncesi Arap dil ve edebiyat1 neredeyse Emevi donemi sonuna kadar sozlii
olarak aktarilmistir. Islamiyet sonras1 (Emevi déneminde fetihlerle birlikte) yabanci
kiiltiirlerin Araplarla olan iligkileri sonucunda ortaya ¢ikan etkilesimde Arap dilinde
bozulmalar meydana gelmistir. Bu gelismeler sonucunda ilim adamlari, Arap dilinin
korunmasina yonelik caligmalar ortaya koymuslardir. Bu itibarla her ilimde oldugu
gibi nahiv ilminin de ortaya ¢ikmasini zorunlu kilan sartlar olusmustu. Arap dili
bilginleri, nahiv ilminin ortaya ¢ikmasinda bas rol oynayan ana unsurun, dil ve gramer
hatalar1 oldugunda hemfikir olmuslardir.! Bu bakimdan nahiv ilminin ilk amaci, hata
olgusunu islemek olmustur. Ancak dil alimleri, sadece dil ve gramer hatalarini
diizeltmeye yonelik caligsmalar ile sinirli kalmamislar, Arap dilini biitiiniiyle ele almis
ve zamanla birc¢ok telif ortaya koymuslardir. Arap dilindeki gelisim, nahiv alanindaki
calismalarin yetersiz kaldigini, bu bakimdan ihtiyaca karsilik verebilecek yeni yontem
ve metotlarin gelistirilmesini gostermistir. Bu itibarla ilk donem tedvin agamasinda
Arap dilindeki nahiv, sarf ve ses bilgisi gibi konular1 kapsamli bir sekilde iceren
Sibeveyhi (6. 180/796)’nin el-Kitab 1, donemin nahiv alimleri tarafindan serh edilmesi
ve konularin diizenli hale getirme cabalar1 gibi ¢alismalara konu olmustur.? Dil ve
nahiv alimleri arasinda, Sibeveyhi’den 6nce nahiv ilminin, diizenli ve tertipli bablar1
ve kisimlari olan bir diizeyde olmadigi; konular daha ¢ok, kapsayici bir bab ve kaide
altinda yer almadan daginik ve ayrik bir sekilde oldugu konusunda goriis birligi
olmustur.® Bu itibarla Arap diline yonelik ¢alismalar ilk olarak, belli bir metot iizere
tasnife tabi tutulmadan, sifahi ve ezber yolu ile dil konusu ve malzemelerini bir araya

toplamak olmustur.*

Ahmet Emin, nahiv alaninda bir saheser olarak karsimiza ilk ¢ikan eserin,
Sibeveyhi’nin kitab1 oldugunu, Sibeveyhi’den 6nce yapilan nahiv ¢aligmalarinin tam

bir muamma olmasi sebebiyle géze gelir ve doyurucu ¢alismalarin bulunmadigini

! Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed es-SiiyGti, Sebebii vad-i ilmi’l-
Arabiyye, thk. Mervén el-Atiyye (Beyrut: Daru’l-Hicre, 1988), 27-57; Muhammed Said b. Muhammed
Can el-Efgani, Min tdrihi’n-nahv (Beyrut: Dari’1-Fikr, 1978), 8.

2 Mehmet Sirin Cikar, Nahivciler ile Mantik¢ilar Arasindaki Tartismalar (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2009), 41.

% Abdiilkadir Hiiseyin, Eseru n-niindt fi 'l-bahsi’l-beldgi (Kahire: Daru Garib, 1998), 78.

4 Ahmed el-Muhtar, el-Bahsii I-liigavi (Kahire: Alemiv’1-Kiitiib, 1988), 80.



belirtmektedir.®> Ancak burada sunu da belirtmek gerekir ki Sibeveyhi’nin kitabi, nahiv
ilminin tedvini yoniinden bize ulasan yazili ilk eser olsa da daha 6nceki nahiv ilminin
olusum asamalar1 6nemli gelisim ve birikim saglamistir. Bu birikim ve gelisim
Sibeveyhi’ye, bir¢cok dil konularmin yer aldigi bu 6nemli eseri yazmasina imkan
saglamigtir. Bu sebeple Sibeveyhi’den 6nceki nahiv ¢alismalarint gormezden gelerek
birdenbire bir eserin ortaya c¢iktigin1 sdylemek, ilimlerin ortaya c¢ikis ve gelisim

dogasina ters diismektedir.®

Sibeveyhi, el-Kitdb adli eserinde nahiv kaidelerini bir araya toplamis, bablar
olusturarak konularin tasnifini saglamistir. Bu itibarla Sibeveyhi’nin kitabi, Arap dili
ve grameri alaninda, konularin kapsamli bir sekilde tedvin edilerek bize ulasan ilk eser
olmustur.” Nahiv, sarf, istikak, belagat, kiraat, tecvit, aruz, Arap lehgeleri gibi Arap

dilinin bircok konusuna deginerek, nahiv ¢alismalarinda yeni bir ddnem baslatmistir.®

Stiphesiz nahiv ilmi, Sibeveyhi’den sonra gelisim saglamis, yeni konu ve
meseleler ortaya ¢ikmig, konular ve bablar daha diizgiin ve daha tertipli bir sekilde ele
almmugtir. Ancak buna ragmen hiikiimlerin ve meselelerin ortaya ¢ikarilmasinda,
illetlerin agiklanmasinda Sibeveyhi’nin kullanmis oldugu metot dairesinden
cikilmamistir. Bu bakimdan daha sonraki donem alimleri Sibeveyhi’nin, konulari
isleyisi ve tasnifindeki metotlarda degisiklik yapmis olsalar da temel ilke ve kaidelerini

degistirmemislerdir.’

Nahiv ilminin gelisim gosterdigi bdyle bir donemde, konular1 kapsamli bir
sekilde ele alan bir eseri okumak ve anlamak kolay olmamistir. Bu sebeple Miiberred
(6. 286/900), Sibeveyhi’nin kitabin1 okumak isteyenlere ilk olarak: “Hi¢ denizde

yolculuga ¢iktin mi?” diyerek, kitabin dnemine ve zorluguna atifta bulunmustur.

Sibeveyhi’nin kitab1 Arap dilinde 6nemli bir ¢181ir agmasiyla birlikte, konularin
karmasik ve girift bir durumda olmasi1 eserin anlasilmasini zor bir hale sokmustur. Bu

sebeple Ahfes el-Evsat (6. 215/830-7?), el-Mazini (6. 249/863) ve el-Cermi (6. 225/840)

5 Ahmed Emin, Duha ’I-Islam (Kahire: Miiessesetii’l-Hindavi, 2012), 606.

® Mazin el-Miibarek, en-Nahvu'l-Arabi el-illetii'n-nahviyye: nesetiihd ve tetavvuruhd (Dimask: el-
Mektebetii’l-Hadise, 1965), 44.

" Hiiseyin, Eseru 'n-niindt, 68.

8 Abdullah b. Hamd el-Hasran, Merdhilii tetavvuri’d-dersi’n-nahvi (Iskenderiyye: Daru’l-Ma‘rifeti’l-
Camiiyye, 1993), 92.

® Hiiseyin, Eseru 'n-niindt, 68.

10 Ebii’1-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, Niizhetii 'I-elibbd fi
tabakdati’l-iidebd, thk. Ibrahim es-Samerrai (Urdiin: Mektebetu’l-Menar, 1985), 55.



gibi alimler el-Kitab’1 serh ederek, anlagilmaz ve kapali olan yerlerini agiklamak igin

biiyiik caba sarf etmislerdir.!!

Sibeveyhi’nin kitab1 uzun zaman boyunca nahiv ¢alismalarinda ve egitiminde
O6nemli rol oynamis ve birgok alim tarafindan konular farkli tasnif edilmek suretiyle
calismalar ve telifler yapilmistir. Bu baglamda Miiberred, el-Muktedab adli eserini
yazarak konulari tertipli ve diizenli bir sekilde ilk ele almay1 hedefleyen kisi olmustur.
Ancak Miiberred’in bu cabasi yeterli diizeyde olmamis, konular Sibeveyhi’nin

kitabindaki gibi karmasik ve diizensiz bir hal iizere kalmustir.!2

Nahiv calismalarinin anlasilabilir olmas1 ve kolaylik saglamasi i¢in yenilik
arayis1 cercevesinde Ibnii’s-Serrac (6. 316929), el-Usil fi 'n-nahv adli eseri ile nahiv
ve sarf konularmi diizenli ve tertipli hale getirerek yeni bir metot ortaya koymustur.™
Sibeveyhi’den beri siire gelen konularin tasnifindeki tertip ve diizen problemi, Ibnii’s-
Serrac’in el-Usul kitabin1 yazmasiyla yeni bir evreye girmistir. Sibeveyhi ve
Miiberred’in kitabindaki daginik ve anlasilmasi zor olan konulari, mantiki diizen ve
anlasilir bir iislup ile ele alan ibnii’s-Serrac, problemin ¢dziimiine yeni bir ivme

14 Tbnii’s-Serrdc’m donemine kadar olan nahiv calismalarinda,

kazandirmustir.
konularin tasnifinde diizensizlik ve nahiv terimlerindeki kapalilik agisindan yasanan

problemler ¢6ziime kavusturulmaya caligilmistir.

Ibnii’s-Serrac ile birlikte konularm diizeni ve nahiv terimlerinin kullaniminda
yeni bir evreye girilmistir. Bu baglamda ibnii’s-Serrac, el-Usi/ fi 'n-nahv adl eserini
ele alarak Arap dili gramerine bir yenilik getirdigine tanik olunmaktadir. Ibnii’s-Serrac
el-Usii/ fi 'n-nahv adli eseri ile Sibeveyh’in el-Kitab adli eserindeki anlagilmasi gii¢ ve
girift olan konu basliklar1 ve konulari tasnif ve diizeni yoniinden anlagilabilir bir hale
getirmistir. Bu sebeple ¢alismamizda Ibnii’s-Serrac’in el-Usil fi’'n-nahv adli eserini
ele alarak bu eserinde izlemis oldugu yenilikler, metot, tasnif ve terimler

incelenecektir.

11 Ahmed Sevki Abdiisselam Dayf, el-Medadrisii 'n-nahviyye (Kahire: Daru’l-Maarif, 1968), 62-63.

2 Muhammed el-Muhtar, Tdrihu 'n-nahvi’l-Arabi fi’l- Mesrik ve’l-Magrib (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 2008), 156-157.

13 Faize el-Miieyyed, “Dirasetii kitab (el-Usil fi’n-nahv) li-ibni’s-Serrac”, Mecelletii Merkezii’I-Vesdik
ve 'd-Dirdsati’I-Insdniyye 15/15 (2003), 405.

14 Mehmet Sirin Cikar, “Arap Dilbiliminde Kirilma Noktast: ibnii’s-Serrdc ve Nahiv ilminde Usil
Gelenegi”, Ekev Akademi Dergisi 8/20 (2004), 351-352.



1.2. Arastirmanin énemi, yontemi ve kapsami

Ibnii’s-Serrac’in el-Usil fi'n-nahv adli eseri, tiim nahiv konularmi icermesi
sebebiyle Sibeveyhi’nin kitab1 gibi kapsamli bir teliftir. Sibeveyhi’nin el-Kitab adli
eserini diizenli bir hale getirmesi ve kendisinden sonraki nahiv caligmalarinda
izlenecek olan yeni bir metot ortaya koyarak bir koprii vazifesi gormiis olmasi

hasebiyle biiyiik 6nem arz etmektedir.

Calismamizda, Ibnii’s-Serric’a kadar olan donemde telif edilmis 6nemli nahiv
calismalari, tarama ve karsilastirma yapilarak, karma bir yontem izlenecektir. Bu
minvalde Ibnii’s-Serric’in el-Usil fi'n-nahv adli eseri, kullanmis oldugu metot ve
icerik incelenecek ve bu kapsamda daha once yazilan Sibeveyhi’nin el-Kitib ve
Miiberred’in el-Muktedab gibi eserlerin 6nemli yerleri ile karsilastirilarak bu

baglamda 6ne ¢ikan yontemler ve getirmis oldugu yenilikler betimlenecektir.

Calismamiz, Ibnii’s-Serrac’n ilmi kisiligi, nahiv goriisleri, kaynaklar1 ve el-
Usul fi'n-nahv adli eserindeki tasnif metodunda One ¢ikan yontemler ile

smirlandirilacaktir.

Bu kapsamda ¢alismamiz, ti¢ boliim olarak ele alinacaktir. Birinci boliimde:
Ibnii’s-Serrac’in hayat1 ve ilmi kisiligi kapsaminda adi, kiinyesi, dogumu ve vefati,
yasadig1 donem itibariyla siyasi yap1 ve ilmi hayat, eserleri, hocalar1 ve 6grencileri ele
alinacaktir. Ikinci boliimde: Ibnii’s-Serrac’mn nahiv ilmindeki yeri kapsaminda nahiv
ilmindeki goriisleri, nahiv kaynaklart ve benimsedigi nahiv ekolii zikredilecektir.
Uciincii béliimde: el-Usii/ fi’n-nahv adli eserinde metot ve konularin tasnifi ele
alinacaktir. Bu kapsamda ilk olarak Ibnii’s-Serric’a kadar olan ddnemde nahiv
calismalarinda metot ve konularin tasnifine kisaca deginilecektir. Akabinde Ibnii’s-
Serrac’1n kitabini el-Usiil olarak adlandirmasindaki amaci, kitabinda metot, konularin

tasnifi ve getirmis oldugu yenilikler ele alinacaktir.

1.3. Literatiir calismasi

Ulkemizde Ibnii’s-Serrac’mn el-Usiil fi 'n-nahv adli eseri iizerinde yiiksek lisans

tezi ve doktora tezi diizeyinde bir ¢aligma yapilmamustir.

Hiiseyin Yazici'nin, /bn as-Sarrac ve Kitab al-Istikak 'z adli yayimlanmamig

yuksek lisan tezi bulunmaktadir.



Nasrettin Akan, [bnii’s-Serrdc’in nahivdeki yéontemi adli yiiksek lisans
calismas1 yapmis ve calismasinda Ibnii’s-Serric’mn sadece nahiv konularini ele almis,
sarf konularma deginmemistir. Bu itibarla Akan, Ibnii’s-Serrac’1n nahiv gériislerinden
yola ¢ikarak nahiv yontemini ele almistir. Bu bakimdan ¢alismamiza mevzu bahis olan
“Ibnii’s-Serrac’n el-Usil fi 'n-Nahv Adli Eserinde Metot, Tasnif ve Terimsellesme”

konusu Akan’in ¢alismasindan farkli olarak ele alinmistir.

Mehmet Sirin Cikar, Ekev akademi dergisinde Arap Dil Biliminde Kirilma
Noktasi: Ibnii’s-Serrdc ve Nahiv flminde Usul Gelenegi adinda bir makale
yaymlanistir. Bu makalede nahiv ilminde usul geleneginden ve Ibnii’s-Serric’in
dilbilimci kisiligini ve el-Usii/ fi 'n-nahv adli esrine 6zet olarak deginip getirmis oldugu

yeniliklere kisaca deginmistir.

Arap diinyasinda, Izdihar Abdurrahman es-Seyyid Ibrahim Eb’l-Gays
tarafindan hazirlanmis olan Menhecii Ibnii’s-Serrdc ve mezhebiihii n-nahvi min hilali
kitabihi el-Usil fi’'n-nahv adli doktora tezi bulunmaktadir. Abdulaziz b. Hamid b.
Muhammed el-Ciitheni’nin, Ardu Ibnii’s-Serrdc gayru’l-Basriyye fi kitabihi (el-Usiil
fi’n-nahv) adinda yiiksek lisans tez ¢alismasi vardir. Ayrica Sad b. Said b. Hasim’in
Eseru’l-amil fi drdi Ibn Serrdc adinda yiiksek lisans tez ¢aligmasi vardir. Makale
olarak Faize el-Miieyyed’in Dirdsetii kitab (el-Usiil fi'n-nahv) li-Ibni's-Serrdc adinda

yayimlanmis makalesi bulunmaktadir.



1. BOLUM
iBN SERRAC’IN HAYATI VE iLMi KiSiLiGi
1.1. ADI, KUNYESi, DOGUMU VE VEFATI

Tam adi Ebu Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl b. es-Serrdc en-Nahvi el-
Bagdadidir.’® Ibnii’s-Serrac lakabi ile taninmustir.’® Serric kelimesi at eyeri yapma
sanatina nispet edilmektedir.}” Babas1 veya dedesi eyercilik yaptigindan Ibnii’s-Serrac

lakabr ile taninmustir. '

Ibnii’s-Serrac 265/878 yili civarinda dogmustur.'® Bagdat’ta biiyiiyiip orada
yasamis ve ikamet etmistir. Ibnu’s-Serrac H. 316/929 tarihinde Zilhicce ayinda vefat

etmistir.?°

Ibnii’s-Serrac’in ailesine dair kaynaklarda cariyesi olan bir kadimi sevdigi ve
malin1 onun ugruna harcadig1 ve bu cariyeden de bir cocugu oldugu zikredilmektedir.?*
Ancak Nasrettin Akan, /bnii’s-Serrdc’in nahivdeki yéntemi adl yiiksek lisans tez
calismasinda bu konu “Cocugunu ¢ok sevdigi i¢in tiim servetini onun ugrunda
harcadig1” seklinde ifade edilmektedir.?? Bu metinden; malm1 ¢ocugu i¢in harcadig
anlasilmaktadir. Ancak biyografi kitaplarinda Ibnii’s-Serrac’in malin1 ¢ocugu igin

degil sevdigi cariye igin harcadig1 ifade edilmektedir.?

15 Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Hallikan, Vefeydtii’l-aydn ve enbdii ebnd’i’z-
zamdn, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1978), 4/339.

16 Eb(i Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, Tarihu Bagdad ev Medineti’s-selam (Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-Islami, 2001), 3/263.

1" Hallikan, Vefeyatii’l-aydn, 4/340.

18 Hiiseyin Yazic1, “Ibnii’s-Serrac”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv Yayinlar,
2000), 21/205-206.

19 Yazici, “Ibnii’s-Serrac”, 21/205-206.

2 Ebii’l-Fazl Celaliddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed es-SiiyGti, Bugyetii'l-vu ‘Gt fi
tabakati’I-lugaviyyin ve n-niihdt, thk. Eba’l-Fadl Muhammed Ibrahim (Kahire: Isa el-Babi el-Halebi ve
Stirekauht, 1965), 1/110.

2 Ebii’]-Hasan Cemaleddin Ali b Yusuf b Ibrahim Tbni’1-Kufti, Inbdhii r-ruvdt ald enbéhi n-niihdt, thk.
Ebi’l-Fadl Muhammed Ibrahim (Kahire: Darii’l-Fikri’l-Arabi, 1986), 3/146; Hallikan, Vefeyatii'I-ayan,
4/340.

22 Nasrettin Akan, [bnii’s-Serrdc’in Nahivdeki Yontemi (Izmir: Katip Celebi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 5.

25 Ebii’l-Mehasin Taciiddin Abdiilbaki b. Abdilmecid b. Abdillah el-Yemeni, [sdretii’t-ta‘yin fi
terdcimi’n-niihat ve’l-lugaviyyin (Riyad: Merkezii’l-Melik Faysal 1i’I-Buhus ve’d-Dirasati’l-Islamiyye,
1986), 313; Tbnii’1-Kufti, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 3/145.



1.2. YASADIGI DONEMDE SiYASi YAPI

Ibnii’s-Serrac, takriben H. 265 (878) yilinda dogmustur.?® Bu dénem
Abbasilerin hiikiim siirdligii bir déonemdir. Bu itibarla burada ilk olarak Abbasi
devletinin ilk dénemine kisa bir bakis atildiktan sonra Ibnii’s-Serrac’in yasamis oldugu

donemdeki Bagdat’in siyasi yapisina kisaca deginilecektir.

Abbasi devletinin kurulmasindan sonra Eb(i Ca‘fer el-Manslir Abdullah b.
Muhammed (6. 158/775) Bagdat’1 insa etmis ve Abbasi devletinin baskenti yapmustir
(146/763).2° Abbasilerin gerek siyasi, gerek kiiltiirel ve gerek ilmi faaliyetler olsun en
parlak donemi, tarihgilerin ilk donem diye adlandirdigi donemdir. Bu donem, Abbasi
devletinin kurulusundan, Abbasi halifesi el-Miitevekkil Alellah Cafer b. Muhammed
(6. 247/861) donemine kadar olan donemdir. Miitevekkil’in hilafete gelmesiyle yeni
bir donem baglamistir. Bu donemden sonra ilk donemdeki gelisme faaliyetleri bir
miiddet devam etse de hanedan arasinda taht kavgalari baglamis ve hanedan bireyleri
iktidar i¢in bir yaris i¢ine girmistir. Nitekim Miitevekkil, Tiirk komutanlarla is birligi
yapan oglu el-Miintasir-Billah (6. 248/862) tarafindan oldiiriilerek ¢6kiis doneminin

zemini olusmaya baslamistir.25

Ibnu’s-Serrac’in dogumu (265/878), Abbasi halifesi Eb(i’l-Abbas el-Mu‘temid
Alellah (6. 279/892)’mn hilafetinin son dénemlerine denk gelmektedir. Bu dénemde
Abbasi devletinde i¢cinde ¢ok baslilik, hanedan i¢indeki ¢ekismeler hakimdi. Bunlara
farkli milletlerden komutan ve askerlerin devlet yonetimindeki niifuzu ve bazi
bolgelerde Abbasi devletine karst bas kaldirmalar ve isyanlar gibi unsurlar da
eklenince, Abbasi devleti idari agidan gitgide zayiflamaya baslamigtir. Hilafet
makaminda Mutemid olmasina ragmen, kardesi Talha Muvaffak b. Ca’fer (6. 278/891)
devlet islerinde baskin bir duruma gelmis, Mutemid, devlet yonetiminden adete el
cektirilmis gibi pasif bir pozisyondaydi. Mutemid’e, adina para bastirma ve adina
hutbe okuma rolii verilmis, devletin diger asli isleri olan askeri, idari yap1 sorumlulugu

ve karar verme merci ve makami kardesi Talha Muvaffak’a tevdi edilmistir.?’

24 Yazici, “Tbnii’s-Serrac”, 21/205-206.

%5 Ebii’l-Fida’ Imadiiddin ismail b. Sihabiddin ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, thk. Abdullah b.
Abdiilmuhsin et-Tiirki (Cize: Hicr 1i’t-Tibaa ve’n-Nesr, 2003), 14/387.

% 1bn Kesir, el-Bidaye, 14/450.

27 Eb(i Ca‘fer Safiyyiiddin Muhammed b. Ali Ibnii’t-Tiktaka, el-Fahri fi adabi’s-sultdniyye ve’'d-
diiveli’l-Islamiyye, thk. Abdulkadir Muhammed Mayu (Beyrut: Darii’1-Kalemi’l-Arabi, 1997), 250.



Abbasi devleti yine bu donemde isyan ¢ikaran gruplar ve bagimsizligini ilan
eden kiiclik devletler ile de miicadele etmektedir. Bu isyanlarin en 6nemlisi, Sevad
bolgesi diye adlandirilan, Bagdat’in Giineyinde, Ali b. Muhammed (Sahibiizzenc)
liderliginde ortaya ¢ikan Zenc isyanidir (255/869-269/883). Bu isyan Abbasileri tam
15 yil ugrastirmistir.?® Zenc Isyanm1 269 (883) yilinda bastirilip 270 (884) yilinda
liderleri Ali b. Muhammed oldiiriilerek son darbe vurulmus olsa da Abbasi devleti
uzun siiren bu isyan neticesinde iyice zayiflamis ve yorgun diismiistiir.?® Bunun
yaninda, olusan bu kargasa ortamindan yararlanarak Misir’da bagimsizligini ilan eden
Tolunogullarina karsi, Saffarilerin kurucusu Yakup b. Leys (6. 265/879)’in hakimiyet

alanlarin1 genisletme gabasina kars1 Abbasi devleti amansiz miicadele vermektedir.*

Abbasi devleti Zenc isyanim1 bastirmak ile mesgulken, Kife’de kiiciik
faaliyetlerde bulunan Hamdan Karmat (6. 293/906) liderligindeki sii Ismaili destekgisi
Karmatilerin isyani, Mutemid’in 6liimiinden sonra yerine gecen kardesi Talha
Muvaffak’m oglu el-Mutezid Billah doneminde patlak vermistir (287/900).%! 289°da
(902) Mutezid’in 6lmesiyle yerine oglu Ali el-Miiktefi Billah (6. 295/908) ge¢mistir.

Miiktefl Billah halife olunca Rakka’da bulunmaktaydi. Vezir olan Kasim b.
Ubeydullah, Bagdat’ta Miiktefi Billah i¢in biat aldiktan sonra Miiktefi Billah Bagdat’a

gelmis ve Kasim b. Ubeydullah’1 vezir olarak tayin etmistir. 32

Miiktefi Billah, isyanlar1 devam eden Karmaétilerin, Suriye ve Misir’daki
isyanlarin1 bastirsa da yonetimdeki bagibosluk ve ciddiyetsizlige sebep olan

unsurlardan dolay1, devletin ¢okiisiinii ve zayi1flamasini engelleyememistir.

Kanaat odur ki, halifelerin kiiglik yasta yOnetime getirilmesi, vezirlerin,
hanedan icindeki kadinlarin ve yonetimde niifuzu bulunan Tiirk komutanlarin devlet
islerine miidahale etmesine vesile olmustur. Bunun en biiytik 6rnegi, Miiktefl Billah’in
Olimiinden sonra kardesi el-Muktedir Billdh (6. 320/932)’1n heniiz 13 yasinda iken
halifelik makamina getirilmesidir (295/908).®® Yas1 kiiciik oldugundan, ydnetimde

28 Mustafa Demirci, “Zenc”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tdv Yayinlari, 2013),
44/249-251.

2 Abdiilkerim Ozaydin, “Muvaffak el-Abbasi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (AnKara:
Tdv Yayinlari, 2019), 2/326-328.

30 Ozaydin, “Muvaffak el-Abbasi”, 2/326-328.

31 Ebli Abdillih Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tdrihu I-Islam ve vefeydtii’l-
megdhir ve’l-a ‘lam, thk. Bessar Avvad Maruf (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2003), 6/659.

32 {bnii’t-Tiktaka, el-Fahri, 258.

8 Mahmdd Husni Mahmid, el-Medresetii’l-Bagdddiyyve fi tdrihi’n-nahvi’l-Arabi (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1986), 23.



daha ¢ok annesinin, eslerinin ve hizmet¢ilerinin sozii gegmektedir. Annesi istedigi
zaman bir veziri gorevden alip, baska birini vezir olarak atayabilmektedir. Bu
bakimdan Muktedir doneminde devlet yonetimi, hanedan i¢inden bir¢ok kisinin
karistigr karma bir idare seklini almistir. Bu donemde yonetim iyice bozulmus,

ekonomik acidan da tam bir ¢okiis yasanmaya baslamistir.>*

[bnii’s-Serrac’in yasadig1 donemde (265/878-316/929) Abbasi devleti ¢ikan
isyanlar, kargasa, yonetim boslugu ve kargasalarin neticesinde yeni bir hal almis, artik
devlet giderlerini karsilayamaz, asker maaslarin1 6deyemez hale gelmistir. Oyle ki,
devlet icerisinde kopmalar ve bdliinmeler yagsanmaya baslamistir. Bu durum kademe

kademe Abbasi devletinin yok olusuna kadar siirmiistiir.®

1.3. YASADIGI DONEMDE iLMi HAYAT

Abbasi devletinin kurulmasiyla (132/749), islam kiiltiirii ve medeniyeti
acisindan bir sigrama yasanmustir. Isldmi ilimler alanindaki birtakim calismalar
Emeviler doneminde baslamis olmakla beraber, {slami ilimlerin sistematik bir sekilde
baslt basina bir egitim seklini almas1 ve bu egitimleri veren miiesseseler kurulmasi
Abbasiler doneminde olmustur. Dil ve edebiyat alaninda ¢alismalar, tefsir alaninda
rivayet ve dirayet metotlarinin belirlenmesi, hadis ilmi alanindaki ¢alismalarin hiz
kazanmasi, fikhin tedvin edilmesi, mezhep ve ekol haline doniismesi, kelam ilminin
sistematik bir doktrin hale doniismesi Abbasiler doneminin, islami ilimler agisindan

gosterdigi gelisim ve ¢ag atlayisinin en biiyiik 6rnegidir.®

Semsiiddin ez-Zehebi, Abbasiler doneminde Islami ilimlerin tedvini hakkinda

sOyle demektedir:

“Abbasilerin ilk donemi olan H.143 yilinda, I[slam alimleri hadis, fikih ve
tefsir tedvinine basladilar. Béylece Ibn Ciireyc (6. 150/767) Mekke’de, Malik (6.
179/795) Medine’de, Evzai (6. 157/774) Sam’da, ibn Ebi Aribe (6. 156/773) ve
Hammad b. Seleme (6. 167/784) ve digerleri Basra’da, Ma‘mer (6. 153/770)
Yemen’de, Sifyan es-Sevri (6. 161/778) Kife’de tedvin ve tasnif faaliyetlerinde
bulundular. ibn Ishak (8. 151/768) megazi, Ebi Hanife fikih ve re’y metodu

% Tbnii’t-Tiktaka, el-Fahri, 262.

% Husni Mahmiid, el-Medresetii'I-Bagdadiyye, 25.

% Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv
Yaynlari, 1988), 1/31-48.



dogrultusunda fikhini tedvin etti. Ilimlerin tedvin edilmesi ve konulara ayrilmasi bir

hayli cogaldi. Daha 6nceki donemlerde ise alimler, ezberlerindekini anlatiyorlar veya

diizensiz olan sahih sayfalardan aktarim yapiyorlardi.”%’

Bu dénemdeki ilmi kalkinma sadece dil, edebiyat ve islami ilimler alaninda
olmamistir. Yapilan fetihler neticesinde genis cografyalara yayilan Miisliimanlar,
karsilagmis olduklar1 yeni kiiltiirlere biiyiik ilgi ve alaka gostererek, bu kiiltiirlere ait

bilimsel eserleri kiiciik ¢apta ve sahsi ¢alismalar ile Arapgaya ¢evirmislerdir.®

[lmi agidan biiyiik bir kalkinma ve gelisme gosteren Abbasiler, ilmi
caligmalarin finansal boyutu olan ekonomi alaninda da gelisim gostermek i¢in biiyiik
atilimlar yapmistir. Bulunduklari cografyanin ziraata elverisli olmasi sebebiyle devlet,
gelirinin ¢ogunu buradan elde etmekteydi. Bu sebeple ziraat alanindaki caligmalar
daha aktif hale getirebilmek i¢in farkli iilkelerden ziraat mithendisleri getirilip, bu
alandaki caligmalar1 daha hizli ve verimli hale getirmislerdir. Devlet sadece ziraat
alanindaki atilimlar ile yetinmeyip, iilkenin sahip oldugu zengin maden kaynaklarini
isletip, devlet biitcesine katki saglamaktayds. I¢ ve dis ticarete agik bir cografya olmasi
hasebiyle ithalat ve ihracat gelirleri ile devlete biiyiik katki saglanmaktaydi.®® Ilk
donemlerde devlet ekonomi agisindan dyle giiglitydii ki, halife Mansur 6ldiigiinde,
yerine gegen oglu Mehdi Billdh’a, hig¢bir halifenin birakmadigi, 960 milyon dinar

degerinde mal birakmustir.*?

Abbasi halifeleri Bagdat’t bagkent edinmesiyle (149/766) siyasi, toplumsal ve
ekonomi yonleri ile oldugu gibi tiim entelektiiel ve ilmi agidan da parlamaya baslamus,
konforlu bir hayati ve canlilig1 ile uzmanliklar1 ve ekolleri farkli olan bir¢ok bilgin i¢in
tam bir cazibiyet sehri haline gelmistir. Buna halifelerin alimlere karst olan maddi ve
manevi destekleri, ilmi ile 6ne ¢ikanlar1 kendilerine yakin tutmalar1 gibi etkenler de
eklenince ilim erbabi i¢in bilgi olarak donanimlarini ispatlamak adina Bagdat daha da

cazip bir sehir haline gelmistir.**

37 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Siiytti, Tdrihu I-hulefd (Riyad:
Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, 2004), 194.

38 Y1ldiz, “Abbasiler”, 1/31-48.

3 Y1ldiz, “Abbasiler”, 1/31-48.

40 Ebii’l-Hasen Ali b. el-Hiiseyn b. Ali el-Mes“0di, et-Tenbih ve’l-isrdf (Kahire: Daru’s-Savi, 1938),
296.

41 Salah Raway, en-Nahvu I-Arabi nes etiihu tetavvuruhu medarisiihu ricaliihu (Kahire: Daru’l-Garib,
2003), 441.
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Ebl Mansur doneminden itibaren Abbasi halifelerinin, alimleri saraylarina
davet etmeleri, agirlamalar1 ve bu meyanda desteklerini agik¢a ortaya koymalari,
alimlerin caligmalarina ve arastirmalarina derinlik kazandirmalar1 i¢in goriiniir bir
sekilde etkisi olmustur. Halifelerin bu destegi sadece dini ilimler alaninda olmamas,

tip, astronomi, matematik ve diger bilimlerle de ugrasanlar1 kapsamustir.*2

Ayni sekilde ilk donemden itibaren terciime faaliyetlerine de halifeler
tarafindan biiyiik destek verilmistir. Terclime hareketi ilk olarak Emeviler zamanda
ortaya ¢ikmustir. Mansur doneminde Ibnii’l-Mukaffia (6. 142/759) tarafindan,
Aristo’nun bazi1 eserlerinin Arapgaya terciime edilmesi, Mehdi Billdh’in Aristo’ya ait
Kitabii’I-Cedel adli eserini terciime ettirmesi, terciime faaliyetlerinin baglangici ve ilk

atilmis temelleri niteligindedir.*3

Mansur, kitaplarin toplandigi ve ilmi calismalarin yapildigi “Hizénetii’l-
hikme” adinda kiitliphane mahiyetinde bir yer kurdurmustur. Terciime ve telif edilen
biitiin eserler burada toplanmaktaydi. Harun er-Resid (6. 193/809) doneminde terciime
ve telif faaliyetleri hizlaninca burasi artik kiigiik gelmeye basladi. Bu sebeple daha

biiyiik bir yer ayarlanarak artik tiim eserler burada toplanmustir.*

Harun er-Resid doneminde her yoniiyle bir sahlanis yasanmistir. [lmi
calismalarin arka planinda yatan giiglii ekonomi de yatmaktaydi. Islam bolgelerinden
toplanan vergiler Bagdat’ta bulunan halifeye ait biitgede toplanmaktaydi. Halife,
vezirlerin ve yardimcilarinin maaglarini 6dedikten sonra arta kalan ciddi meblag:

istedigi yerde kullanabilmekteydi.*®

Harun er-Resid, kiiciikliigiinden itibaren ilmi egitim aldig1 i¢in ilim
meclislerini ve ilim adamlarmi ¢ok sever ve kendine yakin tutardi. Ozellikle edebiyat
ve fikih alimlerine kars1 ayr1 bir yakinlik gostermekteydi. Bu bakimdan alimlere kars:
cok comert davranmaktaydi®® Bagdat bu dénemde tiim Islam bolgelerindeki
ogrenciler i¢in adeta kible gibi olmustur. Her alanda egitim gérmek veya egitimlerini

tamamlamak i¢in tiim bdlgelerden Bagdat’a seyahat ve yolculuklar yapilmaktaydi.

“2 Hadice el-Hadjisi, el-Medadrisii’n-nahviyye (irbid: Daru’l-Emel, 2001), 194.

43 Muhittin Macit, “Terciime Hareketleri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv
Yaylari, 2011), 40/498-504.

44 Mahmut Kaya, “Beytiilhikme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv Yaynlar1,
1992), 6/88-90.

% Muhammed el-Hudari Bek, Muhddardtii tarihi’l-iimemi’l-Islamiyye ed-devletii’I-Abbdsiyye, thk. es-
Seyh Muhammed el-Osmani (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1986), 154.

6 [bnii’t-Tiktaka, el-Fahri, 193.
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Yiiksek okul mesabesinde olan biiyiik mescit ve camilerde, 6nde gelen hadis alimleri,
dilciler, edebiyatgilar ve gramerciler bu gibi yerlerde egitim vermekteydiler. Burada
egitim veren alimler Harun tarafindan maddi olarak desteklendiklerinden dolay1

miireffeh ve konforlu bir hayata sahiptiler.*’

Harun er-Resid doneminde sarayda alimler konuk edilmis ve aralarinda ilm1
miinazaralar diizenlenmistir. Bu miinazaralardan en ¢ok oOne c¢ikanlar, Kife dil
ekoltiniin kurucusu olan Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805) ile Basra dil ekoliiniin
onde gelen simalarindan Ebl Said el-Asmai arasinda, Kisai ile Basra dil ekoliiniin en
onemli temsilcilerinden Sibeveyhi (6. 180/796) arasinda, yine Kisal ile Yahya b.

Miibarek el-Yezidi arasinda olmustur.*

Bagdat bu gelisim ve atihmlar neticesinde ilim merkezi olma yoniinde
temelleri olusmus, diger ilim alanlarinda oldugu gibi, Arap gramerinin mensei ve
kaynag1 olan Basra ve Kiife ekollerinin dil bilimcileri i¢in istah kabartmis, Bagdat’ta

s0z sahibi olabilmek i¢in kiyasiya bir yaris i¢ine girmislerdir.

Arap grameri esasinda temelleri ilk olarak Basra’daki alimler tarafindan
atilmistir.*® Kiife’deki alimler daha ¢ok kiraat ilmi ve siir rivayeti ile mesgul olduklari

icin gramere yonelisleri yaklasik bir asir sonra olmustur.>

Bagdat’taki ilmi gelisim siirecine, Arap dilbilim ve gramer ekolleri 6zelinde
baktigimizda, Kife ekoliine miintesip gramercilerin Bagdat’a gelisi, Basrali
gramercilerden daha 6nce olmustur. Clinkli Kiife mesafe olarak Bagdat’a Basra’dan
daha yakindir. Bunun yaninda Kiife halki, fikir ve diisiince uyumundan dolay1 Abbasi
halifelerine itaat etmeleri daha kolay olmustur. Bu sebeplerden 6tiirtidiir ki, Abbasi
halifeleri kendi gocuklarini yetistirecek hocalar1 Kiife’den getirtmislerdir.> Basra’nin
gecmisi Kiife’ye nazaran daha ¢ok isyan ve ayaklanma hadiseleri ile doludur. Fikir ve
diisiince olarak mutezile ve harici diisiince daha c¢ok yaygin durumdaydi. Bu
nedenledir ki Abbasi halifeleri Basral1 alimlere ilk etapta mesafeli durmuglardir. Bu

itibarla Basra alimlerinin Bagdat’a gelisi Kiife alimlerinden daha ge¢ olmustur.>2

47 Bek, Muhddardtii tarihi’l-iimemi’l-Islamiyye ed-devietii’I-Abbdsiyye, 155.

4 Muhammed et-Tantavi, Nesetii 'n-nahv ve tarihu esheri n-nuhdt (Kahire: D’aru’l-Mearif, 1995), 56.
49 Dayf, el-Medadrisii’n-nahviyye, 20.

0 Raway, en-Nahvu '[-Arabi, 85.

51 Hadisi, el-Medarisii 'n-nahviyye, 196.

52 Tantavi, Nesetii 'n-nahv, 167.
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Kafe ekoliiniin gramerini ve 6gretilerini ilk olarak Bagdat’a tasiyan el-Kisai
olmustur.>® Kisai ilk olarak Kiife’de yetismis, daha sonra Basra’ya giderek oradaki
bazi alimlerde 6zellikle Halil b. Ahmet’ten (6. 175/791) Arap dili ve grameri egitimi
almistir. Daha sonra Kiife’ye donerek orada ders vermeye baslamistir. Giiclii bir ilmi
kisilige sahip olmasi hasebiyle nam ve sdhreti duyulmaya baslamistir. Abbasi halifesi
Mehdi Billah tarafindan saraya davet edilmis ve oglu Harun er-Resid’in egitimi i¢in
sarayda kalmasimi istemistir. Kisal, Harun’a kii¢lik yastan itibaren eslik etmis ve
egitimini Uistlenmistir. Daha sonra Harun halife olunca iki oglu Emin ve Me’mun’un

egitimleri ile ilgilenmis ve onlar1 yetistirmistir.>*

Kisai artik sarayin itibar goren ve sozii kabul edilen hocasi oldugu gibi,
Bagdat’in biiylik mescitlerinde ders halkalar1 olusturmakta ve derslerine katilanlar
tarafindan biiyiik ilgi gormeye baslamistir.>® Bagdat’taki bu ilmi gelismeler diger
bolgelerde de duyulmaya baslamistir. Farkli bolgelerden alimler, Bagdat’ta ilmi
alanlarda s6z sahibi olabilmek ve kendilerini gosterebilmek i¢in buraya seyahat

etmeye baglamislardir.>®

Bagdat’ta bu canlilik yasanirken, Basra ekoliiniin en 6nemli temsilcisi olan ve
doénemin en 6nemli eseri el-Kitab adli eseriyle Arap dilinde 6nemli bir yere sahip olan
Sibeveyhi, ilmi kisiligi ile parlamaya baslamis, sadece Basra’da degil, Bagdat’ta da
sOhreti duyulmaya baslamistir. Bagdat’ta kendini ispat etmek ve ilmi otoritesini
kurmak arzusuyla Bagdat’a gider.®’ Ilk olarak kendisini Harun’un veziri Yahya b.
Halit el-Bermeki karsilamigtir. Bermeki Sibeveyhi’yi agirladiktan sonra Harun’un
evinde Kisal ile miinazarada bulunmas i¢in bir program ayarlamigtir. Programa ilk
olarak Sibeveyhi gelmistir. Kisadi heniliz gelmeden Ogrencileri olan el-Ferra (6.
207/822) ve el-Ahmer (6. 180/796) Sibeveyhi’ye soru sorarak Sibeveyhi’nin vermis
oldugu cevaplar1 hatali bularak ona kiiciik diisiiriicli sozler sdylemislerdir. Daha sonra
Kisal meclise gelerek aralarinda daha sonra adi “el-Mes’eletii’z-ziinbiiriyye” olarak

meshur olan konu iizerinde miinazara gergeklesmistir. Sibeveyhi her ne kadar tezini

53 Raway, en-Nahvu |l-Arabi, 441.

54 Tantavi, Nesetii 'n-nahv, 117.

%5 Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 173.
%6 Efgani, Min tdrihi’'n-nahv, 93,

5" Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 58.
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savunmak i¢in tiim istishatlar1 getirse de Kisdi’nin itibarin1 Harun’un huzurunda

korumak amaciyla destekgilerinin hakemliginde maglup diisiiriilmiistiir.®

Sibeveyhi’nin Kisai ile olan miinazarasi sonrasi baski altinda maglup gosterilip
Bagdat’tan ayrilarak Basra’ya doniince ¢evresine bu durumu anlatmistir. Bu durumdan
etkilenen 6grencisi ve arkadasi Ahfes el-Evsat (6. 215/830), Sibeveyhi’nin intikamini
almak i¢in Bagdat’a gelir. Ancak Kisai sahip oldugu nam, miilk, zekd ve dahiligi
sayesinde Ahfes el-Evsat’1 yatistirmay1 basarir. Ahfes’e cocuklarmin egitimi igin

teklifte bulunmus ve Ahfes de bu teklifi kabul etmistir.>®

Bagdat’ta ilmi hayat dil bilim ve Arap grameri alaninda bir miiddet Ahfes el-
Evsat’in otoritesinde devam etmistir. Ahfes Bagdat’ta bulundugu siire zarfinda her iki

ekol arasinda orta bir yol izlemistir.%

Ahfes’in vefatindan sonra her iki ekol arasinda ¢ekismelerin tekrar basladigi

bir donem baslamustir.

Samerra’dan ayrilip Bagdat’a gelen Basra ekoliiniin en 6nemli temsilcisi olan
Miiberred ile Bagdat’ta Kiife ekoliinlin basin1 ¢ektigi, ilmi otoriteye sahip olan Sa‘leb
(6. 291/904) kars1 karsiya gelmislerdir. Artik Basra ekolii ile Kiife ekolii destek¢ileri
arasinda derin bir miicadele ve rekabet baglamistir. Bu iki bilginin arasinda yasanan
miinazara ve miicadeleler ile bu iki bilginin etrafinda toplanan destekgilerinin
cogalmasi neticesinde Bagdat sehri diger yonlerden oldugu gibi ilmi yonden de
aktivitelere ve hareketlilige sahit olmaktaydi. Bu da Basra ve Kiife destekgileri

tarafindan her iki bilgine olan ilgiyi ve tevecciihii artirmigtir.%!

Bagdat artik her bolgeden bilginlerin seyahat ettigi, bilim, kiiltiir ve sanatin
revacta oldugu bir ilim merkezi olmustur. Farkli kiiltiir ve medeniyetlerin bir araya
gelmesiyle genis bir yelpazeye sahip olarak diger bolgelerin sohretini golgede

birakmustir.

Miiberred’in vefatindan sonra Ibnu’s-Serrac’in bir siire musiki ve mantik ile

istigal etmesinden de Bagdat’in bilim, sanat ve kiiltiirel faaliyetlerde oldugu gibi tiim

5% Mehmet Resit Ozbalik¢1, “Sibeveyhi”, Tirkiye Diyvanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv
Yayinlari, 2009), 39/130-134.

% Hadisi, el-Medarisii 'n-nahviyye, 197.

8 Husni Mahmiid, el-Medresetii'I-Bagdadiyye, T6.

61 Abduh Ali Ibrahim er-Racihi, Diiriis fi’I-mezdhibi’n-nahviyye (Beyrut: Daru’n-Nehdati’l-’ Arabiyye,
1980), 159.
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entelektiiel alanlarda da bircok aktivitelerin yapildig1 bir sehir oldugu apacik bir

sekilde goriilmektedir.%?

1.4. iLMi KiSiLiGi
[bnu’s-Serrac, Bagdat’in ilim merkezi oldugu, halifelerin ders halkalar1 ve ilmi
tartisma meclisleri olusturmasiyla farkli ilim dallarindan bilginlerin bu meclislere

katilmak ve hazir bulunmak ic¢in ragbet ettigi bir sehirde yetismistir. Boyle bir

atmosferde egitimini siirdiirmiig, zamaninin 6nde gelen bilginleri arasinda yer almistir.

Doneminin en 6nemli Arap grameri bilgini ve o zamanki Basra ekoliiniin
onclsii olan Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miberred’in (6. 286/900)
ogrenciligini yapmis, kendisinde Sibeveyhi’nin (6. 180/796) el-Kitab adli eserini
okumus ve yine Miiberred’den Arapca gramer ve edebiyat egitimi almistir. Cabuk
kavrayis1 ve kivrak zekasi ile Miiberred’in ilgi ve alakasina mazhar olarak en geng
ogrencisi ve arkadasi olmustur.%® Miiberred’in vefatindan sonra bir siire musiki ve

mantik ile mesgul olmus ve gramerden uzak kalmistir.%*

Bu siire zarfinda EbQt Nasr Muhammed b. Muhammed el-Farabi (6. 339/950)
Bagdat’ta bulundugu déonemde onunla bir araya gelip ondan mantik ilmi egitimi almas,

Farabi de Ibnu’s-Serrac’dan Arap grameri egitimi almugtir.%®

Ibnu’s-Serrac’in tekrar Arap gramerine yonelmesine sebep olan sey ise hocasi
Ebi Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac (6. 311/923) ile beraber bulundugu bir
ortamda olmustur. Zeccac kendisine yoneltilen Arap grameri ile ilgili bir soruyu,
Ibnii’s-Serrac’in yanitlamasini istemistir. ibnu’s-Serrac bu soruyu yanlis cevaplayinca
Zeccac, Ibnii’s-Serrac’a dénerek “Senin gibi biri bu soruya nasil yanls cevap verir?
Sayet evimde olsaydin seni doverdim. Ancak bu mecliste bunu yapmam uygun olmaz.
Oysaki biz seni zeka yoniinden Hasan b. Reca’ya benzetiyorduk™ diyerek azarlamasina

ve sitemine maruz kalmistir.%® Tbnii’s-Serrac da bu sitem karsisinda “Ey Ebi Ishak

62 Ebii’s-Sidk Takiyyiiddin Ebu Bekr b. Ahmed Ibn Kadi Siihbe, Tabakdtii'n-niihdt ve’l-lugaviyyin
(Beyrut: ed-Darii’l-Arabiyye li’l-Mevsuat, 2008), 82.

83 Siiytti, Bugyetii 'I-vu ‘Gt, 1/109.

6 Ebfi Abdillah Sihabiiddin Yakiit b. Abdillah el-Hamevi, Mu ‘cemii I-iidebd, thk. Thsan Abbas (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1993), 1/2535.

65 Ebii’l-Abbas Muvaffakuddin Ahmed b. el-Kasim Ibn Ebi Usaybia, Uyiinii 'I-enba fi tabakdti l-etibba,
thk. Nizar Riza (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, ts.), 606.

% Tonii’1-Kufti, Inbahii r-ruvdt, 1986, 3/148.
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beni zaten dovmiis oldun” diyerek, bir siiredir mantik ve musiki ile mesgul olmasi
sebebiyle gramerden uzak kaldigini itiraf ederek tekrar gramere yeniden baslamaya

karar vermistir.®’

Arap gramerine tekrar donilis yapmasiyla Sibeveyhi’nin el-Kitab adli eserini
tekrar okumaya baslayip biitiin inceliklerini ve 6nemli konularin1 gézden gegirmistir.
Ahfes ve Kiife ekolii destek¢ilerinin konularin1 ele alip inceleyerek bunlarin
goriislerini benimseyip, bir¢ok konuda Basra ekoliinlin yontem ve usullerine

muhalefet etmistir.®®

Kaynaklar Ibnii’s-Serrac’in, Miiktefi Billah halife olunca Rakka’dan Bagdat’a
geldiginde karsilamada hazir bulundugunu zikretmektedir.%® Bu karsilamada Ibnii’s-
Serrac, Miiktefi Billah’in giizelligini, masuku olan ¢ok sevdigi cariyesine benzeterek

bir siir yazdig1 zikredilmektedir.”
Y ALATL AaSLal) 13 | Lellad 5 Lellan (s Canali
SIS 5 S i (ealllS\ Ll g LgialS Y il
O kadinin giizelligi ile davraniglarini karsilastirdim
Bir de gordiim ki giizellik ihanet ile ortiismiiyor
Allah’a yemin ederim ki o kadinla artik konugmadim
O kadn (giizelligi) ister giines ister ay ister Miiktefi gibi olsa da'

Halife Miiktefi Billah Rakka’dan Bagdat’a geldiginde, Miiktefi’nin giizelligini,
cariyesi olan masukunun giizelligine benzetip sdyledigi bu siir ve aruz ilmine dair
yazmis oldugu el-Aruz adli eseri onun sair kisiligini, kafiye ve musiki alanindaki bilgi

ve becerisini ortaya koymaktadir.”

Miiberred ve Zeccac’dan sonra Arap grameri alaninda doneminin en énemli
onciisii ve lideri olan Ibnii’s-Serrac, yaptig1 calismalar ile dagmik halde olan Arap

grameri konularimi derli toplu hale getirmistir. Bu sebepledir ki elestirmenler kendisi

87 Siiyati, Bugyetii I-vu ‘Gt, 1/109.

88 Siiytti, Bugyetii 'l-vu ‘Gt, 1/109.

% Eb Bekr Muhammed b. el-Hasen el-Ziibeydi, Tabakatii 'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin (Kahire: Daru’l-
Ma‘arif, 1984), 112.

0 Ebii Abdillah Sihabiiddin Yakiit b. Abdillah el-Hamevi, Mu ‘cemii I-iidebd, thk. Thsan Abbas (Beyrut:
Déru’l-Garbi’l-islami, 1993), 6/2535.

1 Ziibeydi, Tabakatii'n-nahviyyin, 112.

2 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2535.
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icin “Nahiv ilmi deli (dagmik) idi. Onu akillandiran (derli toplu hale getiren) Ibnii’s-

Serrac oldu” demislerdir.”

[bnu’s-Serrac, edebiyat ve gramer alanindaki iistiinliigii ve yetenegi iizerinde
alimler arasinda fikir birligi olusmus, Arap dil bilimi ve edebiyati ile anilan
bilginlerden biri olmustur.’* Kiraat, mantik ve musiki egitimi gérmiis, Arap kiiltiiriine
0zgiin ve Arap diinyasina yeni giren fikir ve diisiince konularini bir araya getirerek ¢ok

yonlii genis bir kiiltiire sahip olmustur.

1.5. ESERLERI

Ibnii’s-Serrac, Arap dili grameri basta olmak iizere, siir, aruz ve kiraat gibi
alanlarda bir¢ok eser vermistir. Bunlarin bazilar1 glinlimiize kadar ulasmis, bazilari ise

ulasmamustir. Kaynaklarda adi gegen ve bilinen eserleri, asagida kisaca ele alinacaktir.

1.5.1. el-Usil fi’n-nahv

Ibnii’s-Serrac, bu ¢alismada da ele alinacak olan bu eserde, Sibeveyhi’nin el-
Kitab adli eserinden ¢ikarmis oldugu konulari tertipli ve diizenli bir hale getirmis ve
Arap dilinin kurallarin1 bir araya getirerek yeni bir eser ortaya koymustur. Eserleri
arasinda en iyi ve en 6nemli olamidir.” Elestirmenler bu eserden “Nakiller cakistiginda
ve uyusmazliga diistiigiinde basvurulan bir kaynaktir” diye bahsetmektedir.”® Bu eser
Abdiilhiiseyin el-Fetli tarafindan ii¢ cilt olarak nesredilmistir (Miiessesetii'r-Risale,

Beyrut 1985).

Ibnii’s-Serrdc’in  déneminde bu eserini gorenler &vgii ve begenilerini

gizleyemeyerek, Miiberred’in el-Muktedab adli eserinden daha gilizel bir eser

7

oldugunu dile getirmekten kendilerini alikoyamamuslardir.””  Ibnii’s-Serric’m

eserlerini ele alan kaynaklar bu eserinden dvgii ile bahsetmistir.”

8 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2535.

4 Hallikan, Vefeyatii’lI-aydn, 4/339.

> Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2536.

76 Hallikan, Vefeyatii'lI-aydn, 4/339.

7 Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kib Ishak b. Muhammed b. Ishak ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, thk.
Ibrahim Ramadan (Beyrut: Darii’l-Ma’rife, 1997), 86.

® Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2536.
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bnii’s-Serr’ac’in bu eseri iizerine, Ebii’l-Hasen Ali b. Is4 b. Ali er-Rummani
(6. 384/994),”° Ebii’l-Hasan Tahir b. Ahmet ibn Babesiz el-Misti en-Nahvi (6.
469/1077),%° Ebt Masa Isa b. Abdilaziz b. el-Cezili (6. 607/1210),8 Ebii’l-Hasen All
b. Ahmed b. Halef b. el-Bazis el-Girnati (6. 528/1133)% gibi alimler serh yazmuslardur.

EbG Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hammis b. Muhammed el-Kays1 (6.
437/1045), el-Viisil ila tezkirati kitabi’l-Usil li-Ibni’s-Serrdc adinda bir hasiye
yazmustir.®® Yahya Tbn Mu‘ti (6. 628/1231) de Havdsin ald Usiili Ibni’s-Serrdc fi'n-

nahv adinda bir hasiye yazmstir.8*

Bu eser, Arap gramerinde Sibeyhi’nin el-Kitab adli eseri ve Miiberred’in el-
Muktedab adl1 eserlerinden sonra bize kadar ulasan en 6nemli eser sayilir. iginde hem

nahiv hem de sarf konularini ele alan ansiklopedik bir eserdir.

Ibnii’s-Serrac kitabmn bir béliimiinii bitirdikten sonra “Bu kitabin alanina
uygun olarak, her boliimde 6grenci icin aligtirma, alim i¢in de arastirma niteliginde
yeteri miktarda konu zikrettik”® diyerek, kitabinda 6grenciye olan 6zen ve ihtimamim
ortaya koymaktadir. Bu baglamda ilk olarak “Teacciib” konusunun sonunda 3 Jitu"
"W bagligr altinda konu ile ilgi 6rnek ve meselelere yer verdigi gibi gerekli gordiigii
bircok konunun sonunda bu tiir bir uygulama yapmustir.%® Calismamizin, “Konularin

tasnifi” boliimiinde bu konu ile ilgili daha detayli agiklama yapilacaktir.

1.5.2. el-Miicez

Ibnii’s-Serrac’in nahiv ve sarf alaninda yazmis oldugu kisa bir eserdir.’

Ogrencisi er-Rummani tarafindan serh edilmistir.®%8 Ayn1 sekilde Eba’l-Hasan el-

0 Siiytti, Bugyetii'l-vu ‘Gt, 1/181.

8 Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi Ibnii’l-imad, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbari
men zeheb, thk. Mahmid el-Arnadt (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1986), 5/298.

81 Mustafa b. Abdullah Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin, thk. Mehmet
Serefettin Yaltakaya (Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, ts.), 1/111.

8 Ebii’l-Vefa Ebl Burhaniiddin Ibrahim b. Ali ibn Ferhtn, ed-Dibdcii’l-miizheb fi ma ‘rifeti aydni
ulemdi’l-mezheb, thk. Muhammed el-Ahmedi Eb(i’n-Nar (Kahire: Daru’t-Tiiras, ts.), 2/108.

8 Toni’1-Kufti, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 3/317.

8 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed es-SiiyGti, Bugyetii’l-vu ‘dt fi
tabakdti’I-lugaviyyin ve 'n-niihdt, thk. Eba’l1-Fadl Muhammed ibrahim (Kahire: Isa el-Babi el-Halebi ve
Siirekauht, 1965), 2/344.

8 Ebsi Bekr Muhammed b Seri b Sehl el-Bagdadi Ibnii’s-Serréc, el-Usiil fi 'n-nahv, thk. Abdiilhiiseyin
el-Fetli (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1996), 1/328.

8 bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/105.

8 Hallikan, Vefeyatii’l-aydn, 4/339.

8 Siiyati, Bugyetii'I-vu ‘dt, 2/181.
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Ahvazi (6. 466/1054) de bu eseri serh etmistir. Ibnii’s-Serric’mn bu kitab1
tamamlamadigi ve Ebl Ali el-Farisi (6. 377/987)’den tamamlamasini istedigi
zikredilmektedir. Ebu’l-Ala el-Maarri (6. 449/1057) bu konudaki kanaatini syle ifade
etmistir: “Buradan, bu kitab1 Ebt Ali sifirdan yazdigi anlasilmasin. Ciinkii el-Miicez 'in
ierigi Ibnii’s-Serrac’m el-Usul ve el-Ciimel adl eserlerindeki sézlerinden alintidir”.

Bu eser Mustafa es-Stiveymi ve Bensalim Damerci tarafindan yayimlanmistir (Beyrut
1965).8°

1.5.3. el-Istikdk

Arap dilini etimolojik olarak ele alan ve bu alanda yazilan ilk eserlerdendir.
Biyografi kaynaklari bu eserin tamamlanmadigini zikretmektedir.®® Ebii’l-Fazl
Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiytti (6. 911/1505) bu eserden alinti
yaparken bu alanda yazilan en giizel eser olarak dvgiiyle bahsetmektedir.’ Bu eser
Muhammed Salih et-Tikritl (Bagdat 1973) ve Muhammed Ali Dervis Mustafa el-
Hudari (Dmmask 1972) tarafindan yayimlanmustir.? Hiiseyin Yazici’nin bu eser
lizerine /bn as-Sarrac ve Kitab al-Istikdk’r adinda yayimlanmamus yiiksek lisans tezi

bulunmaktadir.

1.5.4. el-Araz

Biyografi kaynaklarinda Ibnii’s-Serrdc’in eserleri arasinda boyle bir eser
zikredilmemistir. Ancak el-Usiil fi 'n-Nahv adli eseri nesreden Abdulhiiseyin el-Fetli,
Fas’in bagkenti Rabat’ta milli kiitiiphanede, Ibnii’s-Serric’a ait el-Aruz adli esere
rastladigii ve Kiilliyyeti’l-Adab dergisinde (Bagdat, 1972) yayimladigini ifade

etmistir.%

89 Yazici, “Tbnii’s-Serrac”, 21/205-206.

% Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2536; SiiyGti, Bugyetii’l-vu ‘at, 1/110.

%1 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Siiytti, el-Miizhir fi uliimi’l-luga
ve envdihad (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1986), 287.

92 Yazici, “Ibnii’s-Serrac”, 21/205-206.

% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi’n-nahv, 1996, 1/20; bk. Ebi Bekr Muhammed b Seri b Sehl el-Bagdadi
Ibnii’s-Serrac, Kitdbii 'I-ariiz, thk. Abdiilhiiseyin el-Fetli (Bagdat: Matbaatii’l-Mearif, 1972).
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1.5.5. Kitabii’l-hat (el-Hica)

[bnii’s-Serrac’n, Arap dilinin yazim kurallar1 hakkinda ele aldig1 bir eserdir.
Kaynaklarda er-Rummani’nin bu eser iizerine olan bir serhi zikredilmektedir.** Baz1
biyografi kaynaklarinda, Kitabii’l-hat ve Kitabii’l-Hicd seklinde iki ayri eser olarak
zikredilmistir.®® Bu eser, Abdiilhiiseyin Muhammed tarafindan (Mecelletii’l-Mevrid)

yayimlanmustir.%

1.5.6. es-Sekl ve’n-nakt

Kur’an’1 Kerim’in noktalama ve harekeleme ile ilgili konular1 icermektedir.
Eserin bir niishas1 Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesi,

Ismail Saip Sencer béliimiinde yer almaktadir.®’

1.5.7. Inticdcii’l-kurra

Tefsir ve kiraat ilmi alaninda olup bu eserin yankilarina ve izlerine, Eba Ali
Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi’nin (6. 377/987) el-Hiicce li 'I-Kurrd i ’s-seb ‘a
adl1 eserinin birinci boliimiindeki alintilarinda da rastlanmaktadir.® Nasrettin Akan’n,
“Ibnii’s-Serrdc in nahivdeki yontemi” adli yiiksek lisans tez galismasinda, Eb Alf el-
Farisi’nin el-Hiicce adl eserinde, bu eseri bu ad ile zikrettigini ifade etmektedir.%
Ancak el-Hiicce adli eserin atifta bulunulan yer incelendiginde, EbG Ali el-Farisi

fbnii’s-Serrac’in bu eserini acik olarak zikretmemistir.'%

9% Ebii’l-Hasan Cemaleddin Ali b Yusuf b Ibrahim ibnii’1-Kufti, Inbdhii r-ruvdt ald enbdhi n-niihdt, thk.
Eb0’l-Fadl Muhammed {brahim (Kahire: Darti’l-Fikri’l-Arabi, 1986), 2/295.

9 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2536.

% bk. Ebti Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi Ibnii’s-Serrac, “Kitabii’l-hat”, Mecelletii’I-
Mevrid 5/3 (1976), 103-134.

9 Yazici, “Ibnii’s-Serrac”, 21/205-206.

% Ebi Ali Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi, el-Hiicce li’l-kurrd’i’s-seb ‘a (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’’Tlmiyye, 2007), 104.

99 Akan, Ibnii’s-Serrdc’in Nahivdeki Yontemi, 18.

10 Ebli Ali Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi, el-Hiicce li’l-kurrdi’s-seb ‘a, thk. Bedrettin
Kahveci (Beyrut: Daru’l-Me’man 1i’t-Tiiras, 1993), 6.
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1.5.8. Ahkdmii’s-si v

Eserin igerigine dair bir bilgi bulunmamaktadir.%

1.5.9. es-Si ‘r ve’s-su ‘ard

Kaynaklarda bu eserin sadece adi ge¢mektedir. Igerigine dair bir bilgi

bulunmamaktadir.1%?

1.5.10. ilelu'n-nahv

Nasrettin Akan, “Ibnii’s-Serrdc’in nahivdeki yontemi” adl tez galismasinda
Ibnii’l-Kafti’nin eserlerinde, Ibnii’s-Serrac’m boyle bir eserini zikretmedigini ifade
etmistir.’%® Fakat Tbnii’l-Kifti bu eseri el-Muhammediin mine’s-suara ve es’aruhiim

adl1 kitabinda zikretmekle beraber igerigine dair bir bilgi vermemistir.1%

1.5.11. el-Muvdsalit ve’l-miizikerdt fi’l-ahbdr

Kaynaklarda ad1 gecen bu eserin igerigine dair bir bilgi bulunmamaktadr.'%®

1.5.12. er-Riyih ve’l-hevd ve’n-nir

Kaynaklarda ad1 gecen bu eserin igerigine dair bir bilgi yoktur.1%

1.5.13. Serhu Kitibi Sibeveyhi

Sibeveyhi’nin hem nahiv hem de sarf konularini igeren meshur el-Kitib adli

eserine bir serh olarak yazilmistir.2%’

101 Mustafa b. Abdullah Katib Celebi, Kesfii'z-zuniin an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin, thk. Mehmet
Serefettin Yaltakaya (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, ts.), 2/1048.

102 Sithbe, Tabakatii n-niihat, 82.

103 Akan, Ibnii’s-Serrdc’in Nahivdeki Yontemi, 19.

104 Ebii’l-Hasan Cemaleddin Ali b Yusuf b Ibrahim Ibnii’l-Kifti, el-Muhammediin mine’s-suard ve
esdruhiim, thk. Hasan Ma‘meri (Riyad: Darii’l-Yemame, 1970), 346.

105 Siiyht, Bugyetii 'I-vu ‘dt, 1/110.

196 Siiyhtl, Bugyetii 'I-vu ‘dt, 1/110.

107 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iideba, 6/2536.
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1.5.14. el-Ciimel

Arap grameri alaninda yazilmis bir eserdir. Ibnii’s-Serrac kendisi bizzat bu

108

eseri el-Ustil fi 'n-nahv adli kitabinda zikretmistir.”° er-Rummani bu esere dair bir serh

yazmlstlr.log

1.5.15. Kitabii’l-hemz

Kaynaklarda bu eserin adi gegmemektedir. Ancak Abdiilhiiseyin el-Fetli,
Ibnii’s-Serrac’in, el-Usil fi'n-nahv adli kitabinda bu eserine isaret ettigini
belirtmektedir.?% Bu baglamda Ibnii’s-Serric, & e glaialy dlinall Cay pall oda ) S5 583"
"=z konusunda “Hemze” ile ilgili hitkkmii, Kitdbii’l-hemz adli eserinde zikrettigini

belirterek bu eserine isarette bulunmustur.

1.5.16. Ciimelii’l-Usil

Bazi kaynaklarda bu eser Miicmelii 'I-Usiil olarak ge¢mektedir.!'? Eba Abdillah
Sihabliddin  Yakat b. Abdillah el-Hamevi (6. 626/1229) Mu ‘cemii’l-iidebd adli
eserinde bu esere “Kiiciik Usil” (el-Usiilii 's-sagir) tabirini kullanmaktadir.''® el-Usil
fi’n-nahv adli esere de “Biiyiik Usil” (el-Usilii 'I-kebir) tabirinin kullanilmasindan da

bu eserin bir dzeti veya kisaltmasi niteliginde oldugu anlasilmaktadir.*'*

1.5.17. Tehzibi’l-luga ve Ittifiku ehli’l-luga ve firikuhum ve ma yenferidii bihi’l-
vahidii minhiim
Ibnii’s-Serrac’dan bahseden kaynaklar bu eserden bahsetmemektedir. Ancak

Ibnii’s-Serrac kendisi el-Istikak adl risalesinin sonunda bu eseri zikretmektedir.'!®

108 Eb(i Bekr Muhammed b Seri b Sehl el-Bagdadi Ibnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, thk. Abdiilhiiseyin
el-Fetli (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1996), 2/261.

109 Toniy’1-Kufth, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 2/295.

110 fbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/19.

11 Ebi Bekr Muhammed b Seri b Sehl el-Bagdadi Ibnii’s-Serric, el-Usil fi'n-nahv (Beyrut:
Miiessesetii’r-Riséle, 1996), 3/314.

Y2 Toniy’1-Kufth, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 3/149.

113 Hamevi, Mu ‘cemii’l-lideba, 6/2536.

Y14 Siiyatl, Bugyetii 'I-vu ‘dt, 1/110.

115 Ebi Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi Ibnii’s-Serrac, el-Istikadk, thk. Muhammed Salih
et-Tikriti (Bagdat: Matbaatu’l-Mearif, 1973), 54.
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Ibnii’s-Serrac’in teliflerine baktigimizda, ele almis oldugu eserler, dolayl
yollarla bile olsa, Arap dili usulleri ile ilintili oldugunu gérmekteyiz. Arap grameri
alanindaki yetenegi ve dahiligi onu bu alanla baglantili olan mecralarda eserler

vermesine vesile olmustur.

1.6. HOCALARI
1.6.1. Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred (6. 286/900)

Soyu aslen, Yemen’de bulunan Ezd kabilesinin Siimelad koluna mensup olan
Miiberred, H. 210 (826) yilinda Basra’da dogmustur.!'® Egitimini daha kiigiik yasta
iken, Eba Omer Salih b. Ishak el-Cermi (6. 225/840), Ebd Osman el-Mazini (6.
249/863) ve Ebli Hatim es-Sicistani’den Arap grameri egitimi almistir.!'” el-Cermi ve
el-Mazini’den Sibeveyhi’nin el-Kitab adli eserini okumus ve bu iki alimden sonra
Arap dilinin énciisii olmustur.*'® Miiberred, Halife Miitevekkil’in daveti ile Bagdat’a

giderek, ilmi ¢aligmalarina orada devam etmistir.°

Miiberred lakabi ile adlandirilmasinin sebebi, hocas1 Mazini Kitabii 'I-Elif ve 'l
lam eserini yazdiginda, Miiberred’e bu eserde yer alan bazi incelikleri sormustur.
Miiberred bu sorulara verdigi giizel cevaplarla orada bulunanlarin goniillerini
serinletmistir. Mazini bu gilizel cevaplar karsisinda ona, goniillere serinlik veren,
dogruyu ortaya koyan anlaminda “Miiberrid” lakabin1 vermistir. Daha sonra kendini
cekemeyen Kife ekolii destekgileri tarafindan bu tahrif edilerek sogutulmus anlaminda

“Miiberred” olarak degistirilmistir.1?°

Ibnii’s-Serrac, Miiberred’den Arap grameri egitimi almistir. Kendisinde
Sibeveyhi’nin el-Kitab adli eserini okumustur.!?! Miiberred’in en geng 6grencisidir.
Anlama kabiliyeti ve kivrak zekasindan dolay1r Miiberred’in ayr bir ilgi ve alakasina

mazhar olmustuir.1?2

116 fsmail Durmus, “Miiberred”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv Yayinlari,
2006), 31/432-434,

U7 Siiy(ti, Bugyetii’I-vu ‘dt, 1/269.

118 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2679.

18 Ziibeydi, Tabakatii’n-nahviyyin, 101.

120 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iideba, 6/2679.

121 Siiytl, Bugyetii 'I-vu ‘dt, 1/109.

122 fhnii’n-Nedim, el-Fihrist, 67.
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1.6.2. Ebi Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac el-Bagdadi (6. 311/923)

Zeccac, 241 (855) veya 230 (844) yilinda Bagdat’ta dogmustur. Cam zanaati
ile mesgul oldugu igin “ez-Zeccac” lakabiyla meshur olmustur.'?® Zeccac ilk olarak
Sa’leb’in (6. 291/904) ders halkalarina katilip, egitimine onun yaninda baglamistir.
Daha sonra Miiberred’in Bagdat’a gelmesiyle onun degerini diisiirmek amaciyla
miinazara yapmak i¢in yanina gitmistir. Fakat karsisinda her soruya cevap verebilen
ve ¢ok bilgili bir kisi bulmustur. Boylece Miiberred’in ilmi degerini anlamis ve
kendisine ders vermesini istemistir.'?* Miiberred, iicretsiz ders vermedigini belirtince,
Zeccac da verecegi ders karsisinda, ona her giin bir dirhem verecegini ve 6lene kadar
bu iicreti 6deyecegini ahdetmistir. Bu sekilde Miiberred’den hi¢ ayrilmamis, ondan

hem egitim almis hem de Miiberred’in hizmetinde bulunmustur.'?®

Ibnii’s-Serrac, basta Basra dil ekoliiniin en dnemli temsilcisi ve dnciisii olan
Miiberred’den ders almistir. Miiberred’in 6liimiinden sonra Zeccac’in ders halkalarina
katilarak onun derslerinden istifade etmistir.!?® Zeccac’in &liimiinden sonra Arap

gramerinde Bagdat’n en giiclii simas1 olmustur.*?’

1.7. OGRENCILERI
1.7.1. Ebi’l-Kasim Abdurraman b. Ishak ez-Zeccaci (6. 337/949)

Eb(i’l-Kasim ez-Zeccaci Saymere’de dogmus, Nihavend’de biiylimiistiir. Daha
sonra Bagdat’a gelerek ez-Zeccac’dan Arap grameri egitimi almis ve ondan
ayrilmamistir. Zeccdc’a olan bagliligindan 6tiirii, ona nispetle “ez-Zeccaci” lakabi ile
amlmistir.}?® bnii’s-Serrac ve Miiberred gibi Arap dilinde 6nde gelen birgok kisiden
egitim almistir.}?® Daha sonra 6nce Halep’e giderek bir miiddet orada kaldiktan sonra

Dimask’a gitmis ve orada ikamet ederek ilmi c¢alismalarimi orada siirdiirmiistiir.3

123 Emrullah Isler, “Zeccac”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv Yaynlari, 2013),
44/173-174.

124 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2682.

125 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iideba, 1993, 1/52.

126 Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 140.

127 Toniv’1-Kufti, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 3/149.

128 Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘yan ve enbd’ii ebnd’i z-
zaman, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1978), 3/136.

129 Yement, Isdretii 't-ta yin, 180.

130 fonii’1-Kufti, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 2/160.
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Zeccaci, Arap dili alaninda bir¢ok eser yazmistir. Nahiv alaninda yazmis oldugu en
onemli eserlerinden el-Ciimel adli kitabin1 Mekke’de yazmistir. Her bir konuyu

bitirdiginde Kabe’yi yedi kere tavaf ettigi zikredilmektedir.'3!

1.7.2. Ebi Said el-Hasen b. Abdillah es-Sirafi (6. 368/979)

Ebl Said es-Sirafi 284 (897) yilinda Basra korfezinde bulunan Siraf’da
dogmustur.'®? Siraf, Fars diyarinda deniz sahilinde olan kiigiik bir kasabadir. Babas1
Bihzad adinda bir Mecusi iken Miisliiman olmustur. Sirafi de adin1 Abdullah olarak
degistirmistir.!3® Bagdat’ta kadilik gorevine getirilmistir. Nahiv egitimini Ibnii’s-
Serrac ve Muhammed b. Ismail el-Meberman’dan (6. 326/938) almistir. Kur’an
ilimleri, nahiv, fikih, fardiz, geometri ve matematik gibi bilim dallarinda bilgisi olan
Sirafi, cok yonlii bir bilgin olup, Bagdat’ta uzun yillar tedrisat yapmustir.’** Birkag
dalda eser yazmis olan Sirafi, gramer alaninda Sibeveyhi’nin el-Kitab adli eserini serh

etmistir.*%®

1.7.3. Ebi Ali Hasen b. Ahmet el-Farisi (6. 377/987)

Eba Ali el-Farisi, Fars diyarinda bulunan Fesd kasabasinda diinyaya
gelmistir.’®® H. 307 senesinde Bagdat’a gelmis, burada Zeccac ve Ibnii’s-Serrac gibi
alimlerden gramer egitimi almistir.!3 ibnii’s-Serrac’da Sibeveyhi’nin el-Kitab adli

eserini okumustur. Bunu kendisi sdyle anlatmaktadir:

“Ibnii’s-Serrac’da el-Kitab 1 yariladigimda tamamlamak bana zor geldi ve ben
de dersi biraktim. Bir miiddet sonra kendi kendime dedim ki: Fars’a dondiigiimde bana
el-Kitab’t tamamlayip tamamlamadigimi sorduklarinda, evet tamamladim dersem

yalan konusmus olurum. Sayet hayir tamamlamadim dersem, ilim i¢in olan seyahatim

181 Siiy(ti, Bugyetii'I-vu ‘dt, 2/77.

132 7jilfikar Tiiccar, “Sirafi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tdv Yayinlari, 2009),
37/264-265.

133 Ebf Abdillah Sihabiiddin Yakiit b. Abdillah el-Hamevi, Mu ‘cemii ’I-iidebd, thk. Thsan Abbas (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1993), 2/876.

134 Siiy(itd, Bugyetii’l-vu ‘at, 1/507.

135 Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘yan ve enbd’ii ebnd’i z-
zamdn, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1978), 2/78.

136 Ebii’l-Hasan Cemaleddin Ali b Yusuf b Ibrahim Ibni’1-Kafti, Inbdhii r-ruvét ‘ald enbdhi n-niihdt,
thk. Eba’l-Fadl Muhammed Ibrahim (Kahire: Darii’l-Fikri’l-Arabi, 1986), 1/308.

187 Hallikén, Vefeydtii I-a ‘van, 1978, 2/80.
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ve bu eser i¢in rivayetim gegersiz olur. Bu zorunluluk beni tekrar onun yanina

dénememe mecbur etti”.'3®

Ibni Cinni ve onun gibi bir¢ok alim kendisinden nahiv egitimi almistir. Arap
grameri alaninda el-Izah ve et-Tekmile eserlerini yazmis olan el-Farisi, hayat1 boyunca
ilimle mesgul olmus ve bunlarin disinda da birgok kitap telifinde bulunmustur.
Oldiikten sonra, malmin iigte birini, Bagdat’taki gramer alimlerine ve Bagdat’a

gelenlere harcanmak iizere vasiyette bulunmustur.*3

Ebl Ali, Sam bdlgesindeki bircok yere seyahat etmistir. Trablus’a sonra
Halep’e ge¢mistir. Burada Seyfii’d-Devle b. Hamedani’nin (6. 356/967) yaninda
kalmis ve onun hizmetinde bulunmustur. En son Bagdat’a dénmiis ve 6lene kadar

burada kalmistir.*4

1.7.4. Ebi’l-Hasen Ali b. Isa b. Ali er-Rummaéni (6. 384/994)

Er-Rummani aslen Bagdat’in kuzeyinde, Dicle nehrinin kiyisinda bulunan
Samerra sehrindendir. 296 (908) yilinda Bagdat’ta dogmustur. Rumméani, Nar
saticiligina nispet edilmis olabilecegi gibi Vasit sehrinde bulunan Rumman sarayina
nispetle sdylenmis de olabilir.!** Kelam dersi aldig1 mutezile olan hocas1 Ibnii’l-
Ihsid’e nispetle Ihsidi ve kitap istinsahi ile mesguliyetinden dolay1 Verrak lakabr ile
de anilmistir.!*? Ibnii’s-Serrac, ibn Diireyd (6. 321/933) ve ZeccAc gibi alimlerden ders
almistir. Dil bilgisi, nahiv, fikih, Mutezile ekolii ilizerine kelam ve astronomi gibi
birgok ilim dalinda uzman kisilige sahip olmustur. Nahiv bilgisini mantik kurallar1 ile
sentez yapmustir. Ebl Ali el-Farisi onun bu yoniine vurgu yaparak sdyle demistir:
“Sayet onun anlattiklar1 nahiv ise, biz o bilgiye sahip degiliz. Sayet bizim
anlattiklarimiz nahiv ise, Rummani bunun ¢ok 6tesindedir”.**® Rummani bir¢ok kitap

telifinde bulunustur. Dénemin en 6nemli gramer temsilcileri olan Sibeveyhi’nin el-

138 Siiy(iti, Bugyetii’I-vu ‘dt, 1/110.

139 Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kiib b. Muhammed el-Firizabadi, el-Bulga fi terdcimi
e immeti’'n-nahv ve’l-luga, thk. Muhammed el-Maisri (Dimagk: Daru Sadu’d-Din, 2000), 108.

140 Hamevi, Mu ‘cemii’l-lidebd, 1993, 2/811.

141 Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘yan, 1978, 3/299.

142 Sedat Sensoy, “Rummani”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv Yayinlari,
2008), 35/242-244.

143 Ebi Abdillah Sihabiddin Yakit b. Abdillah el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, thk. Thsan Abbas
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1993), 4/1826.
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Kitab adli esrine, Miiberred’in el-Miiktadab adl1 kitabina ve Ibnii’s-Serrac’mn el-Usul

fi’n-nahiv adl eserine serh yazmistir.14

1.7.5. Ebii Ali ismail b. el-Kasim b. Ayziin el-Kali el-Bagdadi (6. 356/967)

Ebi Ali el-Kali H.288 (901) senesinde Malazgirt’te dogmustur. El-Kali
nisbesi, su anki Erzurum’un eski adi olan Kalikala’dan bir grup ile H.303 yilinda
Bagdat’a gittiginde, Kalikala Misliimanlarin yagadig: bir sinir bolge olmasi hasebiyle,
Bagdat halkinin onlara gosterdigi ihtirami goriince, Kalikala’ya nispetle el-Kali
nisbesini alarak, Bagdat alimlerinden istifade etmeyi arzulamis, bdylece adi el-Kali
olarak kalmustir.*® Uzun miiddet burada kalarak Zeccic, Ibnii’s-Serrac, Ibn Diireyd
ve bircok alimden nahiv, edebiyat ve siir alaninda egitim almistir. H. 328 yilinda
Bagdat’tan ayrilarak Kurtuba’ya gitmistir. Vefatina kadar burada kalmistir. Burada dil
ve edebiyat gibi konulari igeren el-Emdali adli kitabin1 ve baska birgok eser yazmis ve

ders vermistir.14®

1.7.6. Ebiit Mansiir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri el-Herevi (6. 370/980)

El-Ezheri 282 (895) senesinde Afganistan’in Herat kentinde dogmustur. Herat
kentine nispetle Herevi, adi1 Ezher olan dedesine nispetle Ezheri olarak anilir.**’ Ezheri
Bagdat’a gidip orada Ibn Diireyd, Ibnii’s-Serrac gibi 6nemli dil alimlerinden dil bilgisi
ve gramer egitimi almistir. Bir hac vazifesi doniisiinde Karmatiler’in kafileyi esir
almasiyla bir miiddet esir distiigii bedevi Araplarla beraber yasamistir. Bu siire
igerisinde, Arapgalari bozulmamis olan bu Araplardan az kullanilan ve ¢cok bilinmeyen
sayisiz kelime ve sozciik 0grenmistir. Bu kelime ve sozciiklere daha sonra yazmis

oldugu meshur Tehzibii'I-luga adli ansiklopedik sdzliigiinde yer vermistir.148

144 Siiy(iti, Bugyetii’I-vu ‘dt, 2/181.

145 Ebhi Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansir es-Sem‘ani, el-Ensdb, thk. Abdurrahman b. Yahya
el-Muallimi el-Yemani (Haydarabad: Dairetii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1962), 10/312; Hamevi,
Mu ‘cemii’l-tideba, 1993, 2/730.

146 S{iy(itd, Bugyetii’l-vu ‘dt, 1/453.

147 Selahattin Kiyici, “Muhammed b. Ahmed Ezheri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi
(Istanbul: Tdv Yayinlari, 1995), 12/65.

148 Hallikan, Vefeydtii'l-aydn, 41334,
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1.7.7. Ebi’l-Kéasim el-Hasen b. Bisr b. Yahya el-Amidi (6. 371/981)

Ebi’l-Kasim el-Amidi aslen Amidlidir. Diyarbakir’in eski adi olan Amid’e
nispet edilerek el-Amidi olarak taninmistir.*® Basra’da diinyaya gelmis ve orada
bityiimiistiir. Bagdat’a giderek Zeccac, Ibnii’s-Serrac, Ibn Diireyd gibi alimlerden dil
edebiyat ve gramer egitimi almistir. Eba’l-Kasm el-Amidi, Tay kabilesinin iki sairi
olan Ebli Temmam ve Buhtliri’nin siirlerini farkli agilardan karsilastirdig1 Kitabii’l-
Miivazene beyne 't-Tdiyyeyn ve isimleri ayni olan sairlerin birbirlerinden ayirt edildigi

el-Mii 'telif ve 'I-muhtelif adl1 eserlerin yazaridir.*>°

149 {smail Durmus, “Hasen b. Bisr Amidi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv
Yaylari, 1991), 3/55-56.
190 Siiyhtl, Bugyetii 'I-vu ‘dt, 1/501.
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2. BOLUM
IBNU’S-SERRAC’IN NAHIV iILMINDEKI YERI
2.1. NAHIV GORUSLERI

[bnii’s-Serrac her ne kadar bagli kalmis oldugu kurallar ve benimsemis oldugu
goriisler genelinde Basra ekolii dilcileri arasinda yer alsa da o, sadece bir dil ekoliine
bagl kalmamis, zaman zaman ekoller arasinda tercihlerde bulunmus ve ekollerden
bagimsiz olarak kendi benimsedigi goriisleri 6ne slirmiistiir. Arap gramerinde donemin
sayil1 dilcileri arasinda yer almasi hasebiyle, sonradan gelen bir¢ok gramer bilgini
eserlerinde Ibnii’s-Serrac’in gériislerine yer vermistir. Bu itibarla burada Ibnii’s-

Serrac’1n ileri slirdligli baz1 6ne ¢ikan nahiv goriisleri ele alinacaktir.

2.1.1. "4 Bl W" (Zarf manasi ifade eden lemma)

Arap dilinde "W" kelimesi li¢ anlamda kullanilmaktadir. Bunlardan birincisi:
"J" manasinda olup olumsuzluk ve cezm edati olarak kullanilir. Bu durumda
kendisinden sonra sekil olarak muzari gelen fiilin anlam1 mazi anlamina déniisiir.*>!
fkinci anlami: Istisna harfi olup "¥I" manasinda olmasidir.*®? Ugiincii anlami: mazi
fiiline has olup "—sl w5 < ,a" yani: bir eylemin meydana gelisini bagka bir eylemin
meydana gelisine baglayan bir harftir.!®® Arap grameri dilcileri arasinda, yukarida
bahsedilen kisimlar arasinda ti¢iincii anlami tasiyan "W" kelimesinin, harf veya zarf
olusu konusunda iki ayr1 gorlis bulunmaktadir. Birinci goriis: Sibeveyhi’ye gore iki
ciimle arasinda sebebiyet anlami tastyan "W" kelimesi harftir.*>* ikinci goriis: Ibnii’s-

Serrac ve bu goriiste ona tabi olan gramercilere gore "W" kelimesi "css" yani zaman

ifade eden bir zarftir.1%°

Ibnii’s-Serrac bu konuda el-Usiil fi 'n-nahv adli eserinde sdyle demektedir: “Bir

seyin meydana gelmesine bagli olarak baska bir seyin meydana gelmesinde "I

151 Ebt Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisam b. Eyytib ibn Hisam, Mugni’l-lebib an kiitiibi 'I-
e ‘drib, thk. Mazin el-Miibarek (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1985), 367.

152 Hasan b. Kasim el-Muradi, el-Cene 'd-dani fi hurifi’I-me ‘ani, thk. Fahreddin Kabave - Muhammed
Nedim Fazil (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’I-ilmiyye, 1992), 593.

158 Eb Abdillih Cemaliiddin Muhammed b. Abdilldh b. Malik et-Tai, Serhu’t-Teshil, thk.
Abdurrahman es-Seyyid - Muhammed el-Mahttn (Cize: Daru Hicr, 1990), 4/102.

1% Eb Hayyan Muhammed b. Yisuf b. Ali b. Ydsuf b. Hayyan el-Endeliisi, /rtisdfii ‘d-darab min
lisani’l-Arab, thk. Recep Osman Muhammed (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1998), 4/1896.

155 ibn Hisam, Mugni’I-lebib, 369.
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kelimesi sdylenir. Bu durumda gdyle soylenir: "&ia Cia W' boylece "W" kelimesi zarf
olur.”™ ibnii’s-Serrac burada "W" kelimesinin zarf oldugunu agik bir sekilde ifade
etmektedir. Ancak kaynaklarda Ibnii’s-Serrac’a nispet edildigi sekilde "¢»»" manasina

geldigini burada zikretmemistir.

2.1.2. "dighaal) & el (Bir baglac ile baska bir sey iizerine atif yapilan seyde

i‘rab ameli yapan amil)

Burada ii¢ tane 6ge bulunmaktadir; atif harfi, lizerine atif yapilan ve atfedilen.
Gramerciler arasinda, lizerine atif yapilanin (ma‘tifun aleyh) amili ne oldugu
konusunda bir goriis ayriligi bulunmamaktadir. Ancak atfedilenin (ma‘tuf) amili ne
oldugu konusunda ii¢ farkli goriis bulunmaktadir. Birinci goriis: Sibeveyhi ve bir kisim
Basra ekolii dilcilerine gore, iizerine atif olunanin (ma‘tifun aleyh) amili; yani ilk
amildir. Ikinci goriis: Ebi Ali el-Farisi ve Ibni Cinni’ye gorer atif harfinden sonra
takdir edilecek olan bir aAmildir. Ibnii’s-Serrdc’a nispet edilen iigiincii goriis: atif

harfinin atfedilende amil olmasidir.t®’

Ibnii’s-Serrac el-Usil fi'n-nahv adli eserinde "cplele le ikl " iki Amil
tizerine atif konusunda; atif harfinin ilk amilin yerine gectigini ve amilin tekrar
edilmesine ihtiya¢ duyulmadigini zikretmektedir. Boylece atif harfi, atif olunanda

(ma‘thf), amel yapmaktadir.

2.1.3. "alad) 2 dall galial) iy 23" (Ayrigik ve basit 6zel isim olarak gelen miinddanin
ma‘rifeligi)

Nida (seslenme ve ¢agirma) edatlarindan sonra gelen miindda (hitap edilen,
seslenilen), basit ve ayrisik 6zel isim olarak geldiginde belirlilik ifade etmesi, 6zel isim

olmasindan m1 yoksa nida sebebi ile mi oldugunda iki goriis farkliligi bulunmaktadir.

Brinci goriis: Miiberred ve el-Farisi’ye gore miinddanin buradaki ma‘rifeligi hitap ve

156 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/157.

157 Ebii’l-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali Ibn Yais, Seriu’l-Mufassal (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l ilmiyye, 2001), 5/4.

158 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/69.
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yonelis ile olup dzel isim sebebi ile olan ma‘rifelik kalkmistir. ikinci goriis: Ibnii’s-

Serrac’a gore 6zel isim sebebi ile olan ma‘rifelik devam etmektedir. >

[bnii’s-Serrac el-Usiil kitabinda, 6zel isim olan miindda konusunu ele alirken
bunu sdyle ifade etmektedir: “Ozel isim ve ona benzer ma‘rifeler, nida yapilmadan
once ma‘rifedirler. Bu bakimdan nidd esnasinda da onceki ma‘rifeligi devam
etmektedir. Sayet ma‘rifeligi nida ile olsaydi ma‘rifelikten 6nce nekreligi (belirsizligi)

s6z konusu olurdu.”1®°

2.1.4, "Wialy ob JAsde dda™ (Zanne fiili ve benzeri olan fiillerin her iki

mef*iliiniin hazfedilmesi)

Biitiin gramercilerin ittifaki ile “zanne” fiili ve “zanne grubu” fiilerin k)
(% 5315 her iki mef*Qiliiniin hazfine dair bir delil var ise hazfi caizdir. Ancak hazfine
dair bir belirti ve delil yoksa bu durumda Sibeveyhi ve Ahfes’e gore hazfi caiz

degildir.®! Tbnii’s-Serric’a gére bu durumda da her iki mef*Gliin hazfi caizdir.6?

Ibnii’s-Serrac el-Usil fi 'n-nahv adli eserinde de "ok" fiilini mef*Glii olmadan
zikretmenin caiz oldugunu zikretmektedir. ibnii’s-Serric’in bu goriisii sadece “zanne
ve grubu” olan fiiller ile sinirli degildir. Tek mef*al, iki mef*0l veya iic mef*ile gecisli
olan tim fiilleri kapsamaktadir. El-Usil fi’n-nahv adli eserinde bu konuda séyle
demektedir: “Bil ki: ister tek mef*lle gegisli olsun ister iki mef*Ql ister i mef*ile
gecisli olsun, gecisli (miiteaddi) olan her fiili gecissiz (lazimi) bir sekilde

99163

zikredebilirsin... Bu durum aym sekilde "<ila" fiili icinde gegerlidir.”*® Ibnii’s-Serrac,

aynt eserin bagka bir yerinde yine soyle demektedir: “Hakiki fiiller i¢cinde mef*ali

zikredilmeden faili ile yetinmesi caiz olmayan bir fiil yoktur.”164

Bu iki metinden, kaynaklarda Ibnii’s-Serrac’a nispet edilen goriisiin, Ibnii’s-

Serrac’n el-Usiil fi 'n-nahv adli eserindeki goriisii ile uyustugu anlagilmaktadir.

159 Endeliisi, Irtisdfii ‘d-darab, 4/2183.

160 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/330.

161 Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyy(b Ibn Hisam, Evdahu’l-mesdlik ild
Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdilhamid (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 2/69-70.

162 Ebii’1-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-SiiyQti, Hem ‘u’l-hevami ‘ fi serhi
Cem i’l-cevami ‘, thk. Ahmed Semseddin (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1998), 1/488.

163 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/181.

164 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/285.
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2.1.5. " AS Jebb o el (Kefa fiilinin failine gelen “ba” harfinin durumu)

"&" fiilinin failine gelen cer harflerinden "<" harfi, fazlalik olup olmamasi
konusunda gramerciler farkli goriis beyan etmislerdir. Sibeveyhi ve gramercilerin
cogunluguna gore “kefa” fiilinin failine gelen “ba” harfi fazlaliktir. Bu goriise gore
"4l " Srneginin takdiri: " " olarak “Lafzatullah” merfll bir sekilde faildir.!®®
Ibnii’s-Serrac’a gore buradaki “ba” harfi fazlalik degildir. Ibnii’s-Serrac, bu drnekte
(4l 5S) kryasa uygun olan tevilin; "4 3 K" geklinde oldugunu zikretmektedir. " <"
fiillinin koki olan "4&" kelimesinin climleden hazf oldugunu, failin ise bu kok

kelimeye donen zamir oldugunu zikretmektedir.1%®

2.1.6. "ddaa SIS 13 (S pA 485 3 ga" (Kéne fiilinin haberi ciimle olarak geldiginde

once gelmesinin caizligi)

Gramerciler arasinda, “kane” (¢s) filinin haberi climle olarak geldiginde kane
fiillinden Once getirilmesi veya kane fiili ile ismi arasina getirilmesi konusunda goriis
farklilig1 olmustur. Birinci goriise gore ister isim climlesi olsun ister fiil ciimlesi olsun
once gelmesi veya araya girmesi caiz degildir. Cilinkii Araplardan bu sekilde bir duyum
olmamustir.1%” fkinci goriise gore sayet fiil ciimlesindeki fiil, kane filinin ismine dénen
bir zamirde raf ameli yapiyorsa bu durumda once gelmesi veya araya gelmesi caiz
degildir. Bunun disindaki yerlerde ve isim ciimlesi olarak gelirse dnce gelmesi ve
araya girmesi caizdir. Uciincii goriis olan ve Ibnii’s-Serrac’in da savunmus oldugu
goriise gore haber ister isim ciimlesi ister fiil ciimlesi olsun haberin 6nce getirilmesi
ve isim ile haber arasina getirilmesi caizdir.’®® Ibniis’s-Serrdc bu konuda soyle
sOylemektedir: “Cilimle olarak gelen haberlerde takdim ve tehir, miifred olarak gelen
haberler gibidir... Bir konu hakkinda Araplardan duyum yoksa o durumda kiyasa
basvurulur...”®® Ibniis-Serrac, birinci goriis gibi bu konuda Araplardan bir duyum

olmadigini kabul etmektedir. Ancak duyum olmadig: takdirde kiyasa bagvurulacagini

185 Ebii’l-Feth Osman ibn Cinni, Surru sind ‘ati’l-i ‘rab (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2000), 1/152.
186 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/260; Endeliisi, /rtisafii ’d-darab, 4/1700.

167 Ebi Hayyan Muhammed b. Ydsuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endeliisi, Irtigdfii’d-darab min
lisani’l-Arab, thk. Recep Osman Muhammed (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1998), 3/1172.

188 Siiy(iti, Hem ‘u’l-hevami‘, 1998, 1/374.

169 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/88-89.
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ifade etmektedir. Bu itibarla Ibnii’s-Serrac, kane filinin haberi ciimle olarak geldiginde

once gelmesinde ve kane ile ismi arasina girmesinde bir beis gormemektedir.

2.1.7. "AAUl S Jeadl oo gl il g 0B s (Zanne fiili ve benzerlerinin, olumsuzluk

;%

edati olan “1a” harfi ile amelden koparilmasi)

Zanne ve grubu olan fiiler, mef*llerinden Once "elau¥l o¥" "glddll oy W"
(olumsuzluk edatlar1 olan “ma” ve “in” harfeleri ve ibtida icin olan “lam” harfi)
edatlar1 gelmesi sebebiyle bu fiilerin (zanne vb.) mef*tllerinde amel yapmasina engel
olurlar. ibnii’s-Serrac, olumsuzluk edat: olan "4 ¥" (LA en-nafiye) edatim1 da bu

edatlardan saymigtir.1°

2.1.8. "slad &Y ) 21" (“el-Kurfusa” kelimesinin i‘rabi)

Ayaklart karina ¢ekip elleri sararak oturma anlamimna gelen "elwd all"
kelimesinin "sLad 4l 28" Grnegindeki i‘rabi, gramerciler arasinda ihtilaf konusu
olmustur. Sibeveyhi ve cogunluga gore “mef*ilii mutlak nev-i” olup buradaki "»=&" fiili
ile mansib olmustur. Ciinkii bir oturma sekli olan "sL<é &I" kelimesi, oturmak anlami
tastyan "»3" fiilinin bir tiiriidiir. Ibnii’s-Serrac’a gore bu 6rnekte "sLwi_ilI" kelimesi, hazf
olmus olan bir mevsifa (nitelenen isim) sifat (nitelik) olarak gelmistir. Bu 6rnegin
acilimi: "sLad 8l 38 28" geklindedir. Hazf olmus olan mevsuf mefalii mutlak

olmaktadir.t’*

2.1.9. "aly i (pidia g ela 13" (iKi miibteddnin arkasindan bir tane haber

gelmesi)

"AlE e 5 23" Orneginde oldugu gibi arka arkaya gelen iki miibtedadan sonra
bir tane haber gelmesi durumunda; zikredilen haberin hangi miibtedaya haber oldugu
ve hangi miibtedanin haberinin hazf oldugu konusunda gramerciler arasinda goriis
ayrilig1 olmustur. Sibeveyhi, Mazinl ve Miiberred bu durumda zikredilen haberin

birinci miibtedanin haberi olup ikinci miibteddnin haberi ise hazf olmustur. Ibnii’s-

170 Siiy(ti, Hem ‘u’l-hevami ‘, 1998, 1/495.
11 Ebii’1-Berekat Kemaliiddin Abdurrahméan b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, Esrdri’l-Arabiyye
(Beyrut: Daru’l-Erkam, 1999), 140.
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Serrac’a gore ilk miibtedanin haberi hazf olmus olup zikredilmis olan haber ise ikinci

miibtedaya haber olmustur.!’?

2.1.10. "L 4alS @ @bl 13" (Rubbe kelimesine yapisan “Ma” harfinin durumu)

Basra ekolii dilcilerine gore "—." kelimesi cer harfidir. Kiife ekolii dilcilerine
gore ise isimdir.!”® Arap dilinde bu harfe bazen "w" kelimesi yapisarak "w_" seklinde
okunur. Arap dilinde buna "4s " (i‘rab ameli yapmaya engel olan “ma”’) denmektedir.
Bu durumda "W" kelimesinin islevi ne oldugu konusunda gramerciler farkli goriisler
beyan etmislerdir. Sibeveyhi ve gramercilerin gogunlugunun goriisiine gore "w" harfi,
cer harfi olan "<." kelimesine yapistiginda sadece fiil climlesine gelir. Ayni1 zamanda
"e+," harfinin cer ameli yapmasina da engel olmaktadir.1”* Miiberred ve Zemahseri (6.
538/1144)’ye gore "w" kelimesi "4s" olarak gelmistir. Bu durumda hem fiil ciimlesine
hem de isim ciimlesine gelebilmektedir.!”® Ibnii’s-Serrac’a gore ise "4is L" olarak ve
"l e " olarak gelir. "dS W" olarak geldiginde "<—." kelimesi hem isim ciimlesine

176 va4< e W" olarak geldiginde "W" kelimesi fazlaliktr.

hem de fiil ciimlesine gelebilir.
Bu durumda cer harfi olan "<." kelimesi cer amelini kendinden sonra gelen isimde

yapabilmektedir.t’’

2.1.11. "Adal) o ¥ Ja e iy ani Jeld a5 el (Ni‘me ve bi'se kelimelerinin

failine tabi olarak gelen seyin sifat degil; bedel yapilmasi)

Ovgii ve yergi ifade eden "u<u 5 a" kelimeleri, Basra ekolii dilcileri ve Kiife
ekoliinden Kisai’ye gore fiil olup Kisdi disindaki Kife ekolii dilcilerine gore
isimdirler.2’® Bu kelimelerden her biri failde raf ameli yaparlar. Raf ameli yaptiklar:
fail hem ismii’z-zahir (zamir olarak gelmeyen isim) hem de zamir olarak

gelmektedir.'”

172 Siiy(ti, Hem ‘u’l-hevami ‘, 1998, 1/335.

173 Endeliisi, frtisafii’d-darab, 4/1737.

174 Muradi, el-Cene 'd-dani, 456.

175 Muradi, el-Cene 'd-dani, 456.

176 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/419.

7 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/420.

178 Ebti Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyy(b Ibn Hisam, Evdahu’l-mesdlik ild
Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdilhamid (Beyrut: Daru’1-Fikr, ts.), 3/270.

179 Abdullah b. Abdirrahman b. Abdillih Ibn Akil, Serhu Ibn Akil ald Elfiyyeti Ibn Malik, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdilhamid (Kahire: Daru’t-Tiiras, 1980), 3/161.
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Gramerciler "oy a2 kelimelerinin  failleri ig¢in  birtakim  hiikiimler
zikretmislerdir. Bunlardan bir tanesi de bu kelimelerin faillerine sifat gelip gelmemesi
konusudur. Ibnii’s-Serrac ve Ebi Ali el-Farisi’nin disindaki dilciler, bu kelimelerin

180 {hnii’s-Serrac ve Farisi ise

faillerine sifat gelmesinin caiz oldugu goriisiindedirler.
bu kelimelerin faillerine gelen tabiler bedel oldugu; sifat olmasinin caiz olmadigi

goriisiindedirler. 18!

El-Usil fi'n-nahv adli eserine bakildiginda Ibnii’s-Serric, "usus an"
kelimelerinin faillerine gelen tabiin sifat degil bedel olabilecegini zikretmektedir.'®2
Ibnii’s-Serrac’in kesin bir hiikiim ortaya koymayan “olabilecegi” ifadesinden, goriisii
net olarak anlasilamayabilir. Ancak Arap edebiyat tarih¢isi ve dil bilgini olan
Abdulkadir el-Bagdadi (6.1093/1682), Ibnii’s-Serrac’in dgrencisi olan Ebi Ali el-

Farisi’nin bu konu hakkinda soyle dedigini zikretmektedir:

“Ebl Bekr’in yaninda el-Usil eserinde gegen "<l 8 22" 6rnegi okundu.
Bunun tizerine Eba Bekr soyle dedi: bir grup " _<!\" kelimesini sifat yapmustir. Ancak

bize gore bu bedeldir, sifat yapmak uygun degildir.”*8

Burada Ibnii’s-Serrac’in faile gelen tabiin, sifat olmasmi uygun gérmemesi

onun, bu konudaki goriisiinii net bir sekilde ortaya koymaktadir.

2.1.12. ", @xia" (Rubbe kelimesinin bagh oldugu fiil)

Gramercilerin ¢ogunluguna gore "<_" kelimesi harf-i cer olarak bir fiile bagl

olmast gerekmektedir. Rummani’ye gore ise "<" kelimesi zaide olan diger harf-i
cerler gibi bir seye baglh olmadig1 goriisiindedir.'® Bu baglamda "<" harfinin hangi
fiille bagh olduguna dair gramerciler ihtilaf etmislerdir. Miiberred ve Eba Ali el-
Fars1’nin de aralarinda bulundugu gramercilerin cogunluguna gore "<_" harfinin bagh
oldugu amil “mazi” fiili olmas1 gerekmektedir.’®® Ibn Hisam en-Nahvi (5. 761/1360),

ibn Malik et-Tai (6. 672/1274), Ebd Hayyan el-Endelsi (8. 745/1344) gibi

180 Tbn Hisam, Mugni’I-lebib, 765.

181 Ebli Abdillsh Cemaliiddin Muhammed b. Abdillsh b. Malik et-Tai, Serhu’t-Teshil, thk.
Abdurrahman es-Seyyid - Muhammed el-Mabhtiin (Cize: Daru Hicr, 1990), 3/10.

182 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/120.

183 Abdiilkadir b. Omer b. Bayezid el-Bagdadi, Hizdnetii’l-edeb ve liibbii liibdbi lisani’l-Arab, thk.
Abdusselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1997), 9/405.

184 Muradi, el-Cene d-dani, 453.

185 Endeliisi, frtisafii ‘d-darab, 4/1742.
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miiteahhirin gramercilere gore "<." harfi hem mazi fiiline hem hal hem de miistakbel
fiiline bagl olmas: caizdir.'®® Ibnii’s-Serrc ise, "<_" harfinin mazi ve hal fiillerine
bagli olmasint caiz goérmekle beraber, miistakbel fiile bagli olmasini caiz

gormemektedir. '8’

Ibnii’s-Serrac, el-Usil fi'n-nahv adli eserinde "<" harfi ile ilgili agmis oldugu
ayr1 bir baglik altinda bu konuya deginerek vermis oldugu 6rneklerde amilin mazi fiili
ve hal ifade eden muzari fiili olabilecegine isaret etmistir.'®® Ayn1 eserde "<=," harfinin
miistakbel bir fiile bagli olmasinin caiz olmadigint " (el asi day @y S V"
soziiyle acik bir sekilde ifade etmistir.'®® Ibnii’s-Serrac’n, "<, harfinin miistakbel fiil
olan bir amile bagli olmasini caiz gormemesi, bir dayanagi olmadig iddialarindan

dolay1 miiteahhirin gramerciler tarafindan kabul gérmemistir.%

2.1.13. ™A 4kl Aaall £ 89" (Istek ifade eden ciimlenin haber olarak gelmesi)

Arap gramerinde ciimle, islevi bakimindan “insa” (dilek) ve “haber” (bildirme)
climlesi olarak iki kisma ayrilir. Ciimle, istek ve soru gibi anlamlar ifade eden bir
yapiya sahip ise buna “inga ciimlesi” denilmektedir. Climle, meydana gelmis veya
gelecek olan bir olay1 haber veren yap1 ise buna da haber ciimlesi denilmektedir.?

Burada haber climlesi, miibtedaya gelen haber ile karistiritlmamalidir.

Arap gramerinde insa ciimlesinin miibtedaya haber olarak gelmesini ibnii’l-
Enbari (6. 328/940) ve baz1 Kiife ekolii dilcileri caiz gérmemistir.®? Kaynaklarda
Ibnii’s-Serrac’a nispet edilen gorii; insa ciimlesinin miibteddya haber olmasi
durumunda burada "J#" kelimesinden tiiremis bir fiil takdir edilir, bu fiil miibtedaya
haber olur. Ornegin: "4 »=l 33" ciimlesi Ibnii’s-Serrac’a gore: "=l <l J& &3

seklindedir.!%

186 Tbn Hisam, Mugni 'I-lebib, 183; Ta1, Serhu 't-Teshil, 3/179; Endeliisi, Irtisdfii’d-darab, 4/1742.

187 Ebii’1-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Siiy(ti, Hem ‘u’l-hevami ‘ fi serhi
Cem i’l-cevami ‘, thk. Ahmed Semseddin (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1998), 2/354.

188 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/417; Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/421.

189 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/420.

190 Tai, Serhu 't-Teshil, 3/179; Endeliisi, Irtisdfii’d-darab, 4/1742.

191 Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, el-Belagatu’l-Arabiyye (Dimask: Daru’l-Kalem,
1996), 1/166-167.

192 Endeliisi, frtisafii'd-darab, 1998, 3/1115.

193 Siiy(iti, Hem ‘u’l-hevami ‘, 1998, 1/315.
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Kaynaklarda Ibnii’s-Serrac’a nispet edilen bu gériis cercevesinde el-Usil fi 'n-
nahv adli eserinde ibnii’s-Serrac farkli bir tutum sergilemistir. Miibtedinin haberi
ciimle olarak geldiginde insa ciimlesi olarak gelmemesi gerektigini zikretmektedir.!%
Ancak Araplarin bu konuda daha kapsamli bir tutum i¢inde olduklarini, istek ve soru
iceren ciimleleri miibtedaya haber yapmak suretiyle kullandiklarini ifade etmistir.!%
Kaynaklarda ibnii’s-Serric’a nispet edilen "J#" kelimesinden tiiremis bir takdir etme
goriisiinii, “inga climlesinin miibtedaya haber olarak gelmesi” konusunda degil;
“mevsil olan """ kelimesine insa climlesinin sila yapilmasi” konusunda

zikretmistir.1%

2.1.14. "dike G a L)" (Imma kelimesinin atif harfi olmasi)

Bazi kaynaklarda Ibnii’s-Serrac’a "W" kelimesinin atif harfi olmadig1 goriisii
nispet edilmektedir. Buna neden olarak da Ibnii’s-Serrdc’in atif harfleri ile ilgili
zikretmis oldugu kural ile ilintili olarak zikredilmektedir.'®” Oncelikle sunu belirtmek
gerekir: Ibnii’s-Serrac, el-Usil fi’n-nahv adli eserinde "w" kelimesini atif harfleri
arasinda zikretmektedir.’®® Ibnii’s-Serrac, atif harflerinin tiimiinii zikrettikten sonra

atif harfleri ile ilgili genel bir bilgi notu zikrederek soyle demistir:

“Sunu bil ki: atif harfleri iist iiste bitisik olarak gelmez. Sayet bir konusmada
veya bir climlede boyle bir durum ile karsilagirsan bu durumda iki harften bir tanesi
atif harfi olmaktan arindirilmis demektir. Buna misal olarak: "% ¥ s e o " s6zii
ornek olarak verilir. Bu ornekte "s\s" kelimesi atif harfi, "¥" harfi ise olumsuzlugu
pekistirmek igindir. Ayni sekilde "<uled ¥ 4l 5 o5 uled ¥ ) " 5571 de Syledir. "a" kelimesi

atif harfi, "5 s" harfi ise yemin harfidir.%°

Ibnii’s-Serrac’in atif harfleri ile ilgili genel bilgi notu olarak zikretmis oldugu
bu metin icinde "W" kelimesi ile ilgili higbir ifade ge¢gmemektedir. Halbuki
kaynaklarda Ibnii’s-Serrdc’a nispet edilen "W" kelimesinin atif harfi olmadig

goriisiine, yukarida zikredilen Ibnii’s-Serrac’in atif harfleri ile ilgili genel bilgi notu

194 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/72.
195 Tbnii’s-Serrac, el-Usdl fi 'n-nahv, 1996, 1/72.
19 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/267.
197 {bn Yais, Serhu’l-Mufassal, 5/24.

198 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/56.
199 Thnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/59.
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ilintili bir sekilde zikredilmistir. Kald: ki Ibnii’s-Serrac, yukarida da belirtildigi gibi

"W" harfini atif harfleri arasinda zikretmektedir.

2.1.15. "Jadadill anl A" (fsmii’t-tafdilin uyum konusu)

Ismii’t-tafdil: iki sey arasinda nitelik yoniinden karsilastirma yapan veya bir
seyin belli bir nitelikteki iistiinliigiinii ifade eden kaliba denir.?° Ismii’t-tafdilin Arap
gramerinde ii¢ kullanis sekli vardir.?* Bunlardan birincisi: belirginlik ifade eden "J"
takisi ile kullanilmasidir. Bu durumda niteledigi seyler ile kullanildig1 kalip olarak
(eril, disil, tekil, cogul) uyum iginde olmas1 gerekmektedir.?%? Ikincisi: "o<" harf-i cer
ile kullanilir. Bu durumda tekil ve eril olarak kullanilmas1 gerekir. Ugiinciisii: izafe
edilerek kullanilir. Bu durumda izafe edildigi isim ya belirsiz bir isim olur ya da
belirgin bir isim olur. Belirsiz bir isme izafe edildiginde tekil ve eril olmasi
gerekmektedir. Belirgin bir isme izafe edildiginde gramercilerin ¢ogunluguna gore,
ismii’t-tafdil ile niteledigi isim arasinda kalip olarak (eril, disil, tekil, ¢ogul) hem
uyumlu bir sekilde hem de uyum olmadan gelmesinin caiz olmasidir.?%® ibnii’s-Serrac,
bu durumda ismii’t-tafdilin eril ve tekil olmas1 gerektigi, kalip olarak uyumlu bir
sekilde gelmesinin caiz olmadig1 gériisiindedir.?®* Ancak Ibnii’s-Serrac’in ismii’t-
tafdilin bu kisminda eril ve tekil olmas1 gerektigi goriisli, gramercilerin cogunlugu

nezdinde kabul gérmemistir.?%®

2.1.16. "dilaall i el g4 3 L3Y) awl" (Isdret zamirinin ma‘rifelik konumu)

Basra ekolii ile Kife ekolii arasinda ma‘rife tiirlerinin siralamasinda goriis
farklilig1 olmustur. Diger yandan Basra ekolii gramercileri kendi aralarinda da ihtilaf

etmislerdir. Sibeveyhi, ilk sirada gelen ma‘rifenin “sahis zamiri” oldugunu

200 Eb{i Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyytib Ibn Hisam, Serhu Katri'n-nedd ve
belli’s-sadd (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2004), 263.

201 bn Hisam, Evdahu l-mesdlik, ts., 3/287.

202 Ebi Hayyan Muhammed b. Yisuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endeliisi, Irtigdfii’d-darab min
lisdni’l-Arab, thk. Recep Osman Muhammed (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1998), 5/2320.

203 Tbn Hisam, Serhu Katri'n-nedd, 264.

204 Endeliisi, frtisafii'd-darab, 1998, 5/2325.

205 [bn AKil, Serhu Ibn ‘Akil, 3/181; Endeliisi, [rtisdfii'd-darab, 1998, 5/2325; ibn Hisam, Serhu Katri n-
nedd, 264.
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soylemektedir.?®® Seyrafi, ilk sirada gelen ma‘rife tiiriiniin “6zel isim” oldugunu
sOylemektedir. Kife ekolii gramercileri “miibhem” (belirsizlik ifade eden) ismin ilk

sirada geldigini soylemektedir.?%

Birgok gramerci Ibnii’s-Serric’in, ma‘rife tiirleri arasinda ilk sirada isaret
zamirleri (miibhem isimler) oldugu goriisiinde oldugunu zikretmektedir.?®® Ancak
Ibnii’s-Serrac el-Usii/ fi'n-nahv adli eserinde ma‘rife tiirlerini siralarken ilk sirada
“sahis zamirlerini” zikretmektedir.’®® Bu siralama Ibnii’s-Serrac’in siralamadaki
tercihini net bir sekilde ifade etmiyor olabilir. Ancak ayni eserde “zamirlerin
miibtedaya haber olmas1” konusunda Mazini’nin goriisiinii aktarirken kendi yorumunu
sOyle ifade etmektedir: “Mazini’nin, sahis zamirini haber yapmay1 kiyasa uygun
bulmamasinin nedeni, sahis zamirinin ma‘rife tiirleri arasinda en ma‘rife olmasindan
kaynaklanmaktadir.”?'® Buradan da anlasilacag: iizere Ibnii’s-Serrac, ma‘rife tiirleri

arasinda ilk sirada sahis zamirleri oldugu zikretmektedir.

2.1.17. " Al &8 " (Haberi raf yapan amili konusu)

Miibtedanin haberinde raf ameli yapan amil konusunda Gramerciler arasinda
gorilis farkliligi bulunmaktadir. Sibeveyhi ve Basra ekoliiniin ¢ogunluguna gore
haberde raf ameli yapan amil miibtedadir.?!! Birgok gramer miiellifi Ibnii’s-Serrac’a,
haberde raf ameli yapan amilin, manevi amil olan "¢)xi¥1" amili oldugu goriisiinii nispet
etmektedir.?!2 Ancak Ibnii’s-Serrac el-Usiil fi 'n-nahv adli eserinde haberde raf ameli
yapan amilin, manevi amil olan "+ ve lafzi Amil olan "lsiwd" Amillerinin ikisi

beraber oldugunu zikretmektedir.?!3

206 Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, el-Insdf fi
mesdili’[-hildf beyne 'n-nahviyyine l-Basriyyin ve’l-Kifiyyin (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2003),
2/581.

207 Enbari, el-Insdf, 2/581.

208 Enbari, Esrarii'I-Arabiyye, 244; SiiyGti, Hem ‘u’l-hevami ‘, 1998, 1/188.

209 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/149.

210 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/313.

211 Endeliisi, Irtisdfii ‘d-darab, 1998, 3/1085.

212 Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah b. el-Hiiseyn b. Abdillah el-Ukberi, et-Tebyin an mezdhibi’n-
nahviyyine’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, thk. Abdurrahman el-Useymin (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami,
1986), 229; Endeliisi, Irtisafii ‘d-darab, 1998, 3/1085; Siiyati, Hem ‘u l-hevami‘, 1998, 1/311.

213 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/58.
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2.1.18. "ol 48 A" (Leyse kelimesinin harf olma konusu)

Birgok kaynakta ibnii’s-Serrac’a, "u«" kelimesinin harf oldugu gériisii nispet
edilmektedir.?!* Ancak Ibnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv adli eserinin bir¢ok yerinde
"oo" kelimesinin fiil oldugunu ifade etmektedir.?!® Bu sebeple Ibnii’s-Serrac’a nispet

edilen bu goriis el-Usil fi'n-nahv adli eserindeki goriisleri ile uyusmamaktadir.

2.1.19. "~ 4 A" (Asa kelimesinin harf olma konusu)

Kaynaklarda ibnii’s-Serrac’a "~=" kelimesinin harf oldugu goriisii nispet
edilmektedir.?!® Ancak Ibnii’s-Serrac el-Usil fi 'n-nahv adli eserinde "~<=" kelimesinin

fiil oldugunu zikretmistir.2%’

2.1.20. My ad Hgsaally Jlally i BI™ (Zarf, ciAr ve mecriirun bash basma bir

kisim oldugu)

Arap gramerinde zarf, car ve mecrirun fiile mi yoksa ismi faile mi bagli oldugu
konusunda dilciler arasinda goriis ayriliklar1 olmustur. Fiile bagh oldugu takdirde
“ciimle” snifindan olmaktadir. Ismi faile bagli oldugu takdirde ciimlenin karsit1 olarak
kullanilan “miifred” sinifindan olmaktadir. Sibeveyhi ve Basra gramercilerin bircogu
zarf, car ve mecrlrun bagli oldugu seyin "_&w" veya bu tiir genel anlam ifade eden bir
fiil oldugunu sdylemektedir.?!® Ahfes ve baz1 dilciler ise zarf, car ve mecriirun bagh
oldugu seyin "_%w" veya bu tlir genel anlam ifade bir “ismi fail” oldugu
goriisiindedirler.?!® Bu goriis ayriliklarina bagh olarak zarf, car ve mecriir bagli oldugu
sey itibari ile climle mi yoksa miifred midir? Fiile baghdir diyenlere gore climle
kismindan olmaktadir. Ismi faile bagli oldugu diyenlere gore miifred kismindan
olmaktadir. Bu noktada kaynaklarda Ibnii’s-Serrac’a zarf, car ve mecrirun bir fiile

veya ismi faile bagli olmayip bash basina bir kisim oldugu goriisii nispet

214 Endeliisi, Irtisdfii'd-darab, 1998, 3/1146; Ibn Hisam, Mugni’I-lebib, 387; Siiyati, Hem ‘u’l-hevami ",
1998, 1/40.

215 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/76; Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 2/228.

216 Tbn Hisam, Mugni 'I-lebib, 201; bn Hisam, Evdahu ’l-mesdlik, 2/12; Enbari, Esrdrii’I-Arabiyye, 108;
Abdullah b. Abdirrahman b. Abdillah Ibn Akil, Serhu Ibn Akil ald Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdilhamid (Kahire: Daru’t-Tiirds, 1980), 1/322.

27 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/76.

218 Enbari, Esrdrii’I-Arabiyye, 76.

219 iy AKil, Serhu Ibn Akil, 1/211.
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edilmektedir.?® Ancak Ibnii’s-Serrac el-Usiil fi’n-nahv adli eserinde miibtedanin
haberinin zarf, car ve mecrir olarak geldiginde "_iiw" veya "« " olarak ismi faile baglh
oldugunu zikretmektedir.??! Bu itibarla kaynaklarda Ibnii’s-Serrac’a nispet edilen zarf,
car ve mecrirun bash basina bir kisim oldugu goriisiin, el-Us#i/’deki sdylemi ile

uyusmadig goriillmektedir.

2.1.21. "ale juaall Jsada ot (Masdarin mef*iliiniin 6nce gelmesi)

Gramercilerin ¢gogunluguna gére masdarin mef*Gliiniin, amili olan masdardan
once gelmesi caiz degildir.??? Baz1 kaynaklarda ibnii’s-Serrac’a, masdarin mef*@iliiniin,
amili olan masdardan 6nce gelmesinin caiz oldugu gériisii nispet edilmektedir.??
Ancak Ibnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv adli eserinde masadarin mamiilii olan mef*sil
veya failin Amili olan masdardan énce gelmesinin caiz olmadigini belirtmektedir.?%*

Bu bakimdan kaynaklarda Ibnii’s-Serric’a nispet edilen goriis eserindeki sdylemi ile

uyusmamaktadir.

2.2. KAYNAKLARI

Arap grameri bilginleri, bozulmamis ve fasih Arapca i¢in belli kurallar ve
metotlar takip etmislerdir. Arap dilindeki kaideleri ve ortaya koymus olduklar
konular1 kadim ve 6z Arapga ile irtibatini siirdiirmek i¢in Arap kelam1 olan sema ve
kiyas gibi kaynaklar ile Arap dilini yanlislardan korumay:1 ve gelistirmeyi amag
edinmiglerdir. Bu baglamda biitiin nahiv bilginleri goriislerinde ve eserlerinde bu

kaynaklara yer vermislerdir.

2.2.1. Sema

Arap dili bilginleri, dil edinmede ve kapsaml bir sekilde dile hakim olmada

sema (duyum) yontemini kullanmanin 6nemine son derece 6nem gostermislerdir. Arap

20 Siiyiti, Hem ‘u’l-hevdmi ‘, 1998, 1/321; Endeliisi, Irtisdfii’d-darab, 1998, 3/1110; Ibn Akil, Serhu Ibn
Akil, 1/211.

221 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/63.

222 Bbii’1-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Siiy(ti, Hem ‘u’I-hevami ‘ fi serhi
Cem i’l-cevami ‘, thk. Ahmed Semseddin (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1998), 3/46.

223 Endeliisi, Irtisafii’d-darab, 1998, 5/2256; Siiyati, Hem ‘u’l-hevami‘, 1998, 3/46.

224 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/137.
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dili ve gramercilerin 6nde gelenleri, eserlerinde ve ortaya koymus olduklar
goriislerde, kaynak olarak sema yolu ile ispatlamaya ve delil gdstermeye Ozen
gostermisler ve bunun dnemine dikkat gekmislerdir. Ibn Faris, (6. 395/1004) dil
edinmede semad metodunu kaynak ve ydntem olarak kullanilmasina dair soyle

demektedir:

“Dil, bir ¢ocugun zamanla anne ve babasi veya baskalarindan duyarak

edinmesi gibi siradan, alelade bir sekilde edinerek o6grenilir. Dil, bir &greticiden

(bilgiyi) alarak veya giivenilir ravilerden aktararak edinilir.”??

Bireylerin, bulunmus oldugu ortam ve toplumun fertlerinden elde etmis oldugu
kazanimlar, kisisel dil yetisinin gelismesinde biiylik 6neme sahiptir. Bu bakimdan
Arap toplumlarinda, dili bir sonraki nesle aktarma gayreti ¢ercevesinde aralarinda

gii¢lii bir bag olusturmuslardir. Bu meyanda Ibn Cinni soyle demektedir:

“Arap halki her ne kadar yer yiiziinde yaygin bir sekilde genis bir kitleye sahip
olsalar da birbirleri ile olan giiglii iletisim ve yakinliklar1 sayesinde tek cati altinda

bulunan bir topluluk gibidirler. Boylece her yonden oldugu gibi dil yoniinden de

birbirlerini gézetim ve kontrol altinda tutmaktadirlar.”??®

Bu baglamda Arap dil bilimciler, fasih Arapcanin incelikleri ve dilin gergek
anlamda kullanislarina vakif olmak i¢in ¢ollerde yasayan Arap kabileler ile bir araya
gelip dillerinden sema yolu ile istifade etmislerdir. Bu itibarla sema, dilciler ve
gramerciler i¢in Arap dilini kullanmada ve gramer kurallarmi olusturmada biiyiik

Onem tasimaktadir.

Arapgada g kelimesinin sozliikk anlami: kulagin hissetmesi, insan ve baska bir
varligin duymasi, baska seyler ile mesgul olmayip sadece bir seye odaklanmak

anlamlarina gelmektedir.?%’
Stiy(iti sema kelimesinin terimsel tanimin1 soyle yapmaktadir:

“Fesahatine giivenilen kigilerden sabit olan kelam olup Allah’in ve

peygamberinin sozlerini kapsamaktadir. Ayrica peygamberlik gelmeden onceki

225 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed Ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi’l-luga (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997),
34.

226 Ebij’l-Feth Osman ibn Cinni, el-Hasdis (Kahire: el-Heyetu’l-Misriyyetii’l-Ammetu 1i’1-Kitab, ts.),
2/18.

227 Bbii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali ibn Manziir, Lisdnii’I-Arab (Beyrut: Daru
Sadir, ts.), 8/162.
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Arap kelami, peygamberlik donemi ve sonrasi; dilin bozulmaya basladigi

miivelledan sairler dénemine kadar olan zamani i¢ine almaktadir.”??8

Gramer ve dil bilginleri, goriis belirttikleri birgok konularda sema kelimesine
nispetle semai kelimesini kullanmaktadir. Bu baglamda semai kelimesinin terim
anlami da sema kelimesinden bagimsiz degildir. Bu itibarla semai kelimesinin sozliik
anlami, sema kelimesine nispet edilen; terim anlami ise genel ve kapsayici bir kurali

zikredilmeyen demektir.??°

2.2.1.1. Basra ekoliine gore Sema delili

Basra ekolii dilcileri gramer kurallarini belirlemede ve konular1 bu kurallar
lizerine bina etmede sema yontemine biiyiik 6nem gostermislerdir. Bu sebeple fesahati
giivenilir olan Arap kabileleri ile goriismek icin ¢esitli bolgeler ve badiyelere yolculuk
yapmuslardir. Iste Sibeveyhi’nin hocasi olan Halil b. Ahmed (6. 175/791), dilleri
bozulmamis, giivenilir Arap kabilelerden Arap dilini 6grenmek i¢in bulunduklari
bolgelere seyahat etmistir. Kisai kendisine bu ilmi nerden aldigini sorunca Halil b.

Ahmed, “Hicaz, Necd ve Tihame badiyelerinden” diye cevap vermistir.?*°

Basra ekoliiniin en 6nemli temsilcilerinden olan Sibeveyhi’ye bakildiginda el-
Kitdb adli eserinin birgok yerinde: “Arapgasi giivenilir olan kisilerden isittik”, %! “Baz1

k,232

Araplarin soyle sdyledigini isitti gibi sema yontemini gii¢lii bir sekilde kullandig1

goriilmektedir.

Basra ekoliinlin taninmis diger bir ismi olan Ahfes el-Evsat, ayn1 sekilde
Meani’l-Kur’an adli eserinin birgok yerinde “Bunlarin bazilarini dili fasih olan

Araplardan isittik,?*® “Bunu Araplardan isittik””,** seklinde kullanmis oldugu ifadeler,

228 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Siiyati, el-fktirdh fi ilmi usili’'n-
nahv (Dimask: Daru’l-Beyriti, 2006), 39.

229 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta ¥ifdt (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-flmiyye, 1983), 121.

230 Toniy’1-Kufti, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 2/258.

231 Amrb. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdusseliam Muhammed Harun (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1988), 1/155.

232 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/326.

233 Bbii’l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miicasii el-Belhi el-Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur dn, thk. HiidA Mahmud
Kurraa (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1990), 1/28.

234 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur'dn, 1/187.
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nahiv delillerinden biri olan sema yoOntemine gdstermis oldugu Onemi ortaya

koymaktadir.

Arap dilinde sema delili tim gramerciler tarafindan kabul gérmiistiir. Ancak
Basra ekolii her duyulana ve her rivayete itibar etmeyerek sema yontemini kullanmada
secici davranmistir. Basra ekoliine gore sema delilinde, kedisinden isitilen kisilerin
dildeki fesahati gilivenilir olmasi gerekmektedir. Bu minvalde el-Endeliisi soyle

demektedir:

“Kife ekolii dilcileri, sayet bir evde usule ters bir seyin caiz oldugunu duysalar

onu hemen kural yapip lizerine konu bina ederler. Ancak Basra ekolii dyle (her

isitilene ve duyulana kulak veren) bir ekol degildir.”?%

2.2.1.2. Kiife ekoliine gore Sema delili

Kife ekolii dilcileri sema yonteminin kullaniminda ¢ok genis davranmis ve
rahat hareket etmislerdir. Basra ekoliinde oldugu gibi dildeki fesahatin giivenilirligine
bakilmamis; sehirde veya ¢olde yasayan, dili diizgiin olan veya olmayan her kesimden
dil veya siir alaninda sema yontemini kullanmay1 uygun ve caiz gérmiislerdir. Bu
baglamda Basra ekolii dilcilerinden olan Eb(i’1-Fazl er-Riyasi (6. 257/871), Kiife ekolii
dilcilerini, dili fasih olmayan Araplardan almalar1 sebebiyle alayli bir sekilde agir bir

dille elestirmistir.2®

Kife ekolii dilcileri her ne kadar sema yontemini kullanmada rahat bir sekilde
hareket etseler de Kisai gibi bazi1 6nemli Kife ekolii temsilcileri, dili fasih olan
kabilelerden fasih dili 6grenmek icin yolculuk yapmislardir. Kaynaklarda: Kisai, Halil
b. Ahmed’e “Bu ilmini nereden aldin?” diye sordugunda Halil b. Ahmed: “Hicaz,
Necd ve Tihame badiyelerinden” diye cevap verince Kisai, bu badiyelere dogru yola
ciktig1 ve Araplardan ezberledikleri disinda yazdiklart i¢in on bes sise miirekkep

harcadig1 zikredilmektedir.?%’

Basta Kisai olmak iizere Kife ekolii dilcileri, Basra ekolii miintesipleri gibi dili
fasih olan Araplardan almakla yetinmeyip toleransh ve miisamahakar davranarak dili

adliklar1 kisilerin fasih olup olmamasina bakmadan bir¢cok dil hatasi iceren saz

235 Siiyati, el-lktirdh, 157.
235 Enbard, Niizhetii I-elibbd, 153.
237 {bnii’-Kiftd, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 2/258.
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duyumlara itibar ederek bu duyumlar1 kural haline getirmislerdir. Béylece tizerlerine

konular bina ederek nahiv kurallarin1 bozmuslardir.?®

2.2.1.3. ibnii’s-Serrac’a gore sema delili

Nahiv delillerinden biri olan sema delili, nahiv kaidelerini belirleme ve bu
kaideler iizerine konular bina etme agisindan gramerciler nezdinde biiyiilk 6nem arz
etmektedir. Daha Once de belirttigimiz gibi nahiv dil ekolleri, sema yontemini
kullanmada farkli tutum sergilemislerdir. Bir tarafta dili fasih ve giivenilir olmasina
0zen gosteren Basra ekolii; diger tarafta ise sema yontemini kullanmada belli bir sinir

koymay1p her duyulana itibar eden Kiife ekolii vardir.?%

Ibnii’s-Serrac semd yontemini kullanmada, benimsemis oldugu Basra ekolii
gibi titiz bir tavir takinnistir. Ibnii’Serrdc’in el-Usal fi'n-nahv adli eserine
bakildiginda nakli delil olan sema deliline sik¢a rastlanmaktadir. Eserinin bir¢ok
yerinde: “Arapcasi kabul géren kisiler demistir”,?*° “Giivenmis oldugumuz Araplarin
soyle soyledigini isittik”,?** “Araplarm en fasihi olan bir kisiden isittim”,2*2 gibi dilin
giivenilir ve fasih olmasini 6ne ¢ikaran ifadeler kullanmaktadir. Ibnii’s-Serrac’in, sema
deliline yonelik kullanmis oldugu bu sekildeki tabir ve ifadeler onun, bu delile karsi

olan kat1 tutumunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Ibnii’s-Serrac sema ydnteminde: Kur’an-1 Kerim ve kiraatler, Hadis-i Serif,

Arap siiri ve nesir gibi kaynaklara yer vermistir.

2.2.1.3.1. Kur’an-1 Kerim

Kur’an-1 Kerim nakli deliller arasinda en fasih ve en giivenilir kaynaktir. Bu
sebeple Kur’an-1 Kerim, nahiv kaide ve kurallarini1 olusturmada kaynaklar arasinda ilk
sirada yer almaktadir. Nahiv alimlerinin timii Kur’an-1 Kerim’in en fasih ve en
giivenilir kaynak oldugu konusunda hemfikir olmustur. Bu baglamda Ibn Haleveyh (.

370/980) soyle demektedir: “Kur’an’da gegen bir dil konusu, Kur’an disindaki biitiin

238 Hamevi, Mu ‘cemii’l-lidebad, 1993, 4/1744.

239 Tantavi, Negsetii ‘n-nahv, 140.

240 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/168.
241 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/168.
242 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/337.
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kaynaklardan daha fasihtir. Bu konuda biitiin herkes ittifak etmis, hicbir ihtilaf

bulunmamaktadir.”?*

[bnii’s-Serrac, nahiv kurallarini ortaya koyma ve belirlemede diger dilciler gibi
Kur’an-1 Kerim’e her zaman 6ncelik vermis ve eserinin hemen hemen her sayfasinda
Kur’an ile birden fazla istishad getirerek biiylik 6nem gostermistir. Miiellif, el-Usz/
fi’n-nahv adli eserinde nahiv kurallarina ve konularina dair 300’{in tizerinde Kur’an-1

Kerim’den delil getirmistir.?**

[bnii’s-Serrac’in el-Usil fi'n-nahv adli eserinde Kur’an-1 Kerim ile istisad
metoduna bakildiginda farkli istishad metotlar1 uyguladigi goriilmektedir. Bazen bir
konuya 6nce Kur’an sonra Arap kelami; siir veya sozler ile delil getirirken bazen de
bir Arap kelaminin dogrulugunu kanitlamak i¢in Kur’an ile delil getirmektedir. Bazen
bir alimin goriisiine kanit olarak Kur’an’dan ayet ile delil getirmektedir. Calismamizin
bu kistminda Ibnii’s-Serrdc’in, bazi Kur’an-1 Kerim ile istishAd metotlar1 ele

alinacaktir.

Once Kur’an- Kerim sonra Arap kelami; siir ve sdzler ile istishad: Ibnii’s-
Serrac’n el-Usil fi'n-nahv adli eserinde en ¢ok kullandigi metottur. Bu metotta; bir
konu baglig1 agtiktan sonra vermis oldugu 6rnekleri 6nce Kur’an ayeti ile daha sonra
Arap kelamindan siir ile konuya delil getirmektedir. Buna 6rnek olarak: >t &) <L “La
kelimesi ile olumsuzluk”?*® konusunda <l 13 8 Zéwl (L) ,S3 “Bu konu altinda
olumsuz yapilan isimlerin zikredilmesi” adinda bir baslik agmistir. Bu baslik altinda
olumsuz yapilan isimleri dort kisma ayirmistir. Bu kisimlardan biri de 3224l 3_S3 “Basit
olan nekre” oldugunu zikretmektedir. Bu kisimda «sba ¥ jlall b4 da) ¥y gxie day ¥
& geklinde Grnekler getirdikten sonra bu konuya 4 ¥ & GGl ¥ & “dllah’in
azabindan yine O’na siginmaktan baska ¢are olmadigim anlamislardi.”®*® Ayeti ile
delil getirmektedir.*” Konuya bu ayet ile delil getirdikten sonra hadl 3Ll L ¥
11248

“Geceleyin bineklere giizel tiirkii soylemede Heysem gibisi yoktur siiri ile

243 Ebii’1-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-SiiyGti, el-Miizhir fi uliimi’I-luga
ve envdiha, thk. Fuat Ali Mansr (Beyrut: Daru’1-Kiitibi’l-ilmiyye, 1998), 1/168.

244 Mahmad Muhammed et-Tanahi, Fehdrisii Kitabi 'I-Usil li’bni’s-Serrdc (Kahire: Mektebetii’l-Hanci,
1986), 15-34.

245 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/379.

246 Kur’an-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Bagkanlig
Yaymlari, 2011), et-Tevbe 9/118.

247 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/382.

248 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/383.
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olumsuzluk edat1 olan "™¥" kelimesi ile “nekre” ve “miifret” (terkip olmayan) isimlerin

olumsuz yapilmasina delil getirmistir.

Kur’an-1 Kerim’e isarette bulunarak Ayet ile delil getirip daha sonra Arap
kelamu; siir ve sdzler ile nahiv kuralini pekistirmek suretiyle istishad: Ibnii’s-Serrac,
Kur’an-1 Kerim ile istishad getirmede bir ayet ile getirdikten sonra oAl (& <l 13
S “Bu tiir 6rnekler Kur’an’da goktur”?*°diyerek Kur’an-1 Kerim’e atifta bulunmustur.
Daha sonra Arap kelamindan ve siirden delil getirerek konuyu pekistirmistir. Buna
ornek olarak: “Istisna-i munkat” konusunda istisna harfi olan "¥\" kelimesinden dnce
gelen kelamin, istisna edilene (miistesna minhii) delalet etmesi gerektigini ifade
ederken a5 oo W) & 3l e a3l asle Y “Bugiin Allah’'in rahmet ettikleri hari¢, O nun
azabindan korunacak hi¢ kimse yoktur.”?, Gés a3 V) Wl Ladih &l 4558 ik Y 3h
“Yinus 'un kavminden baska, keske (azabi gérmeden) iman edip, imani kendisine
fayda veren bir tek memleket halki olsaydi! ”** ayetleri ile delil getirerek & oyl 138 5
A ol “Bu tiir 6rnekler Kur’an’da ¢oktur” diyerek Kur’an-1 Kerim’in her alanda

oldugu gibi gramer alaninda da zengin bir kaynak olduguna atifta bulunmustur.

Arap kelaminin dogrulugunu kanitlamak i¢in Kur’an-1 Kerim ile istighad:
Ibnii’s-Serrac bazen Arap kelaminm dogru kullanildigina kanit olarak Kur’an ayeti ile
delil getirmektedir. Ornek olarak: Ibnii’s-Serrac, "&" kelimesinin kullanildig yerleri
anlatirken Cusl L gxe &l )5 @i “Iste! Sevdigin sey bendedir” seklinde bir Arap
kelamindan ornek vermektedir. Daha sonra bu Arap kelaminin kullanilisinin

dogrulugunu kanitlamak igin J& Qi & @81 G5 68,58 &0 “fste simdi siz tadin onu!

:’252 253

Kdfirlere bir de cehennem azabi vardwr ayeti ile delil getirmistir.

Kisimlara ayrilmis olan bir konunun her bir kismi i¢in Kur’an’dan bir ayet ile
istishad: Arap dilinde “bedel” konusu doért kisma ayrilir. Ibnii’s-Serrac “bedel”
konusunda her bir kisim i¢in Kur’an’dan bir ayet ile delil getirmektedir. Birincisi: "
" 5 s e Ji) (Bedel ile miibdel-ii minhii aymi olarak gelmesidir). Ibnii’s-Serrac

buna & Ll asils Ll e “Siiphesiz ki sen dogru bir yola iletiyorsun; goklerdeki ve

yerdeki her seyin sahibi olan Allah’in yoluna ®** ayeti ile istishad getirmistir.?>®

249 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/291.
250 Hd 11/43.

251 Y{inus 10/98.

252 o|-Enfal 8/14.

253 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/271.
254 es-Shira 42/52-53.

255 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/46.
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Ikincisi: "wam sas Js¥) e Jul W' (Bedel, miibdelii minhiiniin bir kismim
kapsamaktadir). Ibnii’s-Serrac buna Sy 43) g Uil e il Za QA e &5 “Yolculuguna
glicii yetenlerin haccetmesi, Allah in insanlar iizerinde bir hakkidr > ayeti ile delil
getirmigtir. Ugiinciisii: "ale Jaisia a5 J5¥) cun 0o 98 W" (Bedel, miibdelii minhiiniin
kapsamma girmektedir). Ibnii’s-Serrdc bu kisma 4 J&@ ooall 4 e &g “Sana
haram ayda savasmayt soruyorlar. De ki: “O ayda savag biiyiik bir giinahtir” ayeti ile
delil getirmistir.?%” Dérdiinciisii: "ol s L)l J" (Yanilma ve unutma bedeli). Ibnii’s-
Serrac bu tiir bedelin Kur’an’da ve siirde gegmedigini belirterek Kur’an-1 Kerim’in

delil getirmede ne kadar énemli bir kaynak olduguna isarette bulunmustur.®

Kur’an-1 Kerim’den bir ayet ile Arap kabilelerin dili icin istishad: Ibnii’s-
Serrac bazen tercih etmis oldugu bir Arap kabilenin dili i¢in Kur’an’dan bir ayet ile
delil getirmektedir. Buna 6rnek olarak: ismii’I-fiil olan "al" kelimesinin kullanilisina
dair Hicaz kabilesinin bu kelimeyi tekil, ikil, cogul; eril ve disil durumlarini "ala" olarak
tek sdzciik ile kullandigini aktardiktan sonra bu kullamsa dair &) ehs il AY Gulitall
“Kardeslerine, ‘Bize gelin’ diyenleri biliyor "**° ayeti ile Hicaz kabilesinin kelamma

delil getirmistir.?%

Kur’an-1 Kerim ile bir alimin gériisiinii pekistirmek icin istishad: Ibnii’s-
Serrac, bazen bir alimin goriisiinii pekistirmek i¢in kaynak olarak Kur’an’dan bir ayet
ile istishdd yapmaktadir. Buna Ornek olarak: zamirler, iki mef*Ql alan fiillere
yapistiginda siralama olarak 6nce birinci tekil zamir (ben) sonra ikinci tekil zamir (sen)
daha sonra iigiincii tekil zamir (o) gelmektedir. Ornegin: "+Sikei" ciimlesinde bu
siralama gergeklesmistir. Ancak " Ui rneginde oldugu gibi iigiincii tekil zamir
once; birince tekil zamir sonra geldigi takdirde Sibeveyhi bunu uygun gormemis,
Miiberred ise bunu uygun gdrmiistiir. Ibnii’s-Serrdc Sibeveyhi’nin gériisiinii
pekistirmek ve desteklemek igin &5t )& &I &5 W& 5E “Biz sizi ona zorlayacak

1261

miyiz? ayetini kaynak olarak delil gostermistir.?%?

Kur’an-1 Kerim ile nahiv kaidesini pekistirmek i¢in istishad: Ibnii’s-Serrac bir

nahiv kaidesini desteklemek ve pekistirmek i¢in Kur’an-1 Kerim’den bir ayet ile delil

256 Al-i imran 3/97.

257 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/47.
258 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/48.
259 a]-Ahzab 33/18.

260 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/146.
261 Had 11/28.

262 Thnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/120.
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getirmektedir. Buna 6rnek olarak: kasem (yemin) harflerinden olan "<W" harfi, “Allah”
lafzindan baska bir lafiz ile kullanilmamaktadir. Ibnii’s-Serrac buna saliial (as¥ 4G5

“Allah’a yemin ederim ki, siz arkanizi doniip gittikten sonra ben putlariniza muhakkak

29263 264

bir tuzak kuracagim ayeti ile delil getirmistir.

Kur’an-1 Kerim’in i‘rabmi aciklamak suretiyle istishad: Ibnii’s-Serric bazen
Kur’an-1 Kerim ile istishad yaparken i‘rabini da agiklamaktadir. Buna rnek olarak: &)
daal ey s G “Siiphesiz Allah’a karsi gelmekten sakinanlar, Rablerinin

29265

kendilerine verdigi seyleri alarak cennetlerde ve pinar baglarinda bulunurlar ”=* ayeti

ile istishad yaptiginda (»331 kelimesinin “hal” oldugunu belirtmistir.2%

Kur’an-1 Kerim’den bir ayetin anlamini agiklamak suretiyle istishad: Ibnii’s-
Serrc, oai¥) il (i sbiais 8 & 883 Y35 “Eger Allah in; insanlarin bir kismiyla
digerlerini savmasi olmasaydi, yeryiizii bozulurdu”®" ayetinde mef<il olan "_s\"
kelimesinin, faile nasil doniistiigiinii ifade etmek i¢cin bu ayeti sdyle aciklamistir:
Uary pgans Gl ads o) Yl 1 el 5 “Ayetin manasi: insanlarin bir kismi diger bir kismini

savmasaydi.”?%8

Ibnii’s-Serrac’in el-Usil fi’n-nahv adli eserinden getirmis oldugumuz bazi
ornekler onun, Kur’an-1 Kerim’i kaynak olarak kullanmada izlemis oldugu metodu
genel anlamda ortaya koymaktadir. Bu baglamda Kur’an Kerim en giivenilir ve en
fasih kaynak olmasi hasebiyle en 6nemli kaynak durumundadir. Ibnii’s-Serrac,
konulara sema yolu ile istigshad getirecegi zaman Kur’an Kerim kaynagina dncelik
gostermektedir. Bazen Arap kelaminit pekistirmek veya bir alimin goriisiini
desteklemek ya da bir nahiv kaidesini kuvvetlendirmek; bazen de bir ayetin i‘rabini

aciklamak veya bir ayetin anlamin1 beyan etmek gibi istishad yontemleri kullanmistir.

2.2.1.3.2. Kiraatler

Ibnii’s-Serrac el-Usdl fi’n-nahv adli eserinde konulara istishad getirmede;

farkli okuyus sekilleri olan kiraatlere yer vermistir. Ibnii’s-Serrdc’in kiraatler ile

263 g|-Enbiya 21/57.

264 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/430.
265 7.7 ariyat 51/15-16.

266 Thnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/217.
267 g|-Bakara 2/251.

268 Thnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/50.
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getirmis oldugu istishdd metotlarin1 birka¢ 6rnek iizerinden incelemek miimkiindiir.
Ibnii’s-Serrac, bazen kiraat ile istishad yaparken kiraat oldugunu belirtmemektedir.
Buna 6rnek olarak: "dx& Jad" §lciisiinde gelen fiillerin ism-ii mekan kalibinin "Jasa"

olgiisiinde geldigini ifade ettikten sonra 35uia S 3558 “Eger bor¢lu darlik igindeyse,

"e

ona eli genisleyinceye kadar miihlet verin’*° ayetindeki "s 5:32" kelimesinin diger bir
okunusu olan "3 xa2" seklindeki kiraati ile "dais" Slgiistinde gelebilecegine dair bu kiraat
ile istishad getirmistir.?’® Nafi b. Hiirmiiz (6. 117/735), "s 5" kelimesini raf olarak
okumustur.?’* Ancak Ibnii’s-Serrac bu kiraat ile istishad getirmekle beraber kiraati
zikretmemistir. Ibnii’s-Serrac bazi yerlerde kiraat ile istishad getirdigini farkl1 tabirler
kullanarak ifade emistir. Ornegin: "&li" §lciisiinde gelen fiillerde lamel-fiil "J" harfi
olursa bu durumda asli {izerine okuyan oldugu gibi bu harfi "<4W" harfine doniistiirenler
de olmustur. Ibnii’s-Serrac buna ¢ ! eSh S #3305 “Bunu kabul ettiniz mi; verdigim
bu agwr gorevi iistlendiniz mi? *'? ayetinde farkli bir okuyus olan "<ai5" seklinde “zal”
harfinin “t3” harfine déniismiis hali olan kiraat ile istishad getirmistir. Ibnii’s-Serrac

273 {bnii’s-

burada 15185 “Okudular” diyerek, bunun bir kiraat oldugunu belirtmistir.
Serrac, istishad olarak getirmis oldugu kiraatlerde meshur kiraat olup olmamasina
bakmamustir. Buna &rnek olarak: ibnii’s-Serrac, "si" harfinden sonra fiillerin "d=& of YI"
anlaminda oldugu takdirde manstib olacagini ve buna drnek olarak da &salid 3i a4 sl
“Siz, giicli kuvvetli bir kavme karsi teslim oluncaya kadar savasmaya
cagrilacaksiniz"?™* ayetini istishad olarak gostermistir. Burada meshur olan kiraat 3"
"& 544 seklinde okunmasidir. Ancak [bnii’s-Serrac Vsl 31 agi st : ol Cinma L35 Ubey b
K4’b’in mushafindaki okunusu zikrederek meshur olmayan kiraat olan 'siks 3

seklindeki okunusu ile bu konuya istishad getirmistir.2’

Ibnii’s-Serrac’in  el-Usi/ fi’'n-nahv adli eserindeki kiraat ile istishad
orneklerinden de anlasilacag iizere kiraatlerin meshur olup olmamasina, bir senedinin
bulunup bulunmamasina veya kimin rivayet ettigine bakmaksizin kiraatler ile istishad

yapmuistir.

269 o|-Bakara 2/280.

210 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/143.

271 Ebfi Bekr Ahmed b. Miisa b. el-Abbas Tbn Miicahid, Kitdbii’s-Seb ‘a fi’l-kirddt, thk. Ahmed Sevki
Abdiisselam Dayf (Misir: Daru’l-Medrif, 1980), 192.

212 Al-i imran 3/81.

273 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/270.

274 e|-Fetih 48/16.

275 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/155.
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2.2.1.3.3. Hadis-i Serif

Hadis kelimesi sozlikkte: a8 (adi  “Eski  anlamimin  ziddi”  olarak
kullanilmaktadir.?’® Terim anlami: Peygamberin sozleri, fiilleri ve tasviplerine

denir.2’’

Hadis-i serif ile istishdd konusunda nahiv alimleri; hadis ile istishadi caiz
gorenler, caiz gormeyenler ve orta bir yol izleyenler olarak ii¢ farkli tutum

sergilemislerdir.

Hadis ile istishad1 caiz gdrenlerin basinda Ibn Malik (6. 672/1274) gelmektedir.
Ibn Malik ve ona tabi olan ibn Hisdm en-nahvi, nahiv bilginleri arasinda hadis ile en
cok istishad yapanlardandir.?’®Ebu Hayyéan el-Endeliisi Serhu t-Teshil adli eserinde
Ibn Malik’i bu konuda kinayarak sdyle demektedir:

“Bu musannif, Arap dilindeki kiilli kaidelerin ortaya konmasinda hadis ile

istishdd yapmaya ¢ok yer vererek asirtya gitmistir. Miitekaddimin ve miiteahhirin

alimlerinden bu tutum i¢inde olan kimseyi gé‘)rmedim.”279

Ebl Hayyan ve Ebt’l-Hasen ed-Dai (6. 680/1282) hadis ile istishad getirmeye
en cok karsi cikan kisilerdir. Hadis ile istishdda karsi ¢ikanlarin gerekgeleri iki
sebepten Otlirtidiir. Birincisi: hadis ravileri mana ile hadis nakletmeyi caiz
gormelerinden dolayidir. Bu bakimdan hadis metnindeki sozcliklerin bizzat
peygamberden olmas: sart degildir. Ikincisi: birgok hadis ravisi Arap olmamalari
sebebiyle Arap gramerine tam olarak hakim olamadiklar i¢in sozciiklerde birgok
yanlishiklar yapilmaktaydi. Bu sebeple dili en fasih olan peygamberin bizzat kendi
sozleri olmadig1 icin nahiv kurallarinda kaynak olarak kabul gérmemistir.?2® Ancak
Eb(’l-Kasim es-Siiheyli (6. 581/1185) hadis ile istishada karst ¢ikanlarin kati
tutumuna kars1 sOyle demektedir: “Hadis ile istishad konusunda EbGi Hayyan’in
Serhu 't-Teshil’deki tutumu ve Eb(’l-Hasen ed-Dai’in Serhu’l-Ciimel’deki tutumu

disinda Arap dilcileri arasinda bu sekilde tutum sergileyen birini bilmiyoruz.”?! Bu

276 Ebii’1-Fazl Cemaliidddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali Tbn Manzir, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru
Sadir, ts.), 2/131.

217 Mehmet Yasar Kandemir, “Hadis”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tdv
Yayinlari, 1997), 15/28.

278 Muhammed Said b. Muhammed Can el-Efgani, F7 usiili 'n-nahv (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1987),
50.

219 Siiyati, el-fktirdh, 44.

280 Efgani, F7 usiili'n-nahv, 48.

281 Efgani, Min tdrihi'n-nahv, 102.
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itibarla Ebu Hayyan’in gdstermis oldugu tutum bir¢ok alim tarafindan kabul
gormemistir. Ancak EbG Hayyan hadis ile istishad getirmeye kars1 sergilemis oldugu

kat1 tutumu su sekilde savunmaktadir:

“Bu konuda konusmamu derinlestirmis olmamin sebebi, bu alanda yeni ve
miiptedi olan kisi sdyle dememesi i¢indir; nahiv bilginlerine ne oluyor da aralarinda
Miisliiman ve kafirin bulundugu Araplarin sozleri ile delil getiriyorlar da Buhari ve
Miislim ve bunlarin emsalleri gibi giivenilir olan kisilerin nakilleri ile rivayet olan

hadisler ile delil getirmiyorlar? Bizim anlattiklarimizi inceleyen kisi, nahiv

bilginlerinin neden hadis ile istishad getirmedigini anlayacaktlr.”282

Buradan da anlasilacagi lizere Ebu Hayyan ve ona tabi olanlar Hadis ile
istishad1 kabul etmemekte aslinda hadisi hedef aldiklarindan degil; hadislerin mana
olarak rivayet edilmesinin caiz olmasi sebebiyle, dili giivenilir olmayan kisilerin

sOzleri ile rivayet edilebilecegi olmasindan dolayidir.

Ebi Ishak es-Satibi (6. 790/1388) Hadis ile istishad konusunda orta bir yol
izlemigtir. Sozciik ve lafizlar1 peygamberden birebir nakledilmesine 6zen gdsterilmis
olan hadisler ile istishad getirmeyi caiz gormiistiir. Satibi bu baglamda hadisi iki kisma
ayirmistir. Birincisi: ravinin sadece mana yoniine itibar ettigi hadis, ikincisi:
peygamberin fesahatinin ortaya konulmasi gibi belli bir maksat ifade eden hadisler
gibi sozciikleri biiyiik 6nem arz eden hadistir. Satibi bu ikinci kisimdan olan hadisler
ile istishad getirmeyi caiz gdrmiistiir. [bn Malik bu ayrimi yapmamus, tiim hadisler ile

istishad1 caiz gdrmiistiir. 23

Ibnii’s-Serrac hadis ile istishdda ¢ok az yer vermistir. el-Usil fi’in-nahv adli
eserine bakildiginda sadece ii¢ hadis ile istishad getirdigi goriilmektedir.?®* Bunlardan
sadece bir tanesinde hadis oldugunu zikretmektedir. Ibnii’s-Serrac el-Usil fi 'n-nahv
adli eserinde istishad getirmis oldugu birinci hadis: "Jeisé zla ¥ 5 8 ¥ 5 JSTY e i
hadisidir.?% Ibnii’s-Serrac burada olumsuzluk anlami ifade eden "¥" harfinin mazi fiili
ile dua anlami tasidigina istishad getirmistir. Miellif burada islemis oldugu konuya
dair alus ade &) Jla il J& 1 e “Peygamberin su s6zi de bu kabildendir” diyerek,

282 Siiyati, el-Iktirdh, 45.

283 Abdiilkadir b. Omer b. Bayezid el-Bagdadi, Hizdnetii’l-edeb ve liibbii liibdbi lisani’l-Arab, thk.
Abdusselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1997), 1/13.

284 Tanahi, Fehdrisii Kitabi’I-Usil, 35.

285 Eb{i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, el-Miictebd, thk. Abdiilfettah Eb Gudde (Halep:
Mektebii’l-Matbiat el-Islamiyye, 1986), 8/51.
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istishad getirirken peygamberin sézii ve hadis oldugunu acik bir sekilde zikretmistir.?%

Ibnii’s-Serrac’in istishad getirdigi ikinci hadis: "<l dasill s 2aall &) <l hadisidir.?®” Bu
hadis ile "&" kelimesinin hemzesinin hem esre hem de iistiin okunabilecegine istishad

288 bnii’s-Serrac’1 istishad getirmis oldugu iiciincii hadis: ) sl obi e "

getirmistir.
"laall (63 jhe B 4k agall Ld &) hadisidir. Bu hadis kaynaklarda farkli lafizlar ile
zikredilmistir.?®° Buradaki istishAdinda peygamberin sdzii veya hadis oldugunu agik

bir sekilde zikretmeden istisad yapmustir.2%°

Nasrettin akan, /bnii’s-Serrdc’in nahivdeki yontemi adli yiiksek lisans tez
calismasinda Ibnii’s-Serrac’in, el-Usil fi 'n-nahv adl eserinde iki hadis istishadina yer
verdigini zikretmektedir.?®* Ancak Mahmtd Muhammed et-Tanahi, el-Usil fi 'n-nahv
adli eserinin farkli yonlerden indekslerini ele aldig1 Fehdrisii Kitabi’l-Usiil fi 'n-nahv
li-Ebi Bekr Ibni’s-Serrdc adli ¢alismasinda eserde gecen hadislere dair ii¢ hadis

zikretmektedir.2%?

2.2.1.3.4. Arap kelami

Sema yonteminin kaynaklarindan olan Arap kelami ile nazim olan Arap siiri

ve nesir kastedilmektedir.2%

Nahiv kaidelerini ortaya koymak ve gramer ile ilgili bir olgunun hiikmiinii
beyan etmek i¢in semd yontemlerinden biri olan Arap kelamina bagvurulmaktadir.
Ancak istishad getirilen Arap kelaminin, dili giivenilir ve fasih olan kisilerden alinmasi
gerekmektedir. Bu konuda SiiyGti: “Arap kelami ile istishad sadece dili fasih ve

giivenilir olan kisilerden sabit olan malzemeler ile getirilir” demektedir.?%

Nabhiv bilginleri Arap kelamu ile istishad getirmede her kabileden dil malzemesi

almamislardir. Acem olan kisilerin aralarina karigmasindan ve dil yanlisliklarindan

286 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/401.

287 Eb( Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Camiu ’s-sahih (Dimask: Daru
Ibn Kesir, 2002), 376.

288 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/272.

289 Eb{i fs4 Muhammed b. Isa b. Sevre et-Tirmizi, Siinenii ‘t-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Maruf (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1998), 2/123.

290 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/131.

291 Akan, Ibnii’s-Serrdc’in Nahivdeki Yontemi, 44.

292 Tanahi, Fehdrisii Kitabi’I-Usil, 35.

298 Siiviti, el-Tktirdh, 39.

204 Siiviti, el-Ttirdh, 47.
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kendilerini korumus olan kabilelerden almak ile yetinmislerdir. Dilcilerin en ¢ok
basvurdugu ve en fasih dile sahip olan Kureys kabilesi, ayn1 sekilde Temim, Kays,
Esed ve Hiizeyl gibi dili bozulmamis dili gilivenilir olan kabileler, nahiv bilginleri

tarafindan Arap kelaminda kaynak olarak tercih edilmislerdir.?%®

Stiyhti, kendilerinden dil malzemesi alinmayan kabilelerin vasiflarini su
sekilde zikretmistir: “Yerlesik ve sehir hayati yasayan kisilerden hi¢bir zaman (dil
malzemesi) alinmaz. Aym sekilde farkli milletler ile yakin veya sinirdas olan ¢l

sakinlerinden de alinmaz.”?%

Arap kelamin1 almis olduklar1 kabileler ve yasamis olduklart mekan igin belli
oOlgiiler koyan nahiv bilginleri, nesir gibi Arap kelami olan siir ile istishad getirmede
de belli zaman dilimlerini 6l¢ii olarak koymuslardir. Bu meyanda alimler donemleri
itibartyla sairleri dort tabakaya ayirmistir.?®’ Birinci tabaka: Islam’dan 6nce yasayan,
Imruiilkays (6. 540) ve Ziiheyr b. Ebi Siilma (6. 609) gibi Cahiliyyn ad1 verilen

298 fkinci tabaka: hem Cahiliyye hem de islam doneminde yasayan, Hassan

sairlerdir.
b. Sabit ve Lebid b. Rebia gibi Muhadramiin ad1 verilen sairlerdir.?®® Ugiincii tabaka:
Islam’in ilk dénemlerinde yasayan, el-Ferezdak (6. 114/732) ve Cerir b. Atiyye (6.
110/728) Islamiyyiin ad1 verilen sairlerdir.?®® Dérdiincii tabaka: iigiincii tabakadan
sonra gelen Begsar b. Biird el-Ukayli (6. 167/783-84) ve Ebi Niivas (6. 198/813) gibi

Muhdesiin ad: verilen sairlerdir.>%!

Nahiv alimleri Cahiliyy(in ve Muhadramiin olan sairlerin siirleri ile istighad
getirmenin caiz oldugunda goriis birligine varmislardir. Islamiyy(in olan sairlerin
siirleri ile istishad getirmede ihtilaf bulunsa da dogru kabul edilen goriis istishad
getirmenin caiz oldugudur.®®? SiiyGti, Muhdestin olan sairlerin siirleri ile istishad

getirmenin caiz olmadigina dair goriis birligi oldugunu zikretmistir.3%® Abdiilkadir el-

295 Siiyiiti, el-Miizhir ff ulimi I-luga, 1998, 1/149.

2% Siiyiiti, el-lktirdh, 47.

297 Ebli Ali el-Hasen b. Resik el-Ezdi el-Mesili el-Kayrevani, el-Umde fi mehdsini’s-si ‘r ve ddabih, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdilhamid (Beyrut: Dara’1-Cil, 1981), 1/113.

2% Ahmed b. Abdiilvehhab en-Niiveyri, Nikdyetii'I-ereb fi fiiniini’l-edeb (Kahire: Daru’l-Kiitiib, ts.),
3/61.

29 Siiyiti, el-Miizhir f7 ulimi I-luga, 1998, 1/236.

3% Eb{i AbdillAh Muhammed b. Sellam el-Cumahi, Tabakdtii s-suard (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye,
2001), 111.

301 Eb{i Ubeydillaih Muhammed b. Imran b. Misa b. Said el-Merziibani, el-Miivessah fi medhizi’l-iilemd
ale’s-suard, thk. Muhammed Hiiseyin Semseddin (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1995), 286.

302 Bagdadi, Hizdnetii 'I-edeb, 1/6.

03 Siiyat, el-fktirdh, 58.
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Bagdadi (6. 1093/1682), Muhdesiin olan sairlerin siirleri i¢in hi¢bir sekilde istigshad
konusu olmayacagi alimler nezdinde kabul goren gorlis olmakla beraber;
Zemahseri’nin de tercih etmis oldugu azinlik goriise gére Muhdesin sairlerin glivenilir

olanlarin siirleri ile istishad yapilabilecegini zikretmektedir.3%*

Arap kelamu ile istishad getirmede Ibnii’s-Serrac’in tutumu: Arap kelamimin,
nahiv alaninda kaideleri tespitte ve konularin dogrulunu belirlemede 6nemli rolii
bulunmaktadir. Bu bakimdan Ibnii’s-Serrac, siir ve nesir gibi Arap kelamu ile istishad

getirmeye biiyiik onem vermistir.

el-Usal fi 'n-nahv adli eserine bakildiginda Ibnii’s-Serrac’in, nahiv kaidesi ve
konularin bir gogunda siir ile istishAda cokca yer verdigi goriilmektedir. Ibnii’s-Serrac,
genellikle siirleri ait oldugu kisilere nispet ederek istishad getirmektedir. Cahiliyytn
sairlerden Imruiilkays,?® Muhadramin sairlerden Hassab b. Sabit (6. 60/680),3°
Islamiyytn sairlerden Ferezdak (5. 114/732)%% gibi her ii¢ tabakada bulunan sairler ile
istishad getirmistir.

Ibniis-Serrac, siir ile istishad getirmede; Kur’an ayetindeki nahiv ve dil ile
alakal1 bir olguya istishad, nahiv kaidesini tespit icin istishad, kural dis1 kullanimlar
icin istigshad, Arap kelamindaki bir kullanisin duyumunu desteklemek amagl istishad
gibi farkli metotlar kullanmistir. Burada bu metotlarin bazilarindan 6rnekler

verilecektir.

Kur’an ayetindeki nahiv ve dil ile alakal1 bir olguya istishad: Ibnii’s-Serrac, "¥"
harfi ile menfi olan bir isimden sonra ayn1 sekilde "¥" ile menfi olan bagka bir ismin
daha gelisine drnek olarak &si3%5 2 Y3 agle &G3a 36 “Onlar igin herhangi bir korku
yoktur "3%ayeti ile istishad getirmistir. Ayetin igermis oldugu nahiv konusunu bir siir

ile desteklemistir.3% Getirmis oldugu siir soyledir:
Jaa Yt b J A0 Y\ At ol S i

Seninle irtibatimi kesmemin sebebi

304 Bagdadi, Hizdnetii’I-edeb, 1/6.

395 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/405.
306 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/177.
307 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/425.
308 o|-Bakara 2/38.

399 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/394.
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Benim ile hic isin olmadigim duyurmandan dolay1dir®*®

Nahiv kaidesini desteklemek suretiyle siir ile istishad: Ibnii’s-Serrac’in, siir ile

istishad getirmede en ¢ok kullandig1 metottur. Ornek olarak:
Lok el 3 ) daadh B\ Wl gl Y1 50 Ja ST
Ey millet! Carsamba giinii i¢in yardim edin

O giin basima gelenler, bu yasima ragmen hdld bana i1stirap veriyor>'*

Ibnii’s-Serrac, miistegdsin (yardim istenilen) basina gelen 1am harfinin iistiin,
miistegas-1 lehin (yardim konusu) basma gelen 1am harfinin esre olacagina dair

yukaridaki siir ile istishad getirmistir.3!?

Kural dis1 kullanimlar i¢in siir ile istishad: ibnii’s-Serric’m en ¢ok basvurdugu

istishad yontemlerindendir. Ornek olarak:
By Oe Lal e 585\ (ol i (e B0 S
Beyt-ii Res 'deki sarap

Su ile bal karisimi gibidir®*®

Miibtedd ve haber konusunda; miibtedanin ma‘rife, haberin nekre olmasi
gerekmektedir. Bu durumun tam tersine; miibtedanin nekre, haberin ma‘rife olmasi
kural disidir. Miibteda ve haberin basina gelen kelimeler ile kural digi bu durum caiz
olabilmektedir. Ibnii’s-Serrac, siirde bulunan "dwc" kelimesinin nekre ve aslinda
miibteda oldugunu, ">/ <" kelimesinin ise ma‘rife ve aslinda haber oldugunu, miibteda
ve haberin baginda nevasih grubundan "o 5" gelmesiyle kural dis1 bu kullanimin caiz

oldugunu belirterek siir ile istishad getirmistir.3

Arap kelamindaki bir kullanis ile ilgili duyumu desteklemek amagh istighad:
Arap kelaminda duyum yolu ile farkli kullanislara rastlanabilmektedir. Bu bakimdan

Ibnii’s-Serrac, bu tiir kullanislara siir ile istishad getirmektedir. Ornek olarak:

310 Ebli Cendel Ubeyd b. Husayn b. Muaviye b. Cendel en-Niimeyri, Divdnii ’r-Rd T en-Niimeyri, thk.
Vadih Samed (Beyrut: Daru’l-Cil, 1995), 187.

311 Ebi Said el-Hasen b. el-Hiiseyn b. Ubeydillah el-Ateki es-Siikkeri, Serhu es ‘ari’l-Hiizeliyyin, thk.
Abdussettar Ahmed Ferrac (Kahire: Daru’l-Medeni, 1965), 2/910.

312 bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/352.

313 Abdurrahmén b. Abdirrahméan b. Seyyid b. Ahmed el-Berk{ki, Serhu Divdni Hassén b. Sabit (Misir:
el-Matbaatu’r-Rahmaniyye, 1929), 3.

314 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/67.
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ek 3l 8 KEEE Y\ TG Y 2 afas
Ey Teym,; Teym Adiyy ogullar: babasizlar
Omer sizi utang verici kotii bir duruma diisiirmesin!'®

Nida bahsinde miinada olan isim tekrar edildiginde ilk gegtigi yerdeki hal lizere
birakilarak kullanilmaktadir. Ibnii’s-Serrdc, Arap kelaminda yer alan kullanisi

desteklemek icin siir ile istishad getirmistir.31

[bnii’s-Serrac’n nesir ile istishad getirmede tutumu: nesir, nahiv konularina
istishad getirmede en ¢ok kullanilan enstriimanlardan biridir. Ibnii’s-Serrac atasdzii,

deyimler ve gramer ornekleri gibi nesir olan birgok Arap kelamu ile istishad getirmistir.

Atasozii ile istigshad: Arap dilinde "d=iul" §l¢iisiinde gelen fiillerin ifade ettigi
anlamlardan biri de bir durumdan baska bir duruma doniismektir. Ibniis-Serrac bu
duruma Jesl G5 “Erkek deve disi deveye doniistii”®!” anlamina gelen atasozii ile
istishad getirmigtir.3!8

Deyimler ve gramer 6rnekleri ile istishad: mef*Glii meah konusunda, beraberlik
manasi tastyan "s5" harfinden sonra gelen isim mef*0lii meah olmaktadir. Ibnii’s-
Serrac, bu konuya &aalls oWl 55 “Su odun ile esit seviyeye geldi”®!® deyimi ile

istishad getirmistir.32

Ibnii’s-Serrac, elif ve 1am konular1 igerisinde &) Cacard LU “uhy 53 Srnegine

yer vermektedir. Ornekte "—=s" kelimesinde bulunan zamirin, mevsil olan "sd"

kelimesine doniis yaptigini zikretmektedir. Bu bakimdan anlam agisindan ag¢ilimin 3l
) cuae QLA e 1Y) oldugunu; L) Guasy A QLA phy 3 geklinde agilimin uygun

olamadigini belirtmektedir.3%

315 Cerir b. Atryye b. el-Hatafa et-Temimi, Divdnii Cerir (Beyrut: Daru Beyrut, 1986), 219.

316 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/343.

317 Eba Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, Cembheretii’l-emsal (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1988), 1/49.

318 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/128.

319 Ebii’l-Fazl Cemaliidddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali Tbn Manzir, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru
Sadir, ts.), 14/410.

320 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/210.

321 {bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 2/357.
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2.2.2. Kiyas

Kiyas, sema delilinden sonra nahiv kaidelerini tespit etmek ve nahiv konularina
isitshad getirmede en Onemli kaynak olarak goriilmektedir. Bu baglamda Kiife
ekoliiniin en 6nemli temsilcileri arasinda yer alan Kisai, kiyasin 6nemine sdyle vurgu

yapmuistir:
Ayl JS (Baus | ai el 3l L)
Nahiv, tabi olunan kiyastir
Her konuda onunla faydalanilandir*%

Nahiv konularinin biiyiik bir kism1 Araplardan nakil yolu ve kiyas ile edilirken
bir kismi1 da bagka ilimlerden elde edilmektedir. SiiyGti bu konuda soyle demektedir:
“Nahvin bazi konular1 Araplardan elde edilmis, bazisi illet, gerekce ve sebeplerden
ibaret olan diisiince ve fikir ile elde edilmis, bir bazis1 ise baska ilimlerden elde

edilmistir.”%?3

Nahiv konulariin birgogu kiyas ile sabit olmasi sebebiyle kiyas delilini yok
saymak veya kabul etmemek miimkiin degildir. ibnii’l-Enbari kiyas: inkar etmenin
nahiv ilmini inkar etmek ile es deger oldugunu, bu bakimdan nahiv bilginleri arasinda

kiyas1 kabul etmeyen alimin bilinmedigini ifade etmektedir.3?*

Kiyas kelimesinin Arap dilinde sozlik anlami: bir seyi benzeri ile
karsilastirmak, oOlgmek, kiyaslamak anlamina gelmektedir. Arap dilinde soyle
denilmektedir: Lagin <8 13) il o s “Iki nesne arasinda karsilastirma ve dlgme

yaptiginda; ikisini kiyas ettim.”3%

Kiyas terim olarak: asilda bulunan hiikkmiin, ortak 6zelliklere sahip benzerinde

uygulanmasidir. Ibnii’1-Enbari kiyasi nahiv ilmi 6zelinde sdyle tarif etmistir:

“Kiyas, aym Ozelliklere sahip olmasi durumunda, nakil yolu ile gelmeyenin

nakil yolu ile gelen {izerine hamledilmesidir. Biitiin hepsi onlardan (Araplar) nakil

322 Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 176.

323 Siiyati, el-ikzirdh, 80.

324 Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, Liima ‘u’l-edille fi
usiili 'n-nahv, thk. Muhammed Said b. Muhammed Can el-Efgani (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1957), 95.

325 Bbii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali ibn Manziir, Lisdnii’I-Arab (Beyrut: Daru
Sadrr, ts.), 6/187.
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yolu ile gelmese de failin her geldigi yerde merfii‘, mef*iliin her geldigi yerde mensub

olmas1 gibi.”3?8

2.2.2.1. Basra ekoliine gore kiyas

Nabhiv ilminin kural ve kaidelerini sistematik olarak ilk ortaya koyanlar Basrali
alimler olmustur. Bu baglamda Ibn Sellam el-Cumahi (6. 231/846), Basra ehlinin
nahiv alaninda oncelik sahibi oldugunu, Arap dilindeki kurallarin temellerini ilk atan
ve nahiv alaninda kiyasa ilk yer veren kisinin Ebu’l-Esved ed-Diieli (6. 69/688)
oldugunu belirtmektedir.*?’ Bu bakimdan nahiv ilminin sema delilinden sonra ikinci
onemli kaynagi olan kiyas, ilk donemden itibaren nahiv alimlerinin bagvurdugu 6nemli
bir kaynak olmustur. Ancak nahiv konularinda kiyas ve illetlere genisge yer veren ilk
olarak Basra dil mektebinin kurucularindan olan Abdullah b. Ebi Ishak el-Hadrami (6.

117/735) olmustur.>?8

Basra ekolii alimleri kiyas deliline kars1 kat1 bir tutum sergilemislerdir. Arap
dili ve nahiv alaninda koymus olduklar1 kurallar ve kaidelere riayet ederek meshur ve
yaygin kullaniglara itibar etmek suretiyle kiyasta bulunmuslar; nadir olan ve
yayginlasmamis meshur olmayan kullanislara kiyas etmemislerdir.3?® Basra ekoliiniin
en 6nemli temsilcilerinden olan Sibeveyhi, "swdl" "=l "Gl gibi "Jdwd" vezninde
ancak {i¢ harfli fiillerin gelebilecegini; "<d=3" gibi dort harfli olan fiillerin bu vezinde
gelmesinin caiz olmadigimi zikretmistir. Bunun sebebi ise bu sekilde bir duyumun
kendilerine gelmedigini, sayet boyle bir duyum varsa sadece o duyum ile sinirh
kalinmasi gerektigini belirtmistir.3* Sibeveyhi’nin bu yaklasimindan; kullanisi nadir

veya yaygin olmayan duyum iizerine kiyas yapmadigi goriilmektedir.

Basra ekolii dilcilerinin kiyas yapmayi1 caiz gérmedigi bir diger konu saz olan
kullanistir. Basrali alimler, Saz olarak gelen konularda saz goriisii ortaya atan kisinin

goriisii oldugunu ve sadece onu bagladigini ifade etmektedirler. Bu durumda uygun

36 Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, el-Igrdb fi
cedeli’l-i ‘rdb, thk. Muhammed Said b. Muhammed Cén el-Efgani (Dimask: Daru’l-Fikr, 1957), 45.

327 Cumahi, Tabakatii’s-suard, 29.

328 Cumahi, Tabakatii’s-suard, 30.

329 {brahim Enis, Min Esrdri’l-luga (Kahire: Mektebetu’l-Anglo el-Misriyye, 1966), 10.

330 Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdusseldm Muhammed Harun (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1988), 3/280.
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gordiikleri bir tevil ile saz kullamis1 aslina uygun bir sekilde aciklamaktadirlar.33!
Miiberred bu konuda: “Nadir ve saz kullaniglar hedefin olup kiyaslarinda bunlara
basvurup bel baglarsan yanlislarin ¢ok olur” diyerek, saz kullanisa kiyas yapmay1

elestirel bir dille reddetmistir.3%

2.2.2.2. Kiife ekoliine gore kiyas

Kufe ekolii miintesipleri nahiv alaninda kiyasa genis yer vermislerdir. Basra
ekolii gibi kullanisin yaygin olmasi ve saz olmamasina bakmamaislardir. Kullanimi az

ve yaygin olmayan kullanislara kiyas yapmislardir.33

Kiufe ekolii alimleri, kullanisina dair hi¢bir duyum olmamasina ragmen kiyas
yolu ile konu iretmislerdir. Buna 6rnek olarak: " kelimesinin, anlam olarak
aralarinda benzerlik bulunmasi sebebiyle "J" kelimesi gibi icab anlami ifade ettigini
savunmuglardir. Ancak Basrali alimler boyle bir kullanisa dair duyum olmadigr i¢in

bunu kabul etmemislerdir.33*

Kife ekoliiniin kiyasa karsi bu tutumlari, kaidelerin devamlilik ve siireklilik
ifade etmesi gerekliligini zedelemesi sebebiyle ortaya koymus olduklart bir¢ok nahiv
konularinda ve nahiv kaidelerini tespit etmede yanlishiga diismelerine sebep

olmustur.3®

2.2.2.3. Ibniis-Serrac’a gore kiyas

Ibnii’s-Serrac’in, nahiv kaidelerini belirlemede ve konular1 ortaya koymada
basvurdugu kaynaklardan biri de kiyas olmustur. Bu konuda soyle demektedir:
“Zikretmis oldugum biitlin konular1 daha once belirtmis oldugum usuller ile
karsilagtirman gerekmektedir. Kiyasa uygun olanlara cevaz verebilir; kiyasa

uymayanlara cevaz vermemen gerekir.”3%

331 Muhammed el-Hidr b. Hiiseyn b. Ali b. Omer el-Haseni, el-Kiyds fi 'I-lugati’I-Arabiyye (Kahire: el-
Matbaatu’s-Selefiyye, 1353), 42.

332 Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 132.

333 Enis, Min Esrdri’l-luga, 12.

334 Siiy(ti, Hem ‘u’l-hevami ‘, 1998, 3/185.

335 Dayf, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 161.

3% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/378.
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Ibnii’s-Serrac, benimsemis oldugu Basra ekolii gibi kiyas ile istishad getirmede
kat1 bir tutum sergilemistir. Saz kullaniglara kiyas yapmamistir. Saz olan kullanislar

ve bu kullanislara kiyas yapma konusunda ibnii’s-Serrac séyle demektedir:

“Sunu bil ki: bir konu kendi babindan saz olabilmektedir. Bu durumda sunu
bilmen gerekir: kiyas biitiin bab1 kapsayip siireklilik arz ettiginde saz olarak konu
disina ¢ikan meseleye bakilmaz. Boylece bu durum benzerlerinde de yayginlasip
siireklilik hali almaz. Bir¢ok ilimde uygulama bu sekildedir. Sayet saz olan bir konu,

kapsayici ve siireklilik arz eden kiyasa engel olacak olursa bir¢ok ilim ise yaramaz

duruma gelir.3¥’

Ibnii’s-Serrac, el-Usdl fi'n-nahv adli eserinde kiyasm iki kisim oldugunu
zikretmistir. Birincisi: Arap kelamu ile elde edilen kiyastir. Ornek olarak: her fiilin
merfii olmasi gibi. Ikincisi: illetin illeti olan kiyastir. Buna 6rnek olarak: failin neden
merfii, mef*{iliin neden mansib oldugunun illetleridir. Ibnii’s-Serrac, illetin illeti olan
kiyasin bizlere, Araplarin konustugu gibi konusma katkisi olmayacagini; sadece

kaideler ve usullerdeki hikmetin anlagilmasina katki saglayacagini belirtmistir,33®

2.3. BENIMSEDIGIi NAHIV EKOLU

Ibnii’s-Serrac’in  benimsedigi ekolii belirlemek igin yasadigi ilmi ortam,

hocalar1 ve eserlerinde bunu ortaya koyan tabir ve ifadeleri ele alinacaktir.

Ibnii’s-Serrac’in yetismis oldugu donemde Bagdat, 6nce Kiife sonra Basra dil
ekolii icin Arap dili ve grameri ¢alismalarinda bir merkez haline gelmesiyle, her iki
ekol temsilcileri ve destekgileri arasinda kiyasiya bir yaris baslamistir. Kife ekolii
temsilciligini ve oOnderligini Sa’leb yiriitmekte, Basra ekolii temsilciligi ve
Onciiligiinii  Miberred yiriitmektedir. Her iki ekol miintesipleri, bilgi ve
donanimlariyla kendi ekoliinii desteklemek i¢in delillerini ortaya koymakta, karsi

ekoliin goriislerini de ¢iiriitmeye ¢alismaktadir.3*°

Miiberred ve Sa’leb’in vefatindan sonra iki ekol miintesipleri arasindaki sert
atismalar ve kendi ekollerine karsi olan taassup yerini olumlu ve yapici bir miicadeleye

ve rekabete birakmistir. Dileyen istedigi ekoliin goriislinii benimsemekte ve tercih

337 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/56.
3% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/35.
339 Raway, en-Nahvu 'I-Arabi, 445.
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etmektedir. Bu durum ilerleyen donemlerde Bagdat ekoliiniin ortaya ¢ikmasina da
zemin hazirlamistir.3*° Bu tarihi gelismeler ¢ergevesinde ibnii’s-Serrac’in yetistigi ve
bityiidiigii ortam1 degerlendirecek olursak Ibii’s-Serrac, Bagdat’ta dogmus ve burada
blytimiistiir. Egitimini Basra ekoliiniin temsilcileri olan Miiberred ve Zeccac gibi
Bagdat’in en giiglii simalarindan almistir. Béylece bu alimlerden sonra Arap dili ve

grameri alaninda déneminin 6ncii bilgini olmustur.34!

[bnii’s-Serric, Arap gramerinin kaynaklarindan olan sema ve kiyasi ele alirken
Basra ekoliiniin yontemini tercih etmistir. Basrali dilciler her duyulan konuyu bir
kaynak olarak gormemektedirler. Ayni sekilde saz (kural dis1) olan seylere itibar
etmemektedirler.3*? ibnii’s-Serrac, Basrali dilciler gibi her duyulan1 nahiv kaynagi
olarak gormemis, kural dist ve kullanimi nadir ve az olan konular {izerine kiyas
yapmamis ve bu tiir konulara itibar etmemistir. Bunu el-Usii/ fi 'n-nahv adli eserinde

acik bir sekilde ifade etmistir.3*3

EblG Bekr Muhammed b. el-Hasen ez-Ziibeydi (6. 379/989) Tabakatii’n-
nahviyyin adli eserinde Ibnii’s-Serrac’1 dokuzuncu kategoride, Basra ekolii dilcileri ile
zikretmektedir.>** ibnii’n-Nedim (8. (385/995) el-Fihrist adl1 eserinde “Basra ekolii

dilcileri” baslig1 altinda Ibnii’s-Serrac’1 da zikretmektedir.3*°

Ibnii’s-Serrac her iki ekoliin goriislerini aktarirken Basra ekolii dilcilerinden
“arkadaslarimiz” diye bahsederken,®*® Kife ekolii dilcilerinden “topluluk” diye

bahsetmektedir.3*

Basra ve Kiufe dil ekolleri arasinda terimsel olarak farkliliklar ve
isimlendirmeler olmustur.3*® Ibnii’s-Serrac el-Usil fi 'n-nahv adli kitabinda, “Ismii’l-
fail”, “el-Memn( mine’s-sarf” gibi eserin birgok yerinde nahiv terimleri olarak Basra

ekolii dilcilerinin terimlerini kullanmgtir.34

340 Dayf, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 245,

341 Hamevi, Mu ‘cemii’I-iidebad, 6/2535; Toni’1-Kafti, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 3/149.
342 Siiyati, el-Iktirah, 156.

343 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/56.

344 Ziibeydi, Tabakatii 'n-nahviyyin, 111-117.

345 Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 67.

346 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/351.

347 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/137.

348 Dayf, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 165.

349 {bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/122.
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Ibnii’s-Serrac’in egitim aldig: hocalari, eserlerinde kullanmis oldugu terimleri
ve Basra ekoliiniin usullerini esas olarak almas1 onun, Basra ekoliinii benimsedigini
ortaya koymaktadir. Ancak Ibnii’s-Serrdic Basra ekolii kurallarin1 ve goriislerini

benimserken, fanatizm ve taassup giiderek korii koriine bir tutum sergilememistir.
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3. BOLUM

EL-USUL FI’N-NAHIV ADLI ESERINDE METOT VE KONULARIN
TASNIFi

3.1. NAHIV CALISMALARINDA METOT VE KONULARIN TASNIiFi

Nahiv konularini tertipli ve diizenli bir sekilde ele alan Ibnii’s-Serrac’n
getirmis oldugu yeni tasnif metodunu daha belirgin bir sekilde ortaya koymak adina,
Sibeveyhi’den Ibnii’s-Serrdc’a kadar olan zamanda o6ne ¢ikan teliflerde, konu

tasniflerinin diizen ve tertip yonlerine ve nahiv terimlerine kisaca deginilecektir.

3.1.1. Sibevyhi’nin el-Kitib’inda tertip ve diizen acisindan konularin tasnifi

Sibeveyhi, kitabin birinci boliimiinde sadece nahiv konularini, ikinci béliimiin
basinda nahiv konulari, sonrasinda sarf konularini, son boliimde ise ses bilgisi ile

alakali konular zikretmistir.>*

Nahiv konularina ilk olarak; “Bu, Arapgadaki kelimelerin babidir” baglig: ile
kelimenin kisimlarimi agiklayarak baslamistir.>®* Bu baslik altinda; “I‘rab” ve “Bina”
alametleri, “M‘urab” ve “Mebni” konularina degindikten sonra “Miisned ve miisnediin
ileyh”, “Lafzin halleri” ve “Siirde zaruret hali” konularmi zikretmistir.’*> Bu
konulardan sonra; “Gegisli ve gecissiz fiil”, “Iki ve daha fazla mef*{ilii nasb eden fiil”
gibi asli nahiv konularma baslamistir.®*® Bu konularin akabinde, “Fiilin istigali”,
“Fiilin tenazii-ii”, “Ilgd”, “Masdar, tiireyenler ve fiilimsi isimlerin amel etme”
konularin1 4mil olgusunu goz &niinde bulundurarak zikretmistir.*** Bu konulardan
sonra “Mef‘lller” konusunu, “Hal”, “Zarf’, “Cer”, “Tevabi”, “Nida”, “Niidbe”,
“Istisna”, “Nevasib”, “Cevazim”, “Inne ve enne” konular ile kitabin birinci bélimii
sona ermektedir. Ikinci béliimiin basinda “Munsarif ve gayri munsarif’ ve “Idafe”
konusunu zikrederek nahiv konularini tamamlamistir.®*® Sarf bolimiinii; “Tesniye”,
“Cemi”, “Tasgir”, “Nin-ii sakile ve hafife”, “Mudaaf fiil”, “Maksir ve memdad”,

“Fiillerin yapilar1”, seklinde konular tasnif etmis, son olarak “Imale”, “Hemzetii’l-

350 Hadisi, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 82.

31 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/12.

352 Ali en-Necdi Nasif, Sibeveyhi imdmu 'n-nuhdt (Kahire: Alemi’l-Kiitiib, 1979), 175.
353 Hadisi, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 85.

354 Mubhtar, Tdarihu n-nahvi’l-Arabi, 84.

35 Nasif, Stbeveyhi imamu n-nuhdt, 182-183.
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vasil”, “iltikaii’s-sakineyn”, “Vakif”, “Hur(if-ii’z-zevaid”, “I‘1a1”, “ibdal” ve “Iidgdm”
gibi ses bilgisi ile ilgili konular1 zikrettikten sonra “Saz olanlar” konusu ile kitabin

tamamlamustir. 3%

Sibeveyhi, nahiv konularinin tasnifinde &mil olgusunu gbéz Oniinde
bulundurdugu goriilmektedir. Miisned ve miisnediin ileyhi baslig1 altinda fiil ve isim
ciimlesinden yola ¢ikarak, fiil ve ismi ele almistir.*>®’ Bu baglamda ilk olarak fiil
konusunu ele almis, miiteaddi ve 1azimi kisimlarini, fiilin faili merft, mef*alii manstb
yapmasi gibi amellerini zikretmistir.>*® Ayn1 sekilde miisned ve miisnediin ileyhinin
diger bir kismi olan isim ciimlesi baglaminda miibteda ve haber bahsini ele almis ve
burada miibtedanin haberde raf ameli yaptigin1 belirtmistir.3*® Bu itibarla Sibeveyhi,
konular tasnif ederken amil olan fiil, amil olan isim ¢erc¢evesinde zikretmis ve nahiv

bablarin1 bu minvalde ele almistir.>®°

3.1.2. Miibberrid’in el-Muktedab adh eserinde tertip ve diizen acisindan

konularin tasnifi

Sibeveyhi’nin kitabindan sonra kapsamli bir sekilde nahiv ve sarf konularini
ele alan eser, el-Muktedab kitabidir. Kitabin neredeyse tiim konularinda,
Sibeveyhi’nin kitabinin etkisi gériilmektedir.>®! Miiberred, eserinde konular tertipli
ve diizenli hale getirmeye c¢alisan ilk kisi olmustur. Ancak konular Sibeveyhi’nin
kitabinda oldugu gibi daginik bir sekilde kalmis, sistematik bir yontem ortaya

koyamamustir.3®2

Kitabin ilk konularina bakildiginda tasnifteki diizensizlik agik bir sekilde
goriilmektedir. Kitabina ilk olarak kelimenin kisimlarini zikrederek basladiktan sonra
“Fail” konusunu, daha sonra “Hurtif-u’l-atif” konusunu zikrettikten sonra tekrar “Fail”

ve “Mef*al” ile ilgili meseleler babini ele almistir. Bu konulardan sonra “Hurtfu’l-

36 Abdiilaziz Atik, [lmii’n-nahv ve’s-sarf (Beyrut: Mektebetii Miineymene, 1963), 76; Hadisi, el-
Meddrisii 'n-nahviyye, 85.

357 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/23.

3% Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 1/33-43.

359 Amrb. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdusseliam Muhammed Harun (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1988), 2/127.

360 Dayf, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 65.

361 Hadisi, el-Medarisii 'n-nahviyye, 96-97.

362 Muhtar, Tdarihu n-nahvi’l-Arabi, 156-157.
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bedel”, “Zevaid”, ve “Yapilar” gibi sarf konularina giris yapmaktadir. Sarf konularini

zikrettikten sonra tekrar nahiv konularia baslamaktadir.®3

Miiberred, konular1 tasnifte hedeflemis oldugu tertip diisiincesine birebir
uymamistir. Birgok nahiv ve sarf konusunu karisik bir sekilde zikretmistir. Buna 6rnek
olarak: “Fiillerde tad'if harfleri”,®®* “Emma ve imma bab1”,3%® “Miiz ve miinzii”,3%®
konularindan sonra “Tebyin ve temyiz”*®’ konusunu zikretmis, akabinde “Sahih ve
mutellerde tesniye bab1”,%%® “Imale”3%° “Kem™®’® konularmi zikrettikten sonra
“Mukarebe fiilleri olarak adlandirilan fiiller bab1”3"! seklinde nahiv ve sarf konularin
karigik bir sekilde ele almistir. Bu siralamalara bakildiginda konular arasinda bir bag
olmadig1 ve kitaptaki diger konular arasinda genellikle Miiberred’in bu yonde bir

tutumu oldugu gériilmektedir.>"?

Miiberred’in, kitabini tesis ettigi metot ve usuller, Sibeveyhi ve daha dnceki
Basra ekolii alimlerinin metot ve yontemi ile biiylik Olclide ayni olmustur. Bu
bakimdan Muktedab dan onceki nahiv galismalarinda bas gosteren amil olgusu,
Miiberred’in kitabindaki konu ve bablarda da onemli rol oynadigi goriilmektedir.
Ganim Kaduri, Mendhicii 't-telifi 'n-nahvi adli makalesinde, Muktedab kitabindaki
bablardaki diizenin, Sibeveyhi’nin kitabindaki tertip ve diizenden daha iyi bir durumda
olmadigini, bu bakimdan konularin tasnif metodunun Sibeveyhi’nin kitabindaki metot

ile ayn1 oldugunu belirtmektedir.>”3

%3 Fadil Salih es-Samerrai, ed-Dirdsdtii’n-nahviyye ve’l-lugaviyye inde’z-Zemahseri (Bagdat:
Matbaatu’l-Irsad, 1971), 35.

364 Miibarek, en-Nahvu [-Arabi, 26.

365 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, el-Muktedab, thk.
Muhammed Abdulhalik Uzayme (Beyrut: Alemii’]-Kiitiib, ts.), 3/27.

366 Miiberred, el-Muktedab, 3/30.

367 Miiberred, el-Muktedab, 3/32.

%68 Miiberred, el-Muktedab, 3/39.

369 Miiberred, el-Muktedab, 3/42.

870 Miiberred, el-Muktedab, 3/55.

871 Miiberred, el-Muktedab, 3/68.

372 Abdulfettah Ismail Selebi, Ebii Ali el-Farisi hayatiihit ve mekdnetiihii beyne eimmeti’t-tefsiri’l-
Arabiyyeti ve dsdruhii fi’l-kiradti ve 'n-nahvi (Cidde: Daru’l-Matbiati’l-Hadise, 1989), 519.

373 Ganim Kadiri el Hamd, “Menahicii’t-telifi’n-nahvi arz ve miinakasa”, Mecelletii Afikii’s-Sekafeti
Ve t-Tiirds 44 (2003), 45.
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3.1.3. Sibeveyhi ve sonrasi nahiv terimleri

Sibeveyhi doneminde nahiv terimleri bazi konularda oturmus ve netlik
kazanmis olsa da heniiz tam olarak tiim konularda yerlesmemistir. Bu bakimdan
Sibeveyhi’nin, kitabindaki konu basliklarinda belli ve oturmus olan sabit nahiv
terimlerine bagl kalmadigi goriilmektedir.*”* Kitabmin degisik yerlerinde, konu
basliklar1 ve bablar miinasebetiyle, belli bir lafiz veya sekil gézetmeksizin, degisken

terkipler kullanmak suretiyle terimler kullanmugtir.3"

Sibeveyhi, daha sonraki donemlerde kisaltilmis olarak kullanilan konu
basliklarini, okuyucuya kolaylik olmasi amaciyla agiklayici bir iislup kullanarak daha
uzun tutmustur. Bu baglam giiniimiizde “Inne ve grubu” olarak bilinen konu bagligin
Sibveyhi, agiklamak ve 6rnek vermek suretiyle; “Fiilin kendinden sonrasinda amel

ettigi gibi amel eden bes harfin bab1%"®

seklindeki konu bashig1 terimini
kullanmistir.3”” Bu metot iizere kullanmis oldugu baz1 &rnekler verecek olursak: “Fiili,
mef*lle gegisli olmayan failin bab1” bagligi ile “Lazimi fiil”, “Fiili mef*ile gecisli olan

fail” baghg ile “Miiteaddi fiil” basliklar bu tiir kullanilmis baslk terimleridir.®"®

Baz1 nahiv terimleri Sibeveyhi tarafindan gelistirilmis ve yerlesmistir.
Sibeveyhi’den 6nceki donemde hem isim hem de fiillerde karisik olarak kullanilan
1‘rab terimleri, Sibeveyhi’nin ayrimi ile belirlenmistir. “Raf”, “nasb”, “cer” ve “cezm”
harekelerinin “m‘urab” kelimelerde; “feth”, “kesr”, “dam” ve “vakif” harekelerinin
“mebni” kelimelerde kullanarak sinirlarini belirlemistir. Ancak Sibeveyhi’nin,
teorikteki bu ayrimina kitabinda kendisi uymadigi goriilmektedir. Bu baglamda
“Nida” bahsinde, mebni olan miifred kelimenin i‘rAbinin “raf” oldugunu belirterek,

mebni kelimede m‘urab harekesinin adini kullanmistir.3”®

Sibeveyhi’nin kitabinda 6ne ¢ikan bazi terimler sunlardir: “Miisned” terimini
“Haber” anlaminda, “Tekrir ve sifat” terimlerini “Tekit” anlaminda, ‘“Menkis”
terimini “Maks0r” anlaminda, “Nisbe” terimini “Idafe” anlaminda, “el-Esmaii’l-

miibheme” terimin “Ismii’l-isaret” anlaminda kullanmaktadir.>&

374 Hadisi, el-Medarisii 'n-nahviyye, 90.

375 Nasif, Sibeveyhi imamu n-nuhat, 171-172.

376 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 2/131.

377 Hadisi, el-Medarisii 'n-nahviyye, 90.

378 Atik, flmii 'n-nahv ve’s-sarf, 76.

870 Hasran, Merdhilii tetavvuri’d-dersi 'n-nahvi, 103-104.
380 Muhtar, Tarihu n-nahvi’l-’Arabi, 82-83.
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Basra ekoliiniin terimlerini ilk belirleyen kisi Sibeveyhi olmustur. Daha sonra
gelen alimler, terimsellesme yoOniinden onu izlemis ve bu yonde bazi terimler
belirlemislerdir. Bunlardan 6ne c¢ikanlar: “Atfu’l-beyan”, “Tekit”, “Teacciib”

“Tenazii”, “Bedel” ve “Mef*dlii leh” terimleridir.®*

Basra ve Kife dil ekolleri arasinda nahiv terimleri kapsaminda biiyiik ol¢iide
goriis ayriliklar1 yasamiglar, bu goriis ayriliklar1 daha sonraki nahiv alimlerin

calismalarinda kullanmis olduklari terimlerde de etkisini gostermistir.>82

Kife ekolii miintesipleri, Ferrd onciliigiinde kendilerine 6zgili bazi1 terimler
kullanarak Basra ekolii temsilcilerine muhalefet etmislerdir. Ferra’nin, Basra ekolii
terimleri yerine kullanmis oldugu terimlerden bazilari sunlardir: "Jd" terimi yerine
"Lea " terimini, " xall" terimi yerine "_el" terimini, "<aall lal" terimi yerine "a "
terimini, "< " terimi yerine "Alal" terimini, "Jdeld) aul" terimi yerine "a3al J=&" terimini,

" yaall" terimi yerine "L terimini kullanmislardir. 33

Sibeveyhi’den sonra Basra ekoliiniin en o6nemli temsilcilerinden olan
Miiberred’in el-Muktedab adli eserine bakildiginda, biiyiik 6lgiide Sibeveyhi’nin
kitabindaki terimlere bagl kaldig1 goriilmektedir.®3* Miiberred’in bu tiir kullanislarina
ornek olarak: Sibeveyhi, “Miibteda” ve “Haber” konusunu; Lea 5 4l xiwall g divall b 128"
"o die ASE) aag Yy AV e legie 3l B9 Y L bashig ile ifade etmistir.3®® Miiberred’in
kitabina baktigimizda; "aalia (e 2al3 JS G385 ¥ b L s 43 siwd)y sl (15" seklinde
benzer bashig kullanmistir. 3 Sibeveyhi, “Gegisli fiiller” konusunu; aded olany 3 Jelal”
"Js=ia ) seklinde baslik ile ele almistir.3®” Miiberred’in kitabina bakildiginda; <G 13"
"Jeaiall I Jelll o3 W Juall bashgm kullanmistir. 3% “Nida harfleri” konusunu
Sibeveyhi, " se2dll L 4y I a5 all " baghigr ile zikretmistir. 3 Miiberred ayni konuyu;

" e 2all L 4 ) oy ha0 G 18" olarak ayni baslik ile ele almistir.>%

381 Hasran, Merdhilii tetavvuri’d-dersi 'n-nahvi, 105.

82 Avad b. Hamd el-Kozi, el-Mustalahu n-nahvi; nes’etiihii ve tetavvuruhii hatta evdahiri’l-karni’s-
salisi’l-hicri (Riyad: Imadetii Siitini’l-Mektebat, 1981), 156.

383 Hasran, Merdhilii tetavvuri’d-dersi n-nahvi, 105.

384 Kzi, el-Mustalahu n-nahvi, 156.

385 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/23.

3% Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, el-Muktedab, thk.
Muhammed Abdulhalik Uzayme (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, ts.), 4/126.

387 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/34.

388 Miiberred, el-Muktedab, 3/91.

389 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 2/229.

390 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/233.
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“Miibteda ve “Haber” konu basliklarina bakildiginda Miiberred’in zikretmis
oldugu baslik, Sibeveyhi’nin kitabindaki basligin kopyasi gibi oldugu, “Gegisli fiiller”
konusunun basliklarinda Miiberred’in sadece Sibeveyhi’nin baglhiginin sézciiklerinin

siralarmi degistirdigi, “Nida” konusunda ise ayni baslig1 kullandig1 goriilmektedir. %

Zikretmis oldugumuz konu bashklar1 cercevesinde bakildiginda Ibnii’s-
Serrac, Sibeveyhi ve Miiberred’den farkli olarak terimleri daha kisa, konulara has ve
belirgin sozciikler ile ifade etmistir. Bu baglamda “Miisned” ve “Miisnediin ileyh”
konularini uzun basliklar ile degil; "lxd" ve "laadl " geklinde kisa ve konuya has
terimler ile zikretmistir.3%? “Gegcisli olmayan fiiller” konusunu, "d=W" bashg1 altinda
zikretmis,>*® “Gegisli olan fiiller” konusunu ise "4 Js" bashig1 altinda zikretmistir.
Bu baglamda gecisli fiili "gid" olarak, gegisli olamayan fiili "g=idl " olarak

394

adlandirmistir. “Nida” konusunu "shill U" seklinde belirli bir sozciik ile

zikretmistir.3%

Ibnii’s-Serrac’in kitabinda kullanmis oldugu terimlere bakildiginda, daha
belirgin, kisa ve konuya has terimler kullandig1 gériilmektedir. Bu bakimdan Ibnii’s-
Serrac, Sibeveyhi’nin kitabinda ve daha sonra da devam eden konu basliklar1 ve
terimlerdeki kapalilik ve belirsizlik problemlerine vakif olmasi sebebiyle, bu yonde

¢bziim iireten bir metot kullandig1 goriilmektedir.3%

Nabhiv alimleri, nahiv kavramina bakis agilar1 ¢ergevesinde, nahiv konulariin
tasnifinde farkli yontem ve metotlar izlemistir. Bu metotlar Ibnii’s-Serrac’in dénemine
kadar olan nahiv ¢calismalarinda; amil ve 1‘rab odakl tasnifler olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Arap kelamindaki etkilesim tesir eden (amil), tesir olunan (mamil) ve eser (hiikiim)
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Amil olgusunda ii¢ temel 6zellik bulunmaktadir. Bunlarin
birincisi: isim, fiil ve harf olan kelime, ikincisi: kelimenin m‘urab veya mebni olusu,
ticlinciisii: asil i‘rab belirtileri olan raf, nasb, cer ve cezm harekeleridir. Bu minvalde
amil odakli telifler isim, fiil ve harf gibi kelimelerin dmil olma yonleri gz 6niinde
bulundurularak ciimledeki islevlerini ele alan eserlerdir. irab odakl: telifler ise 4milin

meydana getirmis oldugu raf, nasb, cer ve cezm gibi yonleri géz oniinde buldurularak,

391 Kzi, el-Mustalahu 'n-nahvi, 157.

392 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/58; Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/62.
393 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/73.

3% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/169.

3% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/329.

3% Cikar, “Arap Dilbiliminde Kirilma Noktas1”, 353.
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ayni i‘raba sahip konularin merfli, mansiib veya mecrir gibi bagliklar altinda ele

alinmasidir.

3.2. IBNU’S-SERRAC’IN KIiTABINI EL-USUL OLARAK ADLANDIRMASI

[bnii’s-Serrac, kitabin1 yazmaktaki amacin aciklarken kitabmin ismine de
vurgu yapmistir. Bu baglamda soyle demektedir: “Benim bu kitab1 yazmaktaki
amacim; kapsayict oldugu zaman sadece Arap kelamina ulastiracak olan illet ve

yaygin olanlar1 zikretmektir. Ciinkii bu kisa bir kitaptir.®’ Eserin baska bir yerinde:

“Merfiiat ve manstibat konularin1 bitirmis olduk. Bu kitaba uygun olacak
sekilde, 6grenciye bir alistirma, alim kisiye bir arastirma olacak kadar her bab i¢inde
yeterince mesele zikrettik. Clinkii bu bir usfl kitabidir. Bu usullerin fliruatlarini

cogaltmak ve birbirleri ile harmanlayip birlestirmek i¢in ayr1 bir kitap ele alacagiz. Ve

bu usullerin fiirGiatlar: olmalari i¢in ona da fiiru kitabr adim verecegiz.>%

Ibiis-Serrac, eserinde kitabinin adin1 zikrederek baska bir eseri ile karsilastirma
yapmis ve sOyle demistir: “Artik Kitabii’l-Usil ile Kitabii’l-Ciimel’in ayni oldugu
konulara geldik.”3% Ibnii’s-Serrac kitabini sonlandirirken sdyle demistir: “Bu, Usi/’iin

sonudur.”%

Naklettigimiz bu sdzlere bakildiginda Ibnii’s-Serrac, el-Usil kitabini yazarak
nahiv ilminin ana konularini ele almay1 hedefledigi i¢in kitabina el-Usii/ adin1 verdigi
anlasilmaktadir. Bu sebepledir ki kitabinin kisa ve 6z oldugunu belirtmis ve sadece
yaygin olan konular1 ele alacagini belirtmistir. Ayrica kitabini adlandirmis oldugu
“us]” teriminin karsisinda “fiiru” terimini kullanmistir. Bu bakimdan kitabinda
miktarindan fazla fiiru konusuna yer vermeyecegini, fiiru konular i¢in ayr1 olarak fiiru

kitab1 ela alacagin1 vurgulamis ve ifade etmistir.

Ibnii’s-Serrac el-Usil kitabi ile sema ve kiyas gibi Arap dili ve nahiv ilminin
kaynaklar1 ve delillerini yalin bir sekilde ele almay1r amaglamamistir. Bilakis nahiv

ilminin ana konularin1 delillerine dayandirarak ele almay1 hedeflemistir.

397 bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/36.

3% bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/328.
39 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/261.
490 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 3/480.
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Ibnii’s-Serrac’in el-Usiil kitabi; Ibn Cinni’nin el-Hasdis kitabi, el-Enbari’nin
Liimeu l-edille fi usili 'n-nahv ve Siiyati’nin el-Zktirdh fi usili 'n-nahv adl eserleri gibi
nahiv ilminin delillerini yalin bir sekilde alan bir eser olmasa da bu alanda bu isimle

ilk yazilan eserdir.*

Netice itibartyla [bnii’s-Serrac, el-Usil kitabinda nahiv ilminin sarsilmaz olan
kesin usulleri ve sabit kaidelerini ele almistir. Saz ve az olan kullanislara yer
vermekten kaginmis, kullanisi yaygin ve cogunlukta olan konulara yer vermistir.
Ihtilafl1 ve uzak tevil gerektiren konulardan uzak durmustur. Béylece Ibnii’s-Serrac
kitabinda nahiv ve sarf ilminin ana ve asil konularina yer verdigi i¢in kitabina el-Usiil

adin1 vermistir.*%?

3.3. IBNU’S-SERRAC’IN EL-USUL Fi’N-NAHV ADLI ESERINDE METOT

Ibnii’s-Serrac’dan 6nce nahiv alaninda belli bash calismalar yapilmistir. Bu
meyanda en kapsamli kitap olan Sibeveyhi’nin kitabi; konularin karisik olmasi, ¢ok
fazla tekrarlarin olmasi, meselelerin daginik olup anlasilir olmamasi, nahiv 6grencileri
ve arastirmacilari igin istifade edilmesi zor bir eser olmustur.*®® Sibeveyhi’den sonra
nahiv calismalarinda konularin tasnifine dair diizenli bir metot tesebbiisii ilk olarak
Miiberred’in el-Muktedab eseri ile olmustur. Ancak Miiberred’in bu tesebbiisii,
kitabindaki konularin, Sibeveyhi’nin kitab1 gibi karmagsik olmasi sebebiyle talepleri

karsilayacak bir sekilde istenilen diizeyde olmamustir.*%*

Ibnii’s-Serrac, nahiv caligmalarinda sistematik bir metodun olmadigi bir
donemde Usti/ kitabin1 yazmasiyla, nahiv konularini akla uygun, tutarli ve mantiksal
yontemle ele almis ve nahiv caligmalarinda yeni bir metot gelene8i ortaya

koymustur.*%®

Ibnii’s-Serrdc, nahiv ilminin kaide, mefhum ve tariflerini aciklamada,
konularin kisimlarini belirtmede, meseleleri ayiklamada, kolay ve anlasilir bir iislup

kullanarak nahiv tarihinde yeni bir metot baslatmustir. %

401 Cikar, “Arap Dilbiliminde Kirilma Noktas1”, 350.

402 Miijeyyed, “Dirasetii kitab el-Usil fi'n-nahv”, 403.

403 Muhtar, Tdarihu 'n-nahvi’l-Arabi, 156.

404 Hamd, “Menahicii’t-telifi’n-nahvi”, 45.

405 Cikar, Nahivciler ile Mantikcilar Arasindaki Tartismalar, 83-84.

4% Tbrahim Rufeyde, en-Nahvu ve kiitiibii t-tefsir (Bingazi: ed-Daru’l-Cemahiriyyetii, 1990), 67.
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Ibnii’s-Serracin  kitabindaki calismasi, nahiv alanindaki dagmik konulari
toplayip bir araya getirmek olmamistir. Bu tiir calismay1 Sibeveyhi yapmustir. Ibnii’s-
Serrac, Sibeveyhi’nin kitabindan esinlenerek, el-Kitdb 'dan elde etmis oldugu konular
diizenli ve sistematik bir sekilde ele alarak, Sibeveyhi’nin yapmis oldugu derleme ve
toplamadan farkli olarak konularin tasnifinde yeni bir metot ortaya koymustur. Bu

baglamda el-Merziibani (6. 384/994) soyle demektedir:

“Ibnii’s-Serrac nahiv alaninda el-Usii/ olarak adlandirdig bir kitap yazmustir. Bu
kitab1 (konularini) Sibeveyhi’nin kitabindan elde etmistir. Kitabinin bdliimlerini
mantikcilarin taksimatina gore yapmis, mantikg¢ilar da bu metodu ¢ok begenmislerdir.

Kitabinda boliim ve taksim gibi telaffuz ve kavramlari kullanmais, ancak igerik ve mefhum

olarak tiim malzemeleri Sibeveyhi’nin kitabindan elde etmistir.*®

Ibnii’s-Serrac’in kitabini, Sibeveyhi’nin kitabindan farkli kilan etkenlerden biri
de Ibnii’s-Serrac’in iislubu olmustur. Sibeveyhi, kullanmis oldugu kapali ifadeler ve
ciimleler ile kitabinm anlasilmasini gii¢ bir hale getirmistir. Ibnii’s-Serrac, daha agik
ve anlagilir ifadeler ve tabirler kullanarak, Sibeveyhi’nin tislubundan farkli olarak

anlasilabilir bir eser ortaya koymustur.4%

Ibnii’s-Serrac’in {islubu ile hocasi olan Miiberred arasinda bir benzerligin
oldugu goriilse de Miiberred, nahiv kaide ve konularin agiklamalarin1 ¢ok kisa
tutmustur. Bu bakimdan kapali ve anlasiimasi giig bir {islup ortaya ¢ikmustir. Ibnii’s-
Serrac’in, kaide ve meseleleri izahata kavusturmak i¢in ortaya koymus oldugu caba,

kitabin1 daha anlasilir bir islup cercevesinde ele almasini saglamistir.*%®

Ibnii’s-Serrac’in, nahiv konularin tertipli ve diizenli bir hale getirmesi, kendi
doneminde ve daha sonraki donemlerde biiyiik yanki uyandirmistir. Bu bakimdan
kendi déneminde Ibnii’s-Serric’n kitabii gorenler: “Bu, Muktedab kitabindan daha
glizeldir” diyerek, tertipli ve diizenli olmasina atifta bulunup saskinliklarini ve
hayranliklarini gizleyememislerdir.*'% Ibnii’s-Serrac’n getirmis oldugu yenilik daha
sonraki dénemlerde yapilan nahiv ¢alismalari i¢in de 151k tutmus ve Ibnii’s-Serrac i¢in:
“Nahiv ilmi deli (daginik) idi. Onu akillandiran (derli toplu héle getiren) Ibnii’s-Serrac

oldu” s6zii dillerde dolasmaya baslamis ve zamanla bu sekilde anilmaya baslamigtir. 4!

407 Tonii’1-Kaftd, Inbdhii 'r-ruvdt, 1986, 3/149.

408 Miieyyed, “Dirasetii kitab el-Usil fi'n-nahv”, 412.
409 Miieyyed, “Dirasetii kitab el-Usil fi’n-nahv”, 413.
410 Thnii’n-Nedim, el-Fihrist, 87.

41 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd, 6/2535.
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Ibnii’s-Serrac i¢in sdylenmis olan bu s6z onun, nahiv konularin tertipli ve diizenli hale

getirip yeni bir metot olusturmasindan dolayi1 sdylendigi anlagilmaktadir.

[bnii’s-Serrac’in baslatmis oldugu yenilik hareketi ve konulardaki mantiki
diizene dair bilgi ve becerisi onun, Farabi ile arkadasligi ve ondan almis oldugu mantik
egitimine dayandirilmaktadir.**2 Bu baglamda Ibnii’s-Serrac, Farabi’den almis oldugu
egitim ile konular1 kavrayisi, bakis acisi, dil ekollerine karsi taassup glitmemesi ve
mantik¢ilarin  yontem ve metotlarini  kullanmasi ¢alismalarini  olumlu yonde

etkilemistir.**®

[bnii’s-Serrac, kitabinda izlemis oldugu metotlar ile ilgi soyle demektedir:

“Bu usul ve boliimleri kavra. Ben bu kitapta nahiv ilminin sirlarin1 ve gizlerini
belirttim. Nahvin smirlarimi belirleyerek tiim konular1 derleyip bir araya getirdim.
Nahiv ilmini miimkiin oldugu kadar en belirgin ve kisa soz ile kategorilerine gore
kisim ve boliimlerini ortaya koyacak ve anlasilacak sekilde ayrintili olarak agikliga

kavusturdum. Bunu yapmamin sebebi nahvin, zihinlerde anlasilir olmasi ve

6grencilere ezberlemesi kolay olmast igindir.”*1*

Ibnii’s-Serrac bir konuyu ele alirken okuyucuya, bablar arasindaki tertipli ve
diizenli olan bag1 hatirlatmaktadir. Bu baglamda soyle demektedir: “Merfli, mansib
ve mecrlr olan isimler ile ilgili konuyu bitirdim. Simdi bunlara tabi olanlar
zikredecegim.”**> Aym sekilde m‘urab ve mebni isimler ve mebni fiiller konusunu
bitirdikten sonra soyle demektedir: “M‘urab ve mebni isimler ve mebni fiiller
kistmlarm bitirdikten sonra harflerin zikri kalmistir.”**® Harfler kismini da bitirdikten
sonra demektedir: “Simdi isim, fiil, harf ve bunlarin i‘rdb ve mebnilik konularina
vardik. Biz bu konunun pesinden kelamda meydana gelen takdimi tehir ve idmar

konularini ele alacagiz.”*!

Ibnii’s-Serrac bu sekilde konular arasinda diizeni ve uyumu olusturmak igin
aralarindaki irtibati belirtmis, kitabmin okuyucularina kolaylik saglamistir. ibnii’s-
Serrac’in, kitabinda izlemis oldugu diizenli ve tertipli bu metottan Gtiirii el-Enbari 6vgii

ile sdyle bahsetmektedir: “Ibnii’s-Serrdc’mn en giizel ve biiyiik eseri el-Usil kitabidur.

412 Tbn Ebi Usaybia, Uyiinii 'l-enbd, 606.

413 Cikar, “Arap Dilbiliminde Kirilma Noktas1”, 348.
414 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/56.

415 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/19.

416 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 2/205.

417 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/221.
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Ciinkii bu kitapta Arap dilinin usullerini bir araya getirmis, Sibeveyhi’nin konularin
ele alarak en giizel sekilde diizenli hale getirmistir.”*'® Bu bakimdan ibnii’s-Serrac,
merfliat, manstibat, mecriirat, nevasib, cevazim gibi konu bagliklar1 altinda benzer
konular1 bir araya getirmis, konular arasinda uyumu gozeterek meseleleri en giizel

sekilde izaha kavusturmustur.*®

[bnii’s-Serrdc, nahiv ilmini yeni Ogrenmeye baslayanlarin seviyelerini
gozeterek, kitabinda egitim ve 6gretim eksenli bir metot izlemistir. Bu baglamda
Ibnii’s-Serrac, kitabini alim i¢in degil; 6grenci icin ele aldigini, bu sebeple konulari
akla yaklastirmaya daha cok ihtiya¢ duydugunu ifade etmistir.*?° el-Usil kitabma bu
yonden bakildiginda; diyalog tiirii iislup, ibarelerin yeterince agik ve diizgiin olmasi,
delillere ve i‘rablarina eksiksiz bir sekilde yer verilmesi, anlasilmasi zor sézciiklerin
anlamlarinin agiklanmasi, kisim ve boliimlerin miimkiin oldugunca sinirli tutulmast,
nahiv meselelerinin Kur’an ayetlerinde tatbik edilmesi gibi 6gretici olma 6zelliklerine

sahip bir metot izlendigi goriilmektedir.*?

3.4. IBNU’S-SERRAC’IN EL-USUL FIi’N-NAHV ADLI ESERINDE
KONULARIN TASNIiFi

Ibnii’s-Serrac, konularm tasnifinde anlasilir, akla ve mantiga uygun, konular
arasinda uyum olacak sekilde bir metot izlemistir. Bu baglamda kitabin1 nahiv, sarf ve
zar(rat-i sair olarak {i¢ ana boliime ayirmistir. Her bir boliimdeki konulari, tagimis
olduklar1 ortak 6zellik ve benzerlikler ekseninde ayni baglik altinda ele almis ve
konularin akigini gelisi giizel bir sekilde degil; bir sonraki konu ile bir 6nceki konu

arasindaki baglantry1 géz oniinde bulundurarak kolaylastirict bir metot izlemistir.*?2

418 Enbari, Niizhetii 'l-elibbd, 186.

419 Sutid b. Gazi Eba Taki, Hasdisu t-telifi'n-nahvi fi’l-Karni’r-Rabii’l-Hicri (Kahire: Daru Garib,
2005), 158.

420 fbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/37.

421 Vadha Abdiilkerim Cema el-Meyan, et-Telifii 'n-nahvi beyne 't-talim ve 't-tefsir (Kuveyt: Mektebetii
Daru’l-Uribe, 2007), 237.

422 Miieyyed, “Dirasetii kitab el-Usil fi’n-nahv”, 406.
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3.4.1. Nahiv bolimii
3.4.1.1. Kelimenin kisimlari

[bniis-Serrac konulara ilk olarak, kelimenin kisimlar1 olan isim, fiil ve harf
konularini ele alarak baslamistir. Bu meyanda her bir kismin serhini yaparak tiim

detaylariyla ele almigtir.*23

Sibeveyhi’nin kitabimna bakildiginda ilk olarak; “Arap dilinde kelimelerin
ogrenim konusu” olarak, kelime kisimlari ile baslangic yaptigi goriilmektedir.*?
Ancak Sibeveyhi, kelime kisimlarini1 detayli bir sekilde agiklamamistir. Kelimenin
kisimlarimi kisaca belirterek i‘rablari ele aldigi; “Arap dilinde kelime sonlarinin
degisimleri” konusuna baslamistir.*?® Aymi sekilde Miibberrid, el-Muktedab adh
eserinde kitabina; “Arapcanin ydnlerinin agiklamasi, isim ve fiillerin i‘rdb1” baglig
altinda, kelime kisimlarinin isim fiil ve harf oldugunu belirterek i‘rab konusuna
baslamustir.*?® Bu baglamda Sibeveyhi ve Miiberred, Ibnii’s-Serrac gibi kelimeyi isim,

fiil ve harf kisimlarina ayirmstir.

3.4.1.2. “Harfin geldigi yerler” konusu

Kelimenin kisimlarindan olan harf konusunu, kisimlar arasinda en son ele
aldiktan sonra “harfin yerleri” baslig1 altinda, harfin gelebilecegi sekiz yer oldugunu
belirtilip bu yerler agiklanmustir. Bu yerlerin birincisi: <=3 »¥ gibi isme 6zel olarak
gelen, ikincisi: o« ve <5 gibi fiile 6zel olarak gelen, tigiincii ve dordiinciisii: 55 gibi
iki isim ve iki fiil arasinda baglag olarak gelen, besincisi: cer harfi olan <l gibi isim ve
fiill arasinda baglag olarak gelen, altincisi: istifam edat1 olan “hemze” gibi tam bir
climle iizerine gelen, yedincisi: sart edati olan ¢! gibi iki ciimle arasinda baglag olarak
gelen, sekizincisi: cer harfinin zaid olarak geldigi yerlerdir.*?” Miiellif harfin serhini
yaptiktan sonra harflerin genel olarak gelebilecegi yerleri 6zet olarak zikretmistir.
Sibeveyhi, kelimenin kisimlarini ele alirken harfin detayli serhine yer vermedigi gibi

“harfin geldigi yerler” konusuna deginmemistir.*?® Miiberred’in kitabindaki durum

423 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/36-41.

424 Sibeveyhi, el-Kitdab, 1988, 1/12.

425 Sibeveyhi, el-Kitdab, 1988, 1/13.

4% Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, el-Muktedab, thk.
Muhammed Abdulhalik Uzayme (Beyrut: Alemii’]-Kiitiib, ts.), 1/3.

427 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/42-43.

428 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/12.
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Sibeveyhi’den farkli degildir. Kelimenin kisimlarinin isim, fiil ve harf oldugunu
zikrettikten sonra harfin aciklamasina deginmemis ve harfin geldigi yerleri ibnii’s-

Serrac’da oldugu gibi zikretmemistir.*?°

3.4.1.3. Yapi1 ve i‘rab yoniinden degisime ugrayan ve ugramayan kelimeler

Kelimenin her {i¢ kismu ile ilgili agiklamalar1 yaptiktan sonra her ii¢ kismi
ilgilendiren konu olan “Bu ii¢ kisimdan degisime ugrayan ve ugramayanlar” konusuna
yer vermistir. Bu degisimlerin isim ve fiilde yap1 ve i‘rab yoniinden meydana geldigini,
harflerin ise edat olduklari i¢in ne yap1 olarak ne de i‘rab olarak degisimi miimkiin

olmadigini belirtmistir.*%

3.4.1.4. i‘rab, m‘urab, bina ve mebni

Kelimenin kisimlar1 arasinda degisiklige ugrayan ve ugramayanlari belirttikten
sonra Ibnii’s-Serrac, konuya uygun olarak “i‘rdb, m‘urab, bina ve mebni” konularmi

zikretmistir.*3!

3.4.1.5. Amiller

Kelimelerin kisimlarini ve bunlarda olusabilecek degisiklikler konusunu ele
aldiktan sonra bu degisiklikleri meydana getiren amil konusuna yer vermis, boylece

ibnii’s-Serrac, “Her iic kelimeden amil olanlar” konusunu ele almistir.*32
9

Goriildiigii iizere Ibnii’s-Serric, nahiv konusuna Arap kelaminm olustugu
parcalar olan kelimenin kisimlar1 ve bu kelimelere dair konular ele alarak konulara 6n

hazirlik mahiyetinde giris yapmustir.

429 Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/3.

430 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/43.
431 [bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/45.
432 [bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/51.
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3.4.1.6. Merfii olan isimler

Ibnii’s-Serrac, kitabma giris yaptiktan sonra nahiv konularini; merfii olan

isimler, mansib olan isimler ve mecrir olan isimler olarak ii¢ kisma ayirmistir.**3

Ibniis-Serrac, ilk olarak merfii olan isimler konusu ile baslamis, “merfii olan
isimler” baglig1 altinda ele alacagi konular1 toplu olarak belirtmistir. Bu konularin;
miibteda, haber, fail, faili zikrolunmayan mef 0l (naibii fail), ve lafzen faile benzeyen

tiirler olarak bes kisim oldugunu zikretmistir.***

Sibeveyhi kitabinda konular1 i‘rdblarina gore ayirmamistir. Konularin
tasnifinde miisned ve miisnediin ileyhiden olusan fiil ciimlesinde dmil olan fiil, aym
sekilde isim ciimlesinde amil olan ismi goz oniinde bulundurarak, konular1 amillere

gore tasnif ettigi anlagilmaktadir.*®

Miiberred, el-Muktedab adli eserinde nahiv, sarf ve ses bilgisi konularini ele
alarak biiyiikk Olclide Sibeveyhi’nin yolundan gitmistir. Miiberred’in kitabinda
konularin tasnifi, Ibnii’s-Serrac’n kitabindaki gibi merfiat, manstibat ve mecriirat gibi
konular birlestiren basliklar altinda toplamamuis, bilakis nahiv ve sarf konular1 karisik

bir sekilde zikredilmistir.**

3.4.1.7. Mutasarrif olmayan fiiler

Ibnii’s-Serrac, merfil olan isimler bahsini bitirdikten sonra mutasarrif olmayan
fiiller konusunu zikretmistir.**’ Bu durum ilk bakista konular arasinda insicammn
bozuldugu gibi algilansa da Ibnii’s-Serrac bunu bilingli olarak yapmistir. Bunun sebebi
ise Ibnii’s-Serrac, merfii bahsinde failden bahsederken isimleri raf yapan amillerin alt:
tiir oldugunu belirtmistir.**® Bu tiirler arasinda mutasarrif ve mutasarrif olmayan filleri
zikretmis, mutasarrif ve mutasarrif olmayan filleri agikladiktan sonra mutasarrif

olmayan filleri yeri geldiginde zikredecegini ifade etmistir.*3

433 Miieyyed, “Dirasetii kitab el-Usil fi'n-nahv”, 407.
434 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/58.

435 Muhtar, Tarihu n-nahvi’l-’Arabi, 84.

436 Hadisi, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 101.

437 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/98.

438 [bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/75.

439 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/76.
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Kanaatimiz odur ki; mutasarrif olmayan fiillerin, merfii isimler bahsinde ele
alinmas1 konuyu uzatacagi ve dagimikliga sebep olacagindan ibnii’s-Serrac, bu konuyu

merfi isimler bahsini bitirdikten sonra ele almay1 uygun gérmiistiir.

3.4.1.8. Fiil-i teacciib

Mutasarrif olmayan fiillerden ilki olan “fiil-i teacciib” ile baglamistir. Burada
mutasarrif olmayan fiilin tanimini yaptiktan sonra fiil-i teaccilib’iin aciklamasina

baslamugtir.*4°

Konu iizerine meseleler: Ibnii-Serrac, daha sonra gelecek olan konularda da
olacagi gibi konu sonunda konu ile ilgili drnekler ve meseleler getirip o 6rnekler
tizerinden c¢ikarimlar yapmaktadir. Bu itibarla burada fiil-i teacclib konusunun
tanimini, kisimlarini ve hiikiimlerini agikladiktan sonra konu ile alakali “bu bab ile

ilgili meseleler” basglig1 altinda 6rneklere ve meselelere yer vermistir.*4

3.4.1.9. Ni‘me ve bi’se bab1

Ni‘me ve bi’se kelimelerinin mazi fiil-i olduklarini; mana bakimindan ve

mutasarrif olmamalar1 agisindan teacciib fiiline benzediklerini belirtmistir.*4?

3.4.1.10. Fiil amelini yapan isimler konusu

Fiil amelini yapan isimlerin dért kisma ayrildigimni belirtmistir.*43

Mutasarrif olmayan fiiller konusunda oldugu gibi Ibnii’s-Serrac, merfil isimler
konusunda, isimleri raf yapan tiirler arasinda, fiil manasinda olan isimleri zikretmis ve
bunlarin agiklamalarmi yerinde zikredecegini belirtmistir.*** Bu bakimdan burada bu
konuyu daha once belirttigi sekilde mutasarrif olmayan fiiller konusu gibi ayr1 bir
baslik olarak ele almigtir. Bu sebeple konularin insicaminda bir bozukluk meydana

gelmemistir.

440 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/98.
441 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/105.
442 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/111.
443 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/122.
444 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/76.
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Ibnii’s-Serrac’in konular arasindaki bu uyumu el-Muktedab adli eserde
goriilmemektedir. Miiberred fiil amelini yapanlar konusunu 6nceki konular ile uyumlu
ve konular1 bir arada ele alarak zikretmemistir. Ornek olarak: fiil ameli yapan ismii’l-

fail konusunu, “izafe” bahsinden sonra tek bir baglik altinda zikretmistir.**®

Ismii’I-fail ve ismii’l-mef il konusu: fiil amelini yapan isimler arasindan ilk

olarak ismii’l-fail ve ismii’l-mef 0l konularina yer vermistir.*4®

Ismii’l-faile benzeyen sifat (Sifat-1 miisebbehe) konusu: bu isimler ile niteleme

yapildiginy, eril ve disil olarak geldiklerini ve elif 1am takilar aldiklarini belirtmistir.**’

Masdar konusu: fiil amelini yapan isimlerden {giinciisii oldugunu ve fiilin

amelini yaptigini zikretmistir.*48

Esmaii’l-efal: fiil amelini yapan isimlerin dordiincii ve sonuncusu olarak
fillimsi isimleri ele almistir. Bu isimlerin kelamdaki yerlerinin, emir ve nehiy

oldugunu belirtmistir.**°

3.4.1.11. Ma‘rife ve nekra

Ibnii’s-Serrdc, merfii isimler konusunu bitirdikten sonra mensib isimler
konusuna baslamadan bu iki konu arasinda “ma‘rife” ve “nekra” konularma yer
vermistir.**® Konular arasindaki insicama &zen gosteren Ibnii’s-Serric, bu durumu
sOyle izah etmistir: “Mansibat konusunu zikretmeden 6nce hem mansiibat hem de
merfiat konularinda yararlanma olmasi igin iki konu arasinda ma‘rife ve nekra
konusunu ele alalim.”*?! Ibnii’s-Serrac’in bu aciklamay1 yapmaya ihtiya¢ duymast,

konularin tasnifinde insicama ve tertibe gosterdigi 6nemin agik bir belirtisidir.

445 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/148.

46 Thnii’s-Serrac, el-Usil fi’'n-nahv, 1996, 1/122.
447 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/130.
48 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/137.
449 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/141.
40 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/148.
1 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/147.
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3.4.1.12. Mansiib olan isimler

Ibnii’s-Serrac, merfi olan isimler konusunu zikrettikten sonra manstib olan
isimler konusunu ele almistir. Mansib isimlerin iki ana kisma ayrildigini belirtmistir.
Birinci kisim: merfii olan mamilii ile yetinen amilden sonra gelen isimlerdir. Bu
kismin daha yaygin ve daha ¢ok kullanista oldugunu ve bu kismin da mef*iller ve
mef*{le benzeyenler olarak iki kisma ayrildigin1 belirtmistir. iki ana kisimdan ikincisi:

olcii ve say1 ifade eden kelimelerin temyizleridir.*%?

Sibeveyhi ve Miiberred’de, Ibnii’s-Serrdc’m bu diizen ve metodu
goriilmemektedir. Sibeveyhi mansib olan isimleri ayr1 ayr1 yerlerde zikretmistir.
Mef*il konularina kitabinin basinda yer vermis, mansib isimler konusundan olan
“hal” {izerine nasb olan konulara farkli yerde zikretmistir. Bu baglamda mef*lii bih
konusunu; “Fiili, mef*tle gegisli olan fail” basligi ile zikretmis,**® “hal” konularindan

olan bir konuyu ise; “Hal oldugu igin nasb olanlar bab1” baslig1 altinda zikretmistir.**

Miiberred’e bakildiginda, konulart daginik bir sekilde ele alarak, Sibeveyhi ile
ayni tutumu sergilemistir. Bu baglamda mef* il konusunu; “Failin, mef*ile gecisli
oldugu fiilin bab1” seklinde, Sibeveyhi’nin konu bagliklarina benzer sekilde ele
almistir.*® Bir baska manstb isimlerden olan “mef*lii fih” konusunu; “Bu konu,
zaman ve mekan zarflar ile ilgili babdir” basligi altinda, kitabinin farkli yerinde

zikretmistir.**

Mef*il ve mef*lile benzeyenler konusunda mef*illerin bes kismini ve “hal” ve

temyiz gibi mef*iile benzeyen konular1 zikretmistir.**

el-Mef*lii mutlak: Ibniis-Serrac ilk olarak mef*alii mutlak konusunu ele almis

ve bunun ayni zamanda masdar oldugunu ifade etmistir.**8

el-Mef*Glii bih: Ibnii’s-Serrac, fiillerin gecisli ve gegissiz olarak iki kisma
ayrildigim1 ve mef*Glii bih ancak gegisli fillerden gelebilecegi zikretmistir. Gegisli
fiillerin; bir mef*l alan fiil, iki mef*al alan fiil ve ti¢ mef*il alan fiil olarak {i¢ kisma

ayrildigini belirtmistir. Bu kisimlardan bir mef*@l alan fiileri daha 6nce zikrettigini, bu

452 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/159.
453 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 1/34.

454 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 1/376.

455 Miiberred, el-Muktedab, 3/91.

456 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/328.

457 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/159.
4%8 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/160.

80



sebeple diger iki kismi konu iizerine meseleleri zikrettikten sonra ele alacagini ifade

etmistir.**°

iki mef*al alan fiiller: gecisli fiillerden iki ve {ic mef*(il alan fiillere daha sonra
yer verecegini mef 0lii bih konusunda zikretmistir. Bu bakimdan burada ilk olarak iki
mef*{l alan filler konusuna yer vermistir.*®® Bu bahsin, mef*il-bih konusu ile yakindan
alakali olmas1 sebebiyle Ibnii’s-Serrac, konu biitiinliigiini bozmamak adma bu

konuyu, mef*{il-bih konusunun hemen akabinde zikrettigi goriilmektedir.

Uc mefal alan fiiller: ii¢ mef*ile gecisli olan fiiller ile ilgili agiklamalara yer

verilmistir.*6

el-Mef*qlii fih: Ibnii’s-Serrac, mef*ilii fih olgusunun zaman ve mekén olmak

lizere iki kisma ayrildigini belirtmistir.*%2

el-Mef*tlu leh: mansib isimlerden olan mef*llerin dordunciisii olarak mef Gl

leh kismina yer verilmistir.*®3

el-Mef*alii meah: mans(b isimlerden olan mef*lllerin besincisi ve sonuncusu

olarak mef*lii meah zikredilmistir.*%*

Mef*lle benzeyenler konusu: Ibnii’s-Serrdc, mansiib olan isimlerin iki ana
kismindan birincisi olan “merfli olan mamdlii ile yetinen amilden sonra gelen isimler”
kisminin birinci kismi olan “mef*tller” konusunu bitirdikten sonra ikinci kismi olan
“mef*lle benzeyenler” konusunu ele almistir. Mef*lle benzeyenler kisminin:
“Telaffuzda mansib olan ismin, anlam yoniinden merfi isim ile ayni olan”;
“Telaffuzda mansib olan ismin, anlam olarak merfli olan isimden farkli veya merf

olan ismin bir pargasi olan” seklinde iki kisma ayrildigin1 belirtmistir.*

Anlam olarak merfli olan mansib isim: ibnii’s-Serrac bu kismin; amili hakiki

fiil olan, amili bir tiir fiil vezninde olup fiil gibi ¢ekimi yapilan ancak gergekte fiil

459 Thni’s-Serrac, el-Usil fi’'n-nahv, 1996, 1/169-172.
460 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/177.
461 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/187.
462 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/190.
463 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/206.
464 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/209.
485 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/212.
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olmayan ve amili, ¢ekimi yapilmayan ve camid harf olan seklinde {i¢ kisma ayrildigim

belirtmistir.*®

Hal ve temyiz konusu: Ibnii’s-Serric, “Mef*lile benzeyen isimlerden amili
hakiki fiil olan” kismi1 nahiv alimlerinin, “hal” ve “temyiz” olarak adlandirdig: iki
konuyu kapsadigini ifade etmistir. Bu kisim aslinda mef*tile benzeyen isimlerin bir alt
kismina aittir. Ancak Ibnii’s-Serrac konu basligini, bir iist kismin adi ile zikretmistir.*6’
Bu baglamda ilk olarak, mef*iile benzeyen isimlerden “hal” konusunu, “amili hakiki
fiil olan manstb isim” olarak ele almistir.*®® Daha sonra mef*{ile benzeyen isimlerden,
amili hakiki fiil olan mansib isimlerden ikincisi olarak “temyiz” konusunu
zikretmistir.*®® Sibeveyhi’ye bakildiginda hal konusunu tek bir bab altinda ele
almamustir. Hal konusunu “Hal olarak gelen masdar” basligi ile ayr bir yerde,*™
“Masdar olmayan hal” konusu olarak farkli yerlerde, farkli basliklar altinda ele
almustir.*”* Miiberred’e bakildiginda hal konusunu “Mef*{l ve mef*ile benzeyenler”

baslig1 altinda mef*aller ile birlikte ele almigtir.*"2

Anlam olarak merfli olan manstb ismin ikinci kismi: bu kisimda amilin, fiil
olmayip ancak fiil vezninde ve fiil gibi ¢ekilmekte oldugu belirtilmis, bunlarin da
“kane ve grubu” oldugu zikredilmistir.*”® Sibeveyhi “kane ve grubu” konusunu “fiilin
miiteaddi olmas1” konusunda zikretmistir.*’* Aym sekilde Miiberred, “fiilin miiteaddi

olmas1” konusunda “kane ve grubu” konusunu ele almistir.*”

Amili camid ve ¢ekimi yapilmayan harfler ile mansib isimler: anlam olarak
merfi olan mans{b isimlerin {i¢iincii kism1 oldugu belirtilmistir. ibnii’s-Serrac bu tiir
mansib isimlerin dmillerinin; “inne”, “lakinne”, “leyte”, “lealle” ve “keenne” harfleri

oldugunu zikretmistir.*’® bnii’s-Serrac bu bahiste; “inne” ve “enne” harflerinin

466 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/213.
467 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/213.
468 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/213.
469 Thnii’s-Serrac, el-Usil fi’'n-nahv, 1996, 1/222.
470 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 1/370.

471 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 1/391.

472 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/299.

473 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/228.
474 Sibeveyhi, el-Kitdab, 1988, 1/45.

475 Miiberred, el-Muktedab, 3/97.

476 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/229.
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hiikiimlerine deginmis, hemzelerinin nerede esre, nerede kalin okunacagina dair ayr1

bir konu ele alacagini belirtmistir.*"’

“Inne” veya “Enne” olarak elif harfinin {istiin veya esre okunmasi: Ibnii’s-
Serrac, bu konuyu ayri bir baslik altinda alacagini daha dnce belirtmistir.*’® Bu
bakimdan burada, “inne” harfinin elifinin nerede esre, nerede {istiin okunacagi ile ilgili

konuya yer vermistir.4’®

Anlam olarak merfl olan isimden farkli veya merfl olan ismin bir pargasi olan
mansib isimler: mansib olan isimlerden, mef‘lle benzeyenlerin ikinci kismidir.
fbnii’s-Serrac, bu boliimiin “miistesna” konusunu kapsadigini belirtmistir.*®® Ayrica
Ibnii’s-Serrac, “miistesna” konusuna bagli olarak “miistesna-i miinkati” konusunu,
ayr1 bir baslik altinda bu konudan sonra ele alacagini belirtmistir.*®! Sibeveyhi ve
Miiberred, ¥ harfi ile olumsuz yapma konularini zikrettikten sonra “Istisna” bahsini

ele almiglardir.*?

Istisna-i miinkati konusu: Istisna bahsinin bir pargas1 olan “miinkati” konusuna

yer verilmisgtir.4%3

Ibnii’s-Serrac bu konunun sonunda bir sonraki konuya ge¢cmeden, konunun

baglantisi ile ilgili 6n bilgi vermistir. Bu baglamda s6yle demektedir:

“Mansib isimler konusunun basinda, mansiib isimlerin iki ana kisma
ayrildigin1 belirtmistik. Birinci kismin yaygin ve daha c¢ok kullanista oldugunu

zikretmis ve biitlin kisimlarimi ele almistik. Simdi geri kalan diger kismi ele

alacagiz...” %84

Goriildiigii iizere Ibnii’s-Serrac, zikredecek oldugu konunun, bir onceki
konudan uzak diigmesi sebebiyle, konular arasinda baglantiyr kurmak i¢in konuya

girmeden Once 6n bilgi vermistir.

Olgii ifade eden kelimelerin temyizleri: Ibnii’s-Serrac, bu tiirden mansib olan

isimlerin; 6l¢ii ifade eden kelimeler ve sayilarin temyizleri olarak iki kisim oldugunu

477 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/234.
478 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/234.
47 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/262.
480 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/281.
“81 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/289.
482 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 1/309; Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/389.
483 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/290.
484 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/306.
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belirtmistir.*®® Bu iki kisimdan ilk olarak &l¢ii ifade eden kelimelerin temyizlerini ele

almus,*®® daha sonra sayilarin temyizlerine yer vermistir.*®’

“Kem” kelimesinin bahsi: “kem” kelimesi istifham i¢in oldugunda sayilar gibi

oldugu igin Ibnii’s-Serrac, sayilar konusuna ilhak ederek zikretmistir.*®

Konu iizerine meseleler: sayilarin temyizleri ile ilgili 6rnek ve meselelere yer

verilmistir. 48

[bnii’s-Serrac, merfi olan isimler ve mansib olan isimler konularmi bitirdikten
sonra; bu konulardan yeteri kadar mesele zikrettigini ve bu kitab1 i¢in bu miktarin
uygun oldugunu belirtmistir. “Raf” ve “nasb” konularini bitirdikten sonra “nida” ve
“la harfi ile menfi olan isim” konular1 gibi m‘urab isimlere benzeyen “madmim” ve
“meftiih” olan isimlerin konularini ele alacagini ifade etmistir.*®° Sibeveyhi, “13” harfi
ile menfi olan ismin i‘rabinmn tenvinsiz bir sekilde nasb oldugunu ifade etmistir.4%!

Ancak Ibnii’s-Serrdc bu tabir yerine “feth” terimini kullanarak, “nasb” ile “feth”

terimleri arasindaki farkliliga isaret etmistir.

M-‘urab isme benzeyen madmiim ve meftiih isimler: Ibnii’s-Serrac, “dam”
i‘rabinin belli bir isme has olmayip isimlerin genelinde kullanilan “raf” i‘rabina
benzedigini ve bu “dam” i‘rabinin “nida” olgusunda kullanildigini; “feth” i‘rabinin ise

“nasb” i‘rdbina benzedigini ve bu “feth” i‘rAbinin olumsuzluk ifade eden “1a”
kelimesinde kullanildigin belirtmistir. %2

Nida konusu: “dam” 1‘rabimin kullanildig1 nida olgusu ele alinmistir. Miinada

olan isimlerin; “miifred”, “mudaf” ve “mudaf isme benzeyen” olarak ii¢c kisma

A% 2% <6

ayrildig belirtilmistir. Ayrica “nida” konusunda; “istigase”, “teacciib”, “medih” ve

“niidbe” olgular1 ortaya ¢iktigini ve bunlari yeri gelince zikredilecegi belirtilmistir.*%

Nida konusunu bitirdikten sonra “Terhim bab1” baslig1 altinda konuyu ele almistir.*%*

485 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/306.
488 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/307.
“87 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/311.
488 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/315.
“89 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/321.
49 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/328.
491 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 2/274.

492 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/328.
493 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/329.
494 Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/359.
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Ibnii’s-Serrac, miinada isimlerin ii¢c kisma ayrildigini belirtmistir. Bunlar;

miifred, mudaf ve mudafa benzeyen isimlerdir.%

Miifred olan miinadda isim: nida konusunun birinci kismi olan miifred isim
bahsinin aciklamasina yer verilmistir.*% Ayrica ibnii’s-Serrac, bu konuda bahsi gegen

“bedel” ve “atfii’l-beyan” konusunu “tevabi” konusunda ele alacagini zikretmistir.*®’

Mudaf olan miindda isim: minada olan isimlerin ikicisi “mudaf’ kismi ele

alinmustir.*%®

Mudaf isme benzeyen miinada isim: miinada olan isimlerin ti¢lincii kismi1 olan

“mudaf isme benzeyen isim” konusu agiklanmugtir.%°

Miinada ismin ugramis oldugu degisiklikler: Ibnii’s-Serrac, nida bahsinde
genel olarak miinada olan isimde meydana gelen; miinada ismin mebni olmasi, ismin
sonunda ziyade ve hazf gibi ugramis oldugu degisiklikleri ele almistir.°® Ayrica
Ibnii’s-Serrac, “terhim” konusunu ayr1 bir baslik altinda daha sonra zikredecegini ifade

edecegini belirtmistir.5%!

Nida konusunda istigase ve teacciib ifade eden “lam”: Ibnii’s-Serrac, daha 6nce
de belirttigi gibi, ayr1 bir baslik altinda nida bahsinde istigase ve teacciib ifade eden

“lam” konusunu ve bu konuyla ilgili agiklamalari ele almigtir.%%?

Niidbe konusu: nida konusundan olan niidbe bahsi ele alinmistir.>%

Terhim konusu: miifred olan miinadda isimlerdeki “terhim” olgusuna yer

verilmistir.>%*

Nida konusunun benzerleri konusu: vurgu ve tahsis yolu ile miindda hiikmiinii

alan konu ele alinmigtir.5%

49 [bnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/329.
4% Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1996, 1/330.
497 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/334.
4% Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/340.
49 Tbnii’s-Serréc, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/344.
50 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/347.
501 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/350.
592 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/351.
503 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/355.
504 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/359.
595 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/367.
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Konu iizerine meseleler: genel olarak nida konusu ile ilgili 6rnek ve meselelere

yer verilmisgtir.5%

Ibnii’s-Serrac, konu sonunda; “raf” i‘rdbina benzeyen “dam” i‘rAbimi ele
b 9
aldigini, bu konunun akabende ise; “nasb” i‘rabina benzeyen “feth” i‘rabina yer

verecegini belirtmistir.>%’

“La” harfi ile olumsuzluk konusu: “nasb” i‘rdbina benzeyen “raf” i‘rabi; “1a”

kelimesi ile olumsuz olmus olan nekre isimde yaygin bir sekilde gelen i‘rdba
denmektedir.5%8
Bu bab 6zelinde olumsuz olan isimler: bu konuda olumsuz olan isimlerin dort

kisim oldugu ve bu kisimlarin agiklamalar ele alinmagtir.>%°

A

Olumsuz olan isimlerde tenvin ve nin harfinin subutu: “l14” harfi ile olumsuz

olan isimlerde tenvin ve nin harfinin durumu ele alimmistir.>°

“La” harfinin gelmesiyle durumu degismeyen isimler: bu tiir isimlerin ti¢ kisma

ayrildig: belirtilmistir.>!?

“La” harfine istitham elifinin gelisi: “la” harfinden once istitham elifi

geldiginde ciimle, soru ve temenni ifade edebilecegi konusu ele almmustir.>2

“La” harfinin kullanisi: “la” harfinin ciimle i¢inde kullanilis1 ve kullanildigi

yerler ele alinmistir.%*3

A%

Konu {iizerine meseleler: olumsuzluk ifade eden “La” harfi ile ilgili genel

anlamda 6rnek ve meselelere yer verilmistir.>'*
Ibnii’s-Serrdc, merfli, mansib ve bunlara benzeyen isimler konularin

bitirdikten sonra mecriir isimler konusunu ele alacagini belirtmistir.%*°

5% bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/368.
507 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/378.
508 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/379.
599 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/382.
510 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/387.
1 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/392.
512 bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/396.
513 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/400.
514 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/402.
515 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/408.
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3.4.1.13. Cer ve mecrir isimler konusu

Bu kisimda mecrir isimlerin; cer harfi ile mecrir olan isimler ve izafe ile

mecrir isimler seklinde kisimlar1 ve aciklamalari ele almmistir.>

Harf-i cer konusu: Ibnii’s-Serrac, cer harflerini " a)) <5,s" bashign altinda
topluca zikretmistir. Ancak Sibeveyhi, "a<l 4de & L s L" bashgi altinda,®!’
kelimeleri harf sayilarina gore ele alirken harf-i cer terimini kullanmadan direk harfleri
zikretmistir.>®® Aym sekilde Miiberred, "o s e oS 00 ¢la " bagligr altinda,®® cer

harflerini ele almistir.>?°

Ibnii’s-Serrac, harf-i cerleri iki kisma ayirmustir. Birinci kisim: Araplarm
yalnizca harf olarak kullandiklar1 kelimelerdir. Ikincisi: Araplarin harf ve harf disinda
isim ve fiil gibi kullandiklar kelimelerdir. Sadece harf olarak kullanilanlar; yalnizca
cer ameli yapanlar ve cer ameline baghh kalmayan harfler olarak iki kisma
ayrilmaktadir.>?! Ibnii’s-Serrac bu konuda Araplarin sadece harf olarak kullandig1 cer

harflerini ele almais, ikinci kisma deginmemistir.

Cer ameline bagl kalan harfler: Ibnii’s-Serrac, bu harflerin; “min”, “ila”, “f1”,

“ba” ve “lam” oldugunu belirtmistir. Ayrica, grubundaki harflerden farkli kullaniglara
sahip oldugu i¢in “rubbe” harfini ayr1 bir baslik altinda ele alacagini belirtmistir.>??

“Rubbe” konusu: Ibnii’s-Serrdc, daha once de belirttigi gibi “Rubbe”

kelimesinin kullanislar1 ve hiikiimleri ile ilgili konulara ayri bir baghk altinda yer

vermistir.>?3

A

Cer ameline bagl kalmayan harfler: bu harflerin “hattd” ve “vav” harfleri
oldugu belirtilmistir. ibnii’s-Serrac, “vav” harfinin “rubbe” yerinde kullanildigini
belirttigi i¢in burada zikretmeye gerek duymamistir. Ayrica Ibnii’s-Serrac, kasem ile

mecrir olan isimleri ayr1 bir baslik altinda ele alacagini belirtmistir.5>*

516 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/408.

517 Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdusseliam Muhammed Harun (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1988), 4/216.

518 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 4/224.

519 Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/41.

520 Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/44.

521 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/408.

522 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/408.

523 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/416.

524 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/423.
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“Hatta” konusu: “hatta” kelimesinin iki kisma ayrildig1 belirtilmistir. Birincisi:
“hattd” kelimesinin sonrasi, &ncesinin bir pargasi olmasidir. Ikincisi: “hatta”

kelimesinden onceki durumun, sonrasini kapsamamasidir.>%°

Kasem bahsinde mecrir olan isimler: Ibnii’s-Serrac, “cer ameline bagh

kalmayan harfler” konusunda bu bahsi ayr1 baslik olarak ele alacagim zikretmistir.>2°

2 ¢

Ibnii’s-Serrac, kasem edatlarinin; “vav”, “ba”, “ta”, “lam” ve “min” olarak bes
harf oldugunu ve bunlar i¢inde en ¢ok kullanilanlarin 6nce “vav” sonra “ba” harfleri

oldugunu belirtmis ve bu konuda bu harflerle ilgili bilgilere yer vermistir.?’

Izafe ile mecrir olan isimler konusu: mecrir olan isimlerden ikinci kisim
olarak ele alinmustir. Ibnii’s-Serrac izafeyi: “izafe-i mahda” (izafe-i manevi) ve “izafe-
i gayri mahda” (izafe-i lafzi) olarak iki kisma aywrmistir. Izafe-i mahda kismim da:
kendinden olan bir isme izafe, kendinden olmayan bir isme izafe olarak iki kisma
ayirmistir.”?® Daha sonra izife-i gayri mahda olan kismim da dért kisma ayrildigim
belirtmistir.>?® Ayrica izafe-i gayri mahda kismindan olan, ismi zamanlarmn fiil ve
climleye olan izafe konusunu daha sonra ayr1 bir baslik altinda ele alacagini ifade

etmistir.>°

Goriildiigii iizere Ibnii’s-Serrac, konularin taksimatim ilk olarak topluca

belirtip daha sonra detayl agiklamalara gegmektedir.

Isimlerin fiil ve ciimlelere izafe konusu: bu konuda, Isimlerin aslinda isimlere
izafe edilmesi gerektigi, ancak Araplarin, ismi zamanda bu durumu daha genis

tuttuklar, fiil ve ciimlelere izafe ederek kullandiklart belirtilmistir.>*

Konu iizerine meseleler: isimlerin fiil ve ciimlelere izafe edilisi ile ilgili 6rnek

ve meselelere yer verilmistir.>3?

Ibnii’s-Serrac, bu konunun sonunda; merfiiat, manstibat ve mecrirat konularini

bitirdigini, simdi ise i‘rAb olarak bu konulara tabi olanlar1 ele alacagini belirtmisgtir.>%

525 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/424.
526 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/423.
527 bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/430.
528 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/5.
529 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/6.
530 [bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/10.
531 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/11.
532 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/13.
533 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/19.
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3.4.1.14. i‘rab olarak isimlere tabi olanlar konusu (Tevabi)

99 66 ¢ b

Irab olarak isimlere tabi olanlarin bes kistm oldugu ve bunlarin: “tekit”, “n‘at”,

“atfu’l-beyan”, “bedel” ve “harfler ile atif”” oldugu zikredilmistir.>3*

Tekit konusu: tekit; ismin tekrar edilmesi veya tiimiinii kapsayan kaliplar ile

olacak sekilde iki kisim oldugu belirtilmistir.>®

N¢at konusu: n‘at konusunun kisimlari; nitelenenin ma‘rife veya nekre olusuna

gore kisimlara ayrildig: belirtilmistir.>3®

Atfu’l-beyan: hiikiimleri ve i‘rablar1 konusunda, n‘at ve tekit konular1 gibi

oldugu belirtilmistir.>’

Atfu’l-bedel: bedel konusunun; “kiil”, “b‘az”, “istimal” ve “galat” olarak dort

kisim oldugu zikredilmistir.>3®

el-Atfu bi’l-harf: tabi isimlerden besincisi olarak, harf ile atif konusu ele

alinmis, bu harflerin on tane oldugu zikredilmistir.5%

Mahal iizerine atif konusu: bu konuda, bir ismin lafz1 disinda pozisyonu veya

mahalli goz oniinde bulundurularak atif yapma konusu ele alinmistir.>*°

Iki Amil iizerine atif konusu: iki Amil {izerine atfin caiz olup olmadig1 konusu

ele alinmigtir.>*!

Konu tizerine meseleler: genel olarak atif konusu ile ilgili 6rnek ve meselelere

yer verilmistir.>*2

Ibnii’s-Serrac, biitiin merfii, mansib, mecrir ve i‘rab konusunda bunlara tabi
olan isimleri zikrettigini belirtmistir. Ayrica kitabin basinda isimlerin; m‘urab ve

mebni olarak iki kisma ayrildigini, m‘urab isimlerinde; munsarif ve gayri munsarif
y ) ;

534 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/19.
535 [bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/19.
5% [bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/23.
537 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/45.
538 [bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/46.
539 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/55.
540 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/61.
54 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/69.
542 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/76.
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olarak iki kisma ayrildigini, bu itibarla simdi munsarif ve gayri munsarif isimleri

zikredecegini, akabinde isi mebni olanlar1 ele alacagin ifade etmistir.>*3

[bnii’s-Serrac bu aciklamasiyla, konularin birbirinden uzak diismesi sebebiyle
aradaki baglantry1 kurmaya ihtiya¢ duymus ve bu sekilde baslayacak oldugu konunun

diizenine dair 6n bilgi vermistir.

3.4.1.15. Munsarif ve gayri munsarif isimler konusu

Ismin, her ii¢ hareke i‘rab1 ve tenvini almas1 ile munsarif halleri; cer ve tenvin

almayarak gayri munsarif halleri ile ilgili konulara yer verilmistir.>*

Ismin munsarif olmasina engel olan sebepler: bir ismin gayri munsarif
olmasinin dokuz sebebi oldugu belirtilmis ve bu sebepler ile ilgili agiklamalara yer

verilmistir.>*

Konu iizerine meseleler: munsarif ve gayri munsarif konulari ile ilgili 6rnek ve

meselelere yer verilmistir.>4®

Ibnii’s-Serrac burada, mukatta harflerinin i‘rabindan da bahsetmistir. Bu vesile
ile baz1 harflerin hikaye {izerine i‘rab aldigin1 zikretmis ve “hikaye” konusunu ayr1 bir

baslik altinda ele alacagim belirtmistir.>*

Hikaye edilmesi caiz olan ve caiz olmayanlar konusu: Arap dilindeki herhangi
bir harf, kelime, terkip veya climle ad olarak kullanildiginda, ad yapilmadan 6nceki
1‘rab m1 hikaye edilecegi, yoksa mevcut kullanigindaki i1‘rab m1 verilecegine dair
konular ele alinmigtir.>*® Ciimlenin, bir kisiye ad olarak kullanilmasina rnek olarak
" Ll (kotiligi koltukladi) drnegi verilmektedir. Bu ciimle, kotiiliik islemekle
meshur olan bir kiginin lakab1 olmustur. Bu itibarla bu kisinin ismi olarak ciimlede

"l »& s <ul )" olarak kullanildiginda, daha énceki i‘rabi iizerine kullanilir.

543 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/79.
54 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/79.
55 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/80.
546 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/93.
547 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/103.
548 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/104.

90



Hikaye edilmesi caiz olanlar: hikdye edilmesi caiz olanlar; ciimle, sibhii’l-

ciimle ve ikil veya ¢ogul isimler olarak ii¢ kisim oldugu belirtilmistir.>4°

Hikaye edilmesi caiz olmayanlar: hikdye edilerek i‘rab verilmesi caiz
olmayanlar; mebni isimler, daimi izéafe ile kullanilip izafeden koparilan isimler, ad
olarak kullanilmasi kastedilen harfler olarak ii¢ kisim oldugu zikredilmistir.>>® Ayrica
Ibnii’s-Serrac, “harflerin ad olarak kullanilmas1” konusunu ayr1 baslik altinda ele

almigtir.>?

[bnii’s-Serrdc, munsarif olmayanlar konusunu zikrettigini, ayrica “m‘urab
olanlara benzeyen mebniler” konusunu daha sonra ele alacagi bahsi gectigini,* bu
itibarla burada bu konuya yer verip daha sonra “mebni isimler” konusunu ele alacagini

belirtmistir.>3

M-‘urab kelimelere benzeyen mebni isimler konusu: bu isimlerin; miifret ve

miirekkep olarak iki kisim oldugu belirtilmisgtir.>>*

Miifred olan mebni isimlerin kisimlari: bu isimler: “kinaye” (zamirler), “isaret

199 Gey 9% ¢¢

isimleri”, “ism-ii fiil”, “harf manasi tastyan isimler”, “zarfiyette yerlesmis isimler” ve

“hikaye edilen sesler” olarak alt1 kisimdir.>*®

Ibnii’s-Serrac bu konunun sonunda; m‘urab ve mebni isimleri zikrettigini
belirtmistir. Ayrica kelamin isim, fiil ve harf oldugunu belirttigini, simdi ise fiillerin

i‘rab ve bina konularini zikredecegini ifade etmistir.>%

3.4.1.16. Fiillerde i‘rab ve bina konusu

Fiillerin; m‘urab ve mebni olarak iki kisma ayrildig1 belirtilmistir. Mebni fiiller

de hareke iizerine ve siikfin iizerine olarak iki kisma ayrildig1 zikredilmistir.>>” M‘urab

549 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/104.
5%0 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/108.
551 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/110.
552 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/107.
553 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/111.
554 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/111.
555 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/114.
556 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/144.
57 Ibnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/145.
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fiiller ise baginda mudaraat harfleri olan zait harflerden birinin bulundugu fiiller

oldugu zikredilmistir.>®

[bnii’s-Serrac, m‘urab ve mebni olan isimler ve fiillerin tim konularini
bitirdigini, sirada ise harfler konusu kaldigimi belirtmistir. Boylece Ibnii’s-Serrac,
konular arasindaki tertip ve diizeni korumus ve kopukluk olmamasi i¢in kelimenin bir

diger kismi olan harf konusuna gececegini ifade etmek istemistir.>>®

3.4.1.17. Anlam ifade eden harfler konusu

Ibnii’s-Serrac, kitabmin basinda harfin tarifini zikrettigini belirtmistir. Burada
ise harfin tiim kisimlarini ele alacagim zikretmistir. Bu bakimdan Ibnii’s-Serrac,
konunun giris kisminda genel bir bilgi vererek konuya baslamistir. Bu baglamda biitiin
harflerin mebni oldugunu ve aslinda siiklin {izerine mebni olmast gerektigini, bazi
durumlarda hareke iizerine mebni oldugunu zikretmistir. Bu itibarla harfin bina
yonilinden; sakin, medmim, meksir ve meftih olarak dort kisim oldugunu

zikretmistir.>®°

Ibnii’s-Serrdc harfler konusunu bitirdikten sonra; isim, fiil, harf ve bu
kisimlarin 1‘rab ve bina konularmi ele aldigini, simdi ise kelamda meydana gelen;

“takdim”, “tehir”, “idmar” ve “izhar” konularini ele alacagini belirtmistir.>6*

3.4.1.18. Takdim ve tehir konusu

Ibnii’s-Serric, ©ne gecirilmesi caiz olmayan konularin on ii¢ kisimdan
olustugunu ve bunlar1 ayr1 ayr ele alacagini zikretmistir. Bu on ii¢ konuyu konunun

basinda topluca zikredip daha sonra ayr1 ayr1 olarak ayrintili bir sekilde ele almistir.%6?

Kelamda meydana gelen “idmar” ve “izhar” konusu: kelamin idmar ve izhar
acsindan ¢ kisma ayrildigi belirtilmistir. Bunlar: kelamda mezkar olup

zikredilmemesi uygun olmayan, kelamda mezkiir olamay1p izhar edilerek kullanilan,

5%8 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/146.
559 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/205.
50 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, 1996, 2/206.
51 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/221.
52 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/222.
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mezk{r olmayip izhar1 terk edilmis olan tiirler olarak zikredilmistir.>®® Konunun
sonunda hazf konusunun bir parcasi olan ancak hazf ile aralarinda fark oldugu i¢in

“ittisa” konusunu ayr1 bir baslk olarak ele almistir.5%*

Ziyade ve ilga konusu: nahiv konusunu, genel olarak ilgilendiren konular olan
ziyade ve ilga konular1 ele alinmis ve ilgd olgusunun meydana geldigi yerler; isim, fiil,

harf ve ciimle olarak dort kisim oldugu belirtilmistir.5%®

Ibnii’s-Serrac, bu konuyu bitirdikten sonra; “ellezi” ve “elif 14m” konusunu
zikrettikten sonra el-Usil kitabi ile el-Ciimel kitabinin esit oldugu yere geldigini
zikretmistir. Bu konudan sonra iki kitap arasinda bir fark olmadigini, ancak “tasrif”

bahsinden sonra bu kitapta daha fazla mesele oldugunu belirtmistir.>%®

Ibnii’s-Serrac, bu konunun ardindan sirasiyla; “ellezl ve eliflam”,%7 “silet-ii

95568 v

ellezi e “ellezi kelimesinden haber verme”*®® konulari ele alinmustr.

Ibnii’s-Serrac bu konular1 ele aldiktan sonra konularin daha anlasilir olmasi ve
acikliga kavusmasi i¢in nahivcilerin haber vermekte caiz gordiikleri konular1 ele

alacagim belirtmisgtir.5"

Haber olmasi caiz olan konular: isimlerden haber vermenin caiz oldugu
bablarin tiimiiniin on dort kisim oldugu zikredilmistir. Bu konular ilk olarak topluca

zikredilmis, daha sonra tek tek ele alinmistir.>’

Ibnii’s-Serrac, bu konuda oldugu gibi kitabinin birgok yerinde, konulari ilk
olarak genel hatlar ile ele alip daha sonra detayli bir sekilde ayr1 ayir bagliklar altinda
inceleyip agiklamaktadir. Bu metot sayesinde konular daha anlasilir olmakta ve

okuyucuya kolaylik saglamaktadir.>"

Kelime sonlarinin hareke ve siikiin gibi ugramis oldugu degisiklikler: Ibnii’s-

Serrac, “elif 1am” ve “isimden haber verme” konularini bitirdikten sonra genel nahiv

53 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/247.
564 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/255.
565 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/257.
566 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/261.
567 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/261.
568 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/266.
569 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/269.
570 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/275.
571 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/276.
572 Miieyyed, “Dirasetii kitab el-Usil fi’n-nahv”, 416.
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konularindan olan “kelimenin sonunun hareke ve sakin yapilmasi” konusuna
baslamistir.>”® Konuyu ele aldiktan sonra konu ile alakali olan “vakif”’ ve “ibtida”
konusunu ele alacagini, akabinde ise “hemze” konusunu zikredecegini ifade

etmistir.>’

Ibnii’s-Serrac, “kelime sonlarmin ugramis oldugu degisiklikler” konusu ve bu

konuya bagl olarak getirmis oldugu alt bagliklar ile nahiv konularini tamamlamis,

“te’nis” konusu ile “sarf”’ konularma baglamigtir.>"

3.4.2. Sarf boliimii

Ibnii’s-Serrac, kelimenin kendisinde meydana gelen degisiklikleri iceren;

2 (13 99 ¢

“miizekker miiennes”, “maksir memdad”, “tesniye, cemi”, “aded”, “cemii’t-teksir”,
“tasgir”, “nisbe”, “masdarlar ve bunlardan tiireyenler”, “imale”, “ebniye”, “tasrif”,
“idgam” ve “zaruratii’s-sair” konulart kaldigini, bu kisimdan sonra sirasiyla bu

konulari ele alacagim belirtmistir.>"®

Miiberred, el-Muktedab kitabinda sarf konularinin bir¢ogunu kitabinin
basinda, nahiv konulari ile karisik bir sekilde zikretmistir. Ilk olarak “isim ve fiillerin

i‘rablar’” konusuna deginmis,>’’

ilerleyen konulardan sonra “tasrif ve kisimlari”
bashig1 altinda sarf konularmi zikretmistir.>”® Ancak sarf konularini sadece bu baslik
altinda toplamamuis, “maksir ve memdad” gibi sarf konularini nahiv konular1 arasinda

zikretmistir.>"

3.4.2.1. Miizekker miiennes konusu

Te’nis alametinin; belirtili ve belirtisiz olarak iki kisma ayrildigi ve bu tiirlerin

isimlerdeki kullanis sekilleri ele alinmistir.5®

573 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/361.

574 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/366.

57 Miieyyed, “Dirasetii kitab el-Usil fi’n-nahv”, 407.
576 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/406.

577 Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/3.

578 Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/35.

57 Miiberred, el-Muktedab, 3/79.

580 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/407.

94



3.4.2.2. el-Maksiir el-Memdid

Lamii’l-fiil olan “vav” ve “ya” harflerinden doniismiis olan elifler oldugu

belirtilmistir.%®

Ibnii’s-Serrac, miizekker miiennes konusunu isledikten sonra kelimenin
kendisinde olan degisiklileri igeren konular arasinda ‘“el-makstr el-memdad”

konusunu ele almistir. Muktedab kitabinda ise bu konu, “haberi hazf olan miibteda”

konusundan sonra zikredilmis, daha sonra “ibtida konusuna gegilmistir.?

3.4.2.3. Tesniye ve cemi konusu

Tesniye ve cemi olan isimler; sahih ve mutel olmak tizere iki kisma ayrilmistir.
Ibnii’s-Serrac, sahih olan isimlerin daha 6nce zikredildigini, mutel olan isimlerin ise;

makstr, memdid ve sonu “ya” olan seklinde ii¢ kisma ayrildigini belirtmistir. >3

3.4.2.4. Sayilar konusu

Sayilara gelen isimlerin miizekker ve miiennes halleri ele alinmistir.%

3.4.2.5. Cemii’t-teksir

Miifred olan kelimenin yapisinin, ¢ogul yapildiginda degismesinden dolay1

meydana gelen kirilmaya sdylendigi zikredilmistir.%%

3.4.2.6. TahKir

Diger adi tasgir olarak bilinen tahkir, adlarda kii¢liltme anlami ifade eden

kaliba déniistiirme islemi olarak belirtilmistir.>8

581 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/415.
%62 Miiberred, el-Muktedab, 3/79.

583 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/417.
584 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/424.
585 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/429.
586 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/36.
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3.4.2.7. Nisbe konusu

Bir ismin herhangi bir yere, sahsa, soya veya kabileye nispet edilmesine

sdylendigi, bu tiir isimlerin bes kisma ayrildig1 belirtilmistir.>®’

3.4.2.8. Masdarlar ve ismii’l-fail konusu

Masdarlarin kok oldugu, fiillerin ise bunlardan tiiredigi zikredilmis, bu konuda;

masdar, sifat, fiil ve fiilden tiireyenler olarak dort kisim zikredilecegi belirtilmistir.>®

3.4.2.9. imale konusu

Imale; elif harfinin ya harfine yakin, fetha harekesini ise kesre harekesine yakin
okumak oldugu, imale ile okumanin sebeplerinin ise altt madde oldugu

zikredilmistir.>®

3.4.2.10. isimlerin yapilar1 ve kisimlar

Isimlerde yapilar; fazlalik bulunmayan isim, fazlalik bulunan isim olarak iki
kisma ayrildig: belirtilmistir. Fazlalik bulunmayan isimler; ti¢ harfli, dort harfli, bes
harfli olarak ii¢ kisma yarilmistir. Ug harfli olan isimler yap1 olarak on kisma, dort
harfli isimler bes kisma, bes harfli isimler de bes kisma ayrilmaktadir. Fazlalik bulunan
isimler; asil harflerden bir harfin tekrar1 ile olan, asil harfler disinda zaid harfler ile

olarak iki kisma ayrildig1 zikredilmistir.>*

Ibnii’s-Serrac’in, konu girisindeki konular1 topluca kisimlara ayirmasi ve genel
bilgi verme metodu, Sibeveyhi ve Miiberred’in eserinde gériilmemektedir. Ornegin:
Sibeveyhi, ayn1 konuya hicbir 6n bilgi vermeden baslamis ve konu karmagsik bir
sekilde ele almmustir. ! Ayn1 sekilde Miiberred, el-Muktedab da konu girisinde kisa

bir ayrim yapsa da konunun tamami i¢in genel bir taksimat yapmamis, ayrica ayni

587 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/63.
588 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/85.
589 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/160.
50 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/180.
591 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 4/242.
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konu olan “isimlerin yapilar1” bahsinin girisinde, fiillerin yapilarina da deginerek

konuyu karmasik hale getirdigi goriilmektedir.>%?

3.4.2.11. Tasrif konusu

Bir kelimenin, farkli kaliplara donistiiriilmesine “tasrif” adinin verildigi
belirtilmis; “ziyade”, “ibdal”, “hazf”, “tagyir” ve “idgam” olarak bes kisma ayrildig1

zikredilmistir.>%

3.4.2.12. idgam konusu

Ibnii’s-Serrac, Arap dilindeki harflerin yirmi dokuz tane oldugunu zikretmistir.
Ayrica “idgdm” konusu ve Arap dilinin fonetik ve ses bilgisi olan ‘“harflerin

mahregleri” konusunu ve bu harflerin kisimlarmni detayl bir sekilde ele almistir.>%*

Ibnii’s-Serrac, “idgam” konusu ile sarf konularini tamamlay1p “zarQratii’s-sair”

konusuna baglamistir.

3.4.3. Zariretii’s-sair

Zar(retii’s-sair; Sairin belirli kurallar ¢ergevesinde vezin Olciisiinde hazf,
ziyade, takdim, tehir, harfin ibdali veya i‘rab degisikligi gibi zorunlu degisikliklere
gitmesine denmektedir. Bu baglamda Ibnii’s-Serrac, nahiv ve sarf konularindan

bagimsiz olarak “zarfiretii’s-sair”” konusunu ele almistir.>®®

Nabhiv ve sarf konularinin istishadlarinda zartret konusu devamli karsilagilan
bir durum olmustur. Ibnii’s-Serric, bu konu ic¢in ayr1 bir baslik acarak; “zaruret
durumunda uygun olan uygulamalar”,%® “hazfetmeye ihtiya¢ duyuldugunda sair igin
uygun olan”,%®’ “kafiyelerde seddenin tahfif edilmesi”,>*® gibi konulara yer vererek,

konu igeriklerini tertipli ve diizenli bir sekilde ele almustir. Ibnii’s-Serrac’in amaci

592 Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/53.

593 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/231.

59 Tbnii’s-Serrac, el-Usdl fi 'n-nahv, 1996, 3/399-405.
59 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/435.

5% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/435.

57 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/447.

598 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/448.

97



sadece sairin muhalefet etmek zorunda kaldigi durumlari aktarmak olmamis, ayni
zamanda zaruret ¢ercevesinde yapilan “hazf”, “ziyade” vb. uygulamalar i¢in usil ve
kurallar1 belirtmek olmustur. Bu baglamda Ibnii’s-Serrac soyle demektedir: “Sair
kafasina gore hazfedip ziyade yapamaz. Bu is i¢in uygulamasi gereken kurallar vardir.
Onlardan birisi: kullanilmasi ve iizerine kiyas edilmesi uygun olan durumlar... Tesbih

yaptiginda; yakin tesbih, uzak tesbih vardir.”®%

[bnii’s-Serrac’n, ayr1 bir boliim olarak ele almis oldugu “zaruretii’s-sdir”
konusu, daha sonra bu alanda yazilan telifler icin ilham kaynagi olmustur. Bu
baglamda 6grencisi olan es-Siyrafi Ma yahtemilii’s-sirii mine d-dariirati adli eseri
yazmis ve bu eserde Ibnii’s-Serrac’in bu boliimde zikretmis oldugu konulari ele almis

ve bu kistmlari dokuz kisim olarak zikretmistir.5%

Ibnii’s-Serrac, Sibeveyhi’nin kitabindan elde etmis oldugu dil konularini, el-
Usil kitabinda akla uygun, mantiki bir diizen ile tasnif ederek bir araya getirmistir.%%!
Miiberred’in ele almis oldugu el-Muktedab eseri, Sibeveyhi’nin kitabinin bir
muhtasar1 ve Ozeti olarak goriilmiistiir.?%? Ibnii’s-Serrac, konular1 “merfiat”,
“mansiibat” ve “mecrirat” gibi basliklar altinda benzer konulari, tertipli bir sekilde,
konular arasinda baglant1 kurmaya 6zen gostermis, bdylece hocasi olan Miiberred’in,
konular1 daginik bir sekilde ele almis oldugu el-Muktedab adli eserinden daha verimli

ve istifadeli bir kitap haline getirmistir.5%3

3.5. EBU ALI EL-FARISI’NIN EL-IDAHU’L-ADUDI ADLI ESERINDE
IBNU’S-SERRAC’IN METODUNUN ETKISi

Farisi el-fdah adli eserinde konulara Ibnii’s-Serrac gibi ilk olarak “kelam ve
bilesenleri” konusuyla baslamistir.®®* Bu konudan sonra “i‘rab ve bina” konularini ele

almistir.%%° Farisi, Ibnii’s-Serrac gibi 6n bilgi mahiyetinde olan bu giristen sonra merfii

59 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/435.

690 Ebii Said el-Hasen b. Abdillah b. Merziiban es-Sirafi, Mad yahtemilii s-sirii mine 'd-dariirati, thk. Ivad
b. Hamed el-Kavzi (Riyad: Camiatii’l-Melik Suud, 1991), 34-35.

01 Hamevi, Mu ‘cemii’l-lideba, 6/2536.

602 Muhtar, Tarihu n-nahvi’l-Arabi, 131.

608 Miieyyed, “Dirasetii kitab el-Usil fi’n-nahv”, 408.

604 Ebsi Ali Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi, el-Iddhu 'I-Adudi, thk. Hasan Sazeli Ferhid (Riyad:
Camiatii’r-Riyad, 1969), 9.

605 Farisi, el-fddhu I-Adudi, 11-15.
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isimler olan; “ibtida”, “haber” ve “fail” konularmi zikretmistir.®®® Merfii isimleri
bitirdikten sonra; “Mansib olan isimler” basligi altinda mef*iller, hal, temyiz gibi
mansib olan isimleri zikretmistir.®®’” Mansib isimler konusundan sonra “Mecrir olan
isimler” baslig1 altinda, harf-i cer ve idafe ile mecrir olan konulari ele almistir. Mecrir
isimlerin akabinde, “tekit”, “sifat”, “atfu’l-beyan”, “bedel” ve “atif bi’l-hurif” gibi

“tevabi” konularmi zikretmistir.®%®

Aktarmis  oldugumuz bu metot cercevesinde Ibnii’s-Serric, nahiv
caligmalarinda sistematik bir metodun olmadig1 bir donemde Usiil kitabini yazmasiyla,
nahiv konularin1 akla uygun, tutarli ve mantiksal yontemle ele almis ve nahiv

calismalarinda yeni bir metot gelenegi ortaya koymustur.

3.6. IBN SERRAC’IN NAHiV CALISMALARINDA GETiRMiS OLDUGU
YENILiKLER

Sibeveyhi’nin el-Kitab 1, Arap dilinde nahiv, sarf ve ses bilgisi konularini en
kapsamli ele alan ilk eserdir. ®*° Nahiv ilminin ilk ortaya ¢ikisindan Halil b. Ahmed’e
kadar gegen donemdeki nahiv diislince ve birikimlerini barindiran énemli bir kitap
olmustur. Bu bakimdan bu esere, nahiv alaninda mucize bir eser olarak bakilmugtir.%*°
Sibeveyhi’nin kitabindan sonra uzun zaman bdyle bir nitelikte bir eser yazilmamaistir.
Bu baglamada el-Mazini; “Sibeveyhi’den sonra kim nahiv alaninda hacimli bir kitap
yazmak isterse utansmn” diyerek el-Kitab 1 énemine vurgu yapmistir.®'! Bu itibarla
Arap dilinde, insanlar uzun zaman el-Kitdb ile egitim ve Ogretim gormils ve
giindemlerinde her zaman bu eser olmustur.5'? Sibeveyhi’den sonra nahiv, sarf ve ses
bilgisi konularini kapsamli bir sekilde ilk ele alan kisi Miiberred olmus ve el-Muktedab

613

adli eserini, Sibeveyhi nin kitabindaki konular1 baz alarak yazmistir.%'® Ibnii’s-Serrac,

her nahiv ilmini talep eden kisi gibi Sibeveyhi’nin kitabin1 hocas1 olan Miiberred’de

614

okumus, boylece Arap dilinde iistiin bir bilgiye sahip olmustur.®** Ibnii’s-Serrac,

606 Farisi, el-fddahu 'I-Adudi, 29-63.

607 Farisi, el-Iddhu ’I-Adudi, 167-203.

608 Farisi, el-iddhu 'l-Adudi, 273.

609 Saban Avad Muhammed el-Ubeydi, en-Nahvu I-Arabiyyu ve mendhicu 't-telif ve t-tahlil (Dimask:
Daru Tallas, 1989), 297.

610 Muhtar, Tdarihu n-nahvi’l-Arabi, 80.

811 Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 59.

612 Muhtar, Tdarihu n-nahvi’l-Arabi, 81.

813 Hadisi, el-Medarisii 'n-nahviyye, 96-97.

614 Hamevi, Mu ‘cemii’I-iidebd, 6/2535.
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Sibeveyhi’nin el-Kitdb 1ndaki konular tertipli ve diizenli bir hale getirerek el-Usiil
kitabin1 yazmistir. 51° Bu itibarla Ibnii’s-Serrac, kitabim ele alirken Sibeveyhi ve
hocas1 olan Miiberred’den yararlanmis ve kitabinda bir¢ok atiflarda bulunmustur.
Ancak Ibnii’s-Serrac, eserinde terimsel yonden baz1 farkliliklar getirmistir. Bu sebeple
burada ibnii’s-Serrac’1n, Sibeveyhi ve Miiberred’den farkli olarak getirmis oldugu 6ne

cikan bazi yenilik ve farkliliklar ele alinacaktir.

3.6.1. “Kelam ve bilesenleri” terimi

Ibnii’s-Serrac, kelamn; isim fiil ve harf olarak ii¢ kistmdan ibaret oldugunu
zikretmigtir. Sibeveyhi’nin kullanmis oldugu “kelime” yerine “kelam” tabirini
kullanmistir.%28 Ciinkii Sibeveyhi, isim fiil ve harf siniflandirmasinda “kelime” tabirini
kullanmustir.®Y” Ibnii’s-Serrac bu kullanisi ile hocast Miiberred’in bu siniflandirmada
kullanmis oldugu “kelam” tabirini tercih ettigi goriilmektedir.%® Ancak ibnii’s-Serrac,
siniflandirmada isim, fiil ve harf kisimlar1 icin “kelami1 meydana getiren” veya
“kelamm bilesenleri” anlamim ifade eden "<bl" terimini kullanirken Sibeveyhi ve
Miiberred bu tabiri kullanmamis ve Sibeveyhi: "¢a)as «Jaés aul K" geklinde;

Miiberred ise: "< s =i 5 ol 4 & geklinde siniflandirma yapmistir.

Ibnii’s-Serrac, kelimenin kisimlar1 olan isim, fiil ve harf tiirlerini ayr1 ayri
tanimin1 yapmis ve tanimlarda farkindalik 6zelligi olan kelimeleri agiklamistir. Bu
baglamda ismin tarifinde “miifred bir mana” tasidigini1 belirtmistir. Bu tanimda
Miiberred’den farkli olarak “miifred” kelimesini kullanmustir. Ibnii’s-Serrac bu terimi,
isim olan kelimeyi fiilden ayirmak icin kullandigimi belirtmistir.?'® Aym sekilde
Sibeveyhi ismin tarifinde sadece drnek vermek ile yetinmistir.%?° Miiberred ise ismi;
“cer harfinin gelebilecegi kelime” olarak tanimlamistir.®?! Ancak Ibnii’s-Serrac, ismin

tiim 6zelliklerini i¢eren bir tanim ile ifade etmistir.5?2

815 Tonii’1-Kufti, Inbdhii r-ruvdt, 1986, 3/149.
816 bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/36.
817 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/12.

618 Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/3.

819 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/36.
620 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/12.

62! Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/3.

622 Thnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/36.
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3.6.2. “Alem” terimi

Sibeveyhi, ma‘rifenin kisimlarindan biri olan sahis isimleri i¢in "g=lall ale”
terimini kullanmus, higbir tanim yapmadan 6rnek vererek ifade etmistir.%?® Miiberred,
“ma‘rifeler” konusunda "u=lall .Y terimini kullanmaktadir.??* Ibnii’s-Serrac’mn
kitabina bakildiginda, ma‘rifeler konusunda sadece “alem” terimini kullanmigtir.6%
Daha sonraki nahiv g¢alismalarinda da bu terimin yerlestigi goriilmektedir. Bu
baglamda ibn Hisam Evdahu’l-mesalik adli eserinde “sahis isimler” bahsinde: “Bu,

alem babidir” baslig altinda konuyu ele almaktadir.528

3.6.3. “Mertfii isimler” terimi

Ibnii’s-Serrac, “merfi olan isimler” bashig altinda “miibteda”, “haber”, “fail”
gibi 1‘rab1 raf olan konulari bir araya toplamistir. Sibeveyhi ve Miiberred, merfi olan
isimleri daginik bir sekilde ele almigtir. Ornek olarak: Sibeveyhi, merfi isimlerden
olan miibtedd ve haber konusunu, bagimsiz bir konu olarak; “miisned ve miisnediin
ileyh” bashgi altinda ele almistir.?” Aymi sekilde Miiberred, bir baska merfil
isimlerden olan “fail” konusunu; “merfll isimler” olgusunu gozetmeksizin bagimsiz
olarak zikretmistir.®?® Bu itibarla ibnii’s-Serrac, Sibeveyhi ve Miiberriid’den farkli
olarak “merfll isimler” terimini zikretmis, ayrica tiim merfi olan konular1 bir baglik

altinda ele almistir.

3.6.4. “Miibteda” terimi

Sibeveyhi, “miibteda” ve “haber” konusuna; “Bu bab miisned ve miisnediin
ileyh konusudur” seklinde baslamaktadir. Miisned olan isme, miibteda terimini
kullanmistir. Tanim olarak; “Ismin ilk halinin ibtidd oldugunu, nasb, raf ve cer
yapanlarin ibtida disinda geldigini” belirterek ifade etmistir. Bu baglamda Sibeveyhi,

“miisned”, “miibtedd” ve “ibtida” terimlerini kullanmistir.5?° Miiberred de

623 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 2/5.

624 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/276.

625 bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/149.

626 Ebii Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyy(b Ibn Hisam, Evdahu l-mesdlik ild
Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdilhamid (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 1/122.

627 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/23.

628 Miiberred, el-Muktedab, ts., 1/13.

629 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/23.
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Sibeveyhi’nin konu basligina ve tanimina benzer sekilde miibtedd konusunu ele
almistir.59 Ancak Ibnii’s-Serrdc, merfii olan isimlerin bes kistm oldugunu ve
bunlardan birincisinin “miibteda” oldugunu belirtmis, daha sonra “miibteda’nin serhi”
baslhig altinda agiklamasina yer vermistir. Miibtedd’nin tanimini; “Isim, fiil ve harf
olan amillerden arindirilms, ikinciden 6nce gelmis ve ikinci ise haberi olmus, ikisi de
bir digerine ihtiyag¢ duyan olgudur” seklinde yapmustir.®3! Ibnii’s-Serric’in konu
bashigini; “miibtedanin serhi” olarak zikrederek daha 6zele indirgemis, “miibteda”
terimini daha belirgin bir sekilde kullanmis, daha kapsamli olan “miisned ve miisnediin

ileyh” terimlerini kullanmamustir.

3.6.5. “Naibii’l-fail” terimi

Son donem nahivcileri arasinda “ndibii’l-fail” olarak yerlesmis olan terim;
mef*Ql olan kelimenin, zikredilmeyen failin yerine gegmesine denmektedir.5%2
Sibeveyhi, “naibii’l-fail” konusunu “Bu konu, fiilinin mef*lle gecisi olmayan failin
babidir” olarak adlandirmus ve belli bir terim kullanmamistir.%3 Miiberred ise: “Faili
zikredilmeyen mef*filiin bab1” olarak ifade etmektedir.®** Ibnii’s-Serrac’a bakildiginda
daha agik ve daha anlasilir bir ifade kullanmaktadir. Bu baglamda ibnii’s-Serrac, merfii
olan isimler bahsinde: “Eylemi gergeklestirenin zikredilmedigi mef*al” baslig: altinda,

“naibii’1-fail” konusunu ele almig ve tanimin1 yapnustir.5%

3.6.6. “Mansib isimler” terimi

Ibnii’s-Serrac, merfli isimler konusunda oldugu gibi i‘rab1 nasb olan isimleri;
“mansiib olan isimler” terimi ile tek baslik altinda toplamustir.8%® Ayrica Ibnii’s-Serrac
bu bashgir ve terimi belli bir konu i¢in degil; i‘rdb1 nasb olan tiim isimler icin
kullanmistir. Sibeveyhi, buna benzer; “Bu, mansib isimler babidir” gibi baslk

seklinde bir tabir kullanmis olsa da bu tabiri, fiili hazf olmus olan masdar gibi belli bir

630 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/126.

831 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/126.

632 {bn Hisam, Evdahu I-mesdlik, 2/135.

633 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/33.

634 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/50.

635 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/76.
6% Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/159.
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konu i¢in kullanmis ve mensub olan isimleri dagmik bir sekilde zikretmistir.®3” Aym
sekilde Miiberred, mansiib olan isimleri bir arada zikretmemis, bu sebeple bu sekilde
bir terim kullanmamstir. Ornek olarak: Ibnii’s-Serrac, “temyiz” konusunu “mansib
isimler” baghigi altinda zikrederken Miiberred, boyle bir terim ve baslik altinda mansiib

isimleri topluca zikretmemis ve konuyu bagimsiz olarak zikretmistir.®3®

3.6.7. “Faile benzeyen” terimi

Ibnii’s-Serrac, “kane ve grubu” ve “leyse kelimesine benzeyenler” ile merfii
olan isimlere; “faile benzeyen” tabirini kullanmistir. Bunun sebebi ise “kéane ve grubu”
olan fiillerin gercek fiil olmayisidir. Bu sebeple bu fiiller ile merfi olan isimler de

gercek fail degil; “faile benzeyen” olarak ifade etmistir.5*°

Sibeveyhi, “kane ve grubu” olan konuya “Ismii’l-mef*iile miiteadd’i olan
fiil...” olarak adlanmistir.®*® Miiberred, Sibeveyhi ile aym bashk ve terimleri

kullanmustir.54

Ibnii’s-Serrac’in, merfi olan isimler bahsinde “kane ve grubu” konusunu,

Sibeveyhi ve Miiberred’den farkli olarak “faile benzeyen” basghigi ile ele almistir.

3.6.8. "Ll ve " s terimleri

Sibeveyhi, sahiz zamirleri i¢in “idmar” terimini kullanmistir.%4? Miiberred ise

“mudmer” terimini kullanmistir.543

Ibnii’s-Serrac, Sibeveyhi ve Miiberred’den farkli olarak sahis zamirleri igin
“kindyat” terimini kullanmistir. Bu baglamda zamirler konu basligini; “kinayat bab1”
olarak zikretmistir.%* Ancak Ibnii’s-Serrac, “kindyat” terimini kullandig1 gibi bunun

disinda “mudmer” ve “zamir” terimlerini de kullanmugtir.4

837 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/340.

638 Miiberred, el-Muktedab, 3/32.

839 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/82.

640 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/45.

641 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/86.

642 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1988, 2/6.

643 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/279.

644 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, 1996, 2/115.

845 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/115; Ibnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahv, 1996, 2/313.
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3.6.9. Fiilin veya fiilin miiteaddi olma konusu

Sibeveyhi, gecisli ve gecisli olmayan fiiller konusunda terim olarak; “Fiili,
mefile gecisli olmayan fail bab1”,%4® “Fiili, mef‘ile ge¢isli olan fail bab1” olarak
zikretmistir.®*” Sibeveyhi’nin, baslik olarak da kullandig1 bu terimlerden, gegisli olup
olmamay1 hem fiile hem de fiilin failine isnat ederek kullanmistir. Miiberred’in
kitabina bakildiginda; “Failin, mef*ile gecisli oldugu fiilin bab1” seklindeki konu

basligi ile Sibeveyhi’nin kitabindaki kullanisin aynis1 oldugu gériilmektedir.%48

Ibnii’s-Serrac, Sibeveyhi ve hocas1 Miiberred’den farkli olarak; “Iki mef*ile
gecisli olan fiilin bab1” seklinde, gegisli olma durumunu sadece fiile isnat etmis ve

boylece daha kisa bir terim kullanmustir.54°

3.6.10. "gla¥1" terimi

Sibeveyhi, “Fiilin lafzen kullanilip anlam olarak kullanilmamas1” bagligi
altinda, kelamda yapilan kisaltmalara yer vermistir. Bu tiir uygulamalarin sebebinin
ise; Araplarin kelaminda kisa, veciz ve genis kullaniglarindan otiirii oldugunu
belirtmistir.®®° Sibeveyhi’nin, “genis olma” anlami ifade eden "gs" kelimesini konu
igerisinde, terimsellestirmeden liigat anlam ile siradan bir kelime olarak kullandig:
goriilmektedir. Bu bakimdan konu baslhigi olarak da ele almamistir. Miiberred, ayni

konuyu “Takdir etmek suretiyle sorularda masdarlar konusu” basligi ile zikretmistir.5%

% ¢¢

Ibnii’s-Serrac, kelamda meydana gelen “idmar”, “izhar” ve “hazf” konularini
zikrettikten sonra “ittisd” bashigi altinda, “hazf” konusunun bir tiirii oldugunu ifade
ettigi konular1 ele almistir.®>? Bu itibarla Ibnii’s-Serrac, Sibeveyhi ve Miiberred’in
farkli bagliklar altinda ele almis oldugu konulari, “ittisd” kelimesini 6ne ¢ikartarak bu
baslik altinda toplamis, “ittisd” kelimesinin tanimini ve kisimlarini zikrederek giiclii

ve belirgin bir sekilde ifade etmistir.

646 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/33.

847 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/34.

648 Miiberred, el-Muktedab, 3/91.

649 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/177.
850 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/211.

851 Miiberred, el-Muktedab, 3/228.

652 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/255.
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3.6.11. “Mecrir isimler” terimi

Ibnii’s-Serrac, i‘rabi cer olan isimleri; “Mecrir olan isimler” terimi ile bir
bashik altinda topluca ele almistir.®® Sibeveyhi ve Miiberred’in bu konudaki
tutumlarma bakildiginda, Ibnii’s-Serrdc gibi i‘rdb1 cer olan isimleri bir arada
zikretmemigler ve kullanmis oldugu ‘“Mecrir olan isimler” terimini de
kullanmamiglardir. Sibeveyhi, zikretmis oldugu; “Bu, cer babidir” bashigini sadece
“idafe” konusu ig¢in kullanmis, diger cer olan isimleri bu bashk altinda

zikretmemistir.5>

3.6.12. “Tevabi” terimi

Sibeveyhi, “bedel”, “nat” gibi i‘rab yoniinden bir 6nceki isme tabi olan konular
icin “Niteleyenin nitelenene gore i‘rab almasi...” gibi baslik kullanarak, belli bir terim
zikretmemistir®®® Miiberred ise bu tiir konular1 daginik bir sekilde ele almistir. Ornek

e ¢

olarak: “n‘at” konusunu; “Isimlerin miibhemlere n‘at olma konusu”,%*® “Nekre isme

95657

n‘at yapma konusu*’ gibi bagliklarla farkli yerlerde daginik bir sekilde zikretmistir.

Ibnii’s-Serrac, Sibeveyhi ve Miiberred’den farkli olarak; i‘rab yoniinden, énce
gelmis olana tabi olan; “tekit”, “n‘at”, “atfu’l-beyan”, “bedel” ve “el-atfu bi’l-huraf”
konular1 i¢in “tevabi” terimi kullanmis ve bu konularin tiimiinii “tevabiii’l-esma”

baslig1 altinda ele almistir.5%®

3.6.13. “idafe ve neseb” terimleri

Sibeveyhi; bir kisiye, bolgeye veya kabileye nispet etme bahsinde; “Bu idafe
babi; nisbe konusudur” bashig: altinda “nisbe” konusunu ele almustir.%®® Bu itibarla

Sibeveyhi, “nisbe” konusu i¢in “idafe” terimini kullanmigtir. Miiberred de

853 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/408.
854 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/419.

8% Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 1/421.

856 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/322.

857 Miiberred, el-Muktedab, ts., 4/286.

658 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 2/19.
89 Sibeveyhi, el-Kitab, 1988, 3/335.
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Sibeveyhi’nin yolunu izlemis ve “Bu, nisbe konusu olan idafe babidir” seklinde baslik

kullanarak, Sibeveyhi gibi “idafe” terimini “nisbe” konusu i¢in kullanmugtir.%®°

[bnii’s-Serrac, Sibeveyhi ve Miiberred’den farkli olarak “nisbe” konusu igin
“Neseb konusunun zikredilmesi” basligi ile konuyu ele almis ve “idafe” terimini

“nisbe” konusu i¢in kullanmamustir.%6!

Ibnii’s-Serrac’in el-Usil kitabinda, terimsel yonden 6ne ¢ikan ozellikleri igin
birkag madde saymak miimkiindiir. Birincisi: bir terimin tanimi altinda, farkli
yonlerini ve 6zelliklerini toplamistir. Buna 6rnek olarak: ismin taniminda; mahiyetine,
konumuna ve ozelliklerine yer vermistir.%®? fkincisi: konuyu daha ¢ok netlige
kavusturmak igin farkli séylemler ile anlami pekistirmek. Buna 6rnek olarak: “Isim,
kendinden haber verilmesi caiz olandir” sdylemi ve “Zarar vermek ve fayda vermek
eylemlerini isnad etmeye elverisli olana isim denir” s6ylemi, ismin isnadi1 kabul eden
bir olgu olduguna yénelik sdylemlerdir.®®® Ugiinciisii: Terimlerin tanimlarinin; cAmi
ve mani olacak sekilde yapilmasidir. Ornek olarak: ismin taniminda zikretmis oldugu
ogeleri neden kullandigin1 agiklamasi; efratlarini kapsayict ve agyarlarini ¢ikarmak
amacli oldugu anlasiimaktadir.®®* Dérdiinciisii: A¢ik ve net tabirler kullanmasi. Ornek
olarak: “nisbe” konusunda “idafe” terimini kullanmadan, “Neseb konusu” seklinde
belirli terimler kullanmasidir.%®® Boylece Ibnii’s-Serrac, one cikan bu ozellikler

cercevesinde kitabinda terimsel olarak farkliliklar ve yenilikler ortaya koymustur.

860 Miiberred, el-Muktedab, 3/133.

81 bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/63.

862 [bnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/36.
683 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/37-38.
664 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 1/36.

885 Tbnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, 1996, 3/63.
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SONUC

Arap dili alaninda konular kapsamli bir sekilde ilk olarak Sibeveyhi tarafindan
tasnif edilmistir. Sibeveyhi, el-Kitdb adli eserini yazarak kendisinden onceki nahiv,
sarf ve ses bilgisi gibi konular etraflica zikrederek konular1 bir araya toplamistir.
Sibeveyhi’den sonra nahiv ¢alismalari uzun zaman boyunca el-Kitdb tizerinden
yapilmistir. Bu meyanda Arap dili egitimi almak isteyenler, donemin &nde
gelenlerinde el-Kitdb 1 okuyarak Arap dilinde s6z sahibi olmuslardir. Eserin, konulari
kapsaml1 bir sekilde ele alarak 6nemli bir yere sahip olmasiyla birlikte 6nceki donem
Arap dili ile ilgili daginik olan konular1 ilk defa bir araya toplamis olmasi sebebiyle
konularin tasnifinde kolaylastirici bir metot takip edilmemistir. Bu bakimdan bir¢ok
tekrar ve fazlaliklarin olmasi, bir¢ok konunun karigik ve girift durumda bulunmasi ve
konu bagsliklarindaki kapaliliklar eserin anlagilmasini gii¢ kilmistir. Bu sebeple bir¢cok

alim, eseri agiklamak i¢in eser iizerine serh ve hasiyeler yazmislardir.

Sibeveyhi’den sonra Miiberred, el-Muktedab adli eserini yazarak nahiv ve sarf
konularin1 kapsamli bir sekilde ilk ele alan kisi olmustur. Miiberred, el-Kitdb 'daki
daginik olan konulari tertipli ve diizenli bir sekilde kolaylastirici bir metot kullanmaya
calismis ancak kullanmis oldugu metot neticesinde konular el-Kitdb 'da oldugu gibi

kolaylastirict metottan uzak bir sekilde anlagilmasi zor bir hal almistir.

Ibnii’s-Serrac, Basra ve Kife ekolii temsilcilerinin kiyastya bir rekabet iginde
bulundugu, ilmi calismalart ile 6nemli bir ilim merkezi haline gelen Bagdat gibi
onemli bir yerde yasamis ve yetismistir. Donemin en énemli Basra ekolii temsilcisi
olan Miiberred gibi bir alimde, Sibeveyhi’nin el-Kitdb mi1 okumus ve en yakin
Ogrencisi olmustur. Miiberred’den sonra ez-Zeccac’in derslerine katilmis ve bir
miiddet Ogrenciligini yapmistir. Aynm1 zamanda Farabi’den mantik dersleri alarak

kendisini mantik alaninda gelistirmistir.

Ibnii’s-Serréc, nahiv ve sarf gibi Arap dili alaninda énemli bir birikime sahip
olmasiyla birtakim eserler ortaya koymustur. Bu eserler arasinda en 6nemlisi el-Usii/
fi’n-nahv adli eseri olmustur. Eser, nahiv ve sarf alaninda konulari kapsamli bir sekilde
ele almasi1 hasebiyle biiyilk 6nem arz etmektedir. Kitabinda asil olan meseleleri
zikredip fiiru meselelerine yer vermedigi i¢in kitabina Usii/ adini verdigini belirtmistir.
Bu baglamda eserini, nahiv ilminin degigsmez usulleri ve sabit kaideleri iizerine bina

etmeyi hedeflemis, bunu gerceklestirmek i¢in kaideleri, yaygin kullaniglara
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dayandirmis, saz ve yaygin olmayan kullaniglara yer vermemeye 6zen gostermistir.
Boylece bir¢ok ihtilafli konu ve uzak tevil gerektiren goriislerden uzak durarak
miiteallim seviyesinde olan kisilere hitap etmistir. Ibnii’s-Serric bu eseri ile
Sibeveyhi’nin kitabindaki konulari, mantiki bir diizen gercevesinde, tertipli ve diizenli
bir sekilde tasnif etmistir. Benzer olan konulari1 ayn1 baslik altinda, aralarinda mantiki
bir bag kurarak silsile seklinde zikretmistir. Kitabina ilk olarak kelimenin kisimlari,
m‘urab, mebni ve amiller konulari ile baslangi¢ yapmis, daha sonra konular1 “merfti”,
“mansib” ve “mecrir” kisimlarina ayirmistir. Merfi kismi altinda merfii olan isimleri,
mansib kisminda mansib olan isimleri, mecrir kisminda da mecrir olan isimleri
sirastyla zikretmistir. Boylece daha once daginik ve girift bir durumda olan nahiv
konularmni sistematik bir yontem kullanarak diizenli hale getirmistir. Merfl, mansib
ve mecrlr isimler konusundan sonra “tabiler”, “munsarif ve gayri munsarif” gibi genel
nahiv konularimi zikretmistir. Nahiv konularini bitirdikten sonra sarf konularini ele
almis ve son olarak miistakil bir basli altinda “zarGretii’s-sair” konusunu islemistir. Bu
itibarla Ibnii’s-Serrac kitabin1 anlasilabilir ve kolay bir iislup ile ele almistir. Tekrar ve
fazlaliklara yer vermemeye Ozen gostermistir. “Kelam ve bilesenleri”, “merfa
isimler”, “miibteda”, “naibii’l-fail”, “tevabi”, “mecrir isimler” gibi kullanmig oldugu
terimler sebebiyle konulari daha kolay ve anlasilir duruma getirmistir. Konularin

tasnifinde yeni bir metot ortaya koyarak, tertip ve diizen probleminin ¢6ziimiine yeni

bir ivme kazandirmistir.
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