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OZET

Bu c¢alisma, 2009 yili bahar yetistirme doneminde Eskisehir Osmangazi Universitesi
Ziraat Fakiiltesi deneme tarlalarinda yiritiilmiistiir. Tesadif bloklar1 deneme desenine
gore 3 tekerriirlii olarak kurulan denemede 10 farkli ¢érekotu popiilasyonunda verim,
verim Ogeleri ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaclanmis, 6zellikler arasindaki

dogrudan ve dolayl iliskiler saptanmustir.

Aragtirmada ele alinan oOzelliklere iliskin verilerle yapilan varyans analizlerinde,
popiilasyonlar arasinda ¢ogu 6zellik bakimindan istatistiki olarak 6nemli farkliliklar
saptanmistir. Denemede popiilasyonlarin biyolojik verimi 1.8-3.4 g, bitki boyu 16.6-
25.2 cm, toplam dal sayis1 3.1-4.6 adet/bitki, toplam kapsiil sayis1 5.6-9.2 adet/bitki,
kapstil cap1 1.1-1.3 cm, kapsiildeki tohum sayisi 60.5-94.2 adet/kapsiil, kapstildeki
tohum agirligr 0.240- 0.319 g/kapsiil, bitkide tohum sayis1 317.0-589.5 adet/bitki, tek
bitki verimi 1.02-1.74 g, tohum verimi 90.533-188.133 kg/da, 1000 tane agirlhigr 1.21-
2.62 g, ucucu yag orani %0.05-0.40, ham yag orant % 19.51- 26.34, ham yag verimi
18.78-41.08 kg/da, ilk ¢iceklenme siiresi 55-70 giin, % 50 ¢iceklenme siiresi 69-92 giin

ve vejetasyon siiresi 110-117 giin arasinda degisen degerler gostermistir.

En yiiksek verim 188.133 kg/da ile 10 no’lu (Kozluca Beldesi, Burdur) popiilasyondan,
en yiiksek ham yag verimi 41.08 kg/da ile 2 nolu (Kiire, S6giit, Bilecik) popiilasyondan,
en yiiksek ugucu yag oran1 % 0.40 ile 2’nolu (Kiire, Sogiit, Bilecik) popiilasyondan
alimmstir. Ugucu yagin bilesiminde % 67.7 timokinon, % 8.4 karvakrol, % 2.3 p-simen,
% 1.9 terpinen-4-ol, % 4.8 junipene, % 0.6 longipinen ve % 0.5 bornil asetat
bulunmustur. Yag asitleri incelendiginde en yiiksek yag asidi linoleik asit (% 39.20-
43.74) olarak tespit edilmistir. Bunu oleik asit (% 33.41-37.75) takip etmistir.

Anahtar Kelimeler: Corekotu, Nigella sativa, adaptasyon, verim, ugucu yag, sabit yag
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SUMMARY

This study was carried out in the experimental field of Faculty of Agriculture, Eskisehir
Osmangazi University of Eskisehir during spring season of 2009 under rainfed
condition. Ten local population were used in the research. The experimental design was

randomized block design with three replications.

Data on the characteristics of the study dealt with the analysis of variance, statistically
significant differences were found between populations in terms of all the features. The
average values of cultivars was changed between 1.8-3.4 g for biological yield; 16.6-
25.2 cm for plant height; 3.1-4.6 for number of primary branches per plant; 5.6-9.2 for
number of capsule per plant; 1.1-1.3 cm for capsule diameter; 60.5-94.2 for number of
seed per capsule; 0.240- 0.319 g for seed weight per capsule; 317.0-589.5 for number
of seed per plant; 1.02-1.74 g for seed yield per plant; 90.533-188.133 kg/da for seed
yield; 1.21-2.62 g for 1000 seed weight; 0.05-0.40 % for essential oil rate; 19.51-26.34
% for crude oil rate; 18.78-41.08 kg/da for crude oil yield; 55-70 days to flowering; 69-
92 days to 50 % flowering; 110-117 days to maturity.

In this study, the highest yield was obtained from Kozluca Town, Burdur population
(188.13 kg/da), the highest oil yield from Kiire, S6giit, Bilecik population (41.08 kg/da),
the highest ratio of essential oil from Kiire, So6giit, Bilecik population (0.40 %).
Essential oil components were 67.7 % thymoquinone, 8.4 % carvacrol, 4.8 % junipene,
% 2.3 p-cymen, 1.9 % 4-Terpineol, 0.6 % longipinene, 0.5 % bornylacetate. Of the
unsaturated fatty acids of fixed oil, the predominant fatty acid was linoleic acid (39.20-

43.74 %) followed by oleic acid (33.41-37.75 %).

Key words: black cumin, Nigella sativa L., adaptation, yield, essential oil, fixed oil
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1.GIRIS

Tibbi aromatik bitkiler baharat ve ¢esni amaciyla gida endiistrisinin baslica
hammaddesini olusturmaktadir. Bu bitkilerden elde edilen etkili maddeler gida,

kozmetik, temizlik {iriinleri gibi alanlarda kullanilmaktadir.

Zengin bir bitki cesitliligine sahip olan Tiirkiye’de ise 350’ye yakin bitki
tiirtiniin tibbi olarak degerlendirildigi ve ticari 6neme sahip oldugu belirlenmistir. Bu
bitki tiirlerinin 1/3’{iniin dis satim1 da yapilmaktadir. Thracatin ve i¢ tiiketimin kaynagini
genelde dogal olarak yetisen tibbi bitkiler olusturmaktadir. Tiim bu bitkilerin bitki
bazinda iiretim ve ticaretine ait istatistiki bilgi bulunmamakla birlikte, bu bilgiler
kimyon, kekik, anason, ¢emen, nane gibi az sayidaki bitkide mevcuttur. Tiirkiye’de
tibbi aromatik bitkiler ticaret hacminin ¢ogunlugunu 20 kadar bitki tiiri

olusturmaktadir.

Tiirkiye’de tibbi ve aromatik bitkiler, genel olarak dogadan tedarik edildiginden,
bu bitkilerin iiretim miktarlarina iliskin resmi istatistikler mevcut olmayip, bu konuda
saglikli veri bulma olanagi da bulunmamaktadir. Bununla birlikte kiiltiirii yapilan bir
kisim tibbi ve aromatik bitkinin {iretim alan ve miktarlar1 Tiirkiye Istatistik Kurumu

kayitlarina gegmis bulunmaktadir.

Tibbi bitkilerin diinya iretim ve ticaretiyle ilgili en saglikli verilerine ise
Uluslararas1 Ticaret Merkezi (Cenevre) bilgi bankasindan ulasilmaktadir. 2004-2008
yillart arasinda diinya toplam dis satim degerinin 11.8-20.6 milyon dolar, dis alim
degerinin ise 13.3-23.8 milyon dolar arasinda oldugu tahmin edilmektedir. Diinya tibbi
aromatik bitkiler ticaretinin biiyiik miktarmi1 kahve, susam, biber tiirleri, yenibahar,
zencefil ve yesil ¢ay olusturmaktadir. Ulkemiz tibbi ve aromatik bitki ihracat: 2008 yil1
toplam ihracat degerinden %91.5 oraninda pay almistir. Corekotu 2005-2008 yillar
arasinda yillik ortalama 41.5 ton ile bu paymn cok kiigiik bir kisminda yer almistir.

Diinya ticaretinde en oOnemli iilkeler ABD, Avrupa Birligi Ulkeleri, Cin ve



Hindistan’dir. Anason ve c¢orekotu ithalatinda basta Suriye olmak {izere Hindistan,

Etiyopya ve fran dikkati gekmektedir (Karik ve Oztiirk, 2009; Telci, et al., 2011).

Bugiin diinyada kullamlan bitki sayis1 Diinya Saglik Orgiitiine gore 20.000
civarindadir. Bunlardan 4.000 drog yaygin bir seklide kullanilirken halen diinyada
2.000, Bat1 Avrupa’da ise 500 kadar tibbi bitkinin ticareti yapilmaktadir.

Ulkemizde 2004-2010 yillar1 arasinda 32-68 bin ton arasinda bitki satist
gerceklesmis, bunun karsiliginda 65-170 (2009) bin dolar doviz girdisi saglanmastir.

Son yillardaki degisim incelendiginde disariya satilan {iriin miktar1 azalirken,
doviz miktar1 artmaktadir. Bu durum ham drog yerine islenmis Uriinlerin satisindan

kaynaklanmaktadir.

Tiirkiye’de tibbi bitkilerin {iretimi dogadan toplanan veya Kkiiltiirii yapilan
bitkilerden saglanmaktadir. Dogadan toplamalar fiyat, kalite ve standardizasyonda
onemli sorunlar1 icermesine ragmen, i¢ ve dis ticarete hala Onemli bir miktar
olusturmaktadir. Giiniimiizde Avrupa iilkelerinde de dogal toplama Onemli olup,
dogadan toplanan materyalin yillik hacmi 20-30 bin ton arasinda oldugu tahmin
edilmektedir. Avrupa iilkelerinde Tiirkiye ile beraber, Arnavutluk, Ispanya, Macaristan
dogadan tibbi bitki toplayan énemli iilkelerdir. Tiirkiye’de dogadan toplanan en 6nemli
tiriinler defne, kekik, keciboynuzu, cicek soganlari, sumak, thlamur gibi bitkilerdir

(Telci, et al., 2011).

Corekotu (Nigella sativa L.) Ranunculaceae (diiglingicegigiller) familyasindan
Giiney Avrupa ve Bat1 Asya kokenli bir bitkidir (Ceylan, 1983). Ikinci vatam1 olarak
Kuzey Afrika, Hindistan ve Tiirkiye gosterilmektedir (ilisulu, 1992). Nigella cinsi
toplam 24 kadar tiire sahip olup, bunlardan 15’inin iilkemiz florasinda bulundugu
belirtilmektedir. Ancak ticari 6neme sahip ¢orekotu tohumlar1 Nigella sativa L.
(Ranunculaceae) ve Nigella damescana L. tiirliniin olgun tohumlaridir (Zeybek, 1985;
Baytop, 1999; Se¢men vd., 2000).



Nigella sativa L., halk arasinda ¢orekotu, kara tohum, siyah kimyon veya
bereket tanesi olarak da isimlendirilmektedir. Corekotu sabit yag (%30-45), ucucu yag,

act madde ve saponinler tasimaktadir (Baytop, 1984).

Nigella sativa bitkisi ¢ok sasirtici bir tarihsel ve dinsel ge¢mise sahiptir (Salem,
2005). Tarihsel olarak, Nigella sativa L. tohumlarinin eski Misirli ve Yunanli hekimler
tarafindan bas agrisi, burun tikanikligi, dis agris1 ve bagirsak kurtlarini tedavi etmek icin
kullanildig1 ve ayrica, adet diizenleyici ve siit artiric1 olarak regetelendigi kaydedilmistir
(Baytop, 1984; Baytop, 1999; Ceylan, 1987). Corekotu bitkisinin tohumlar1 halk
hekimliginde mide ile ilgili hastaliklarin tedavisinde, bagirsaklarda gaz giderici ve
ditiretik olarak da kullanilmaktadir (Ceylan, 1987). Astim, bronsit, dizanteri,
enfeksiyonlar, sismanlik, sirt agrisi, hipertansiyon dahil genis bir hastalik grubunun
tedavisinde geleneksel ilag olarak Orta Dogu ve Uzak Doguda halk arasinda uzun
stiredir kullanilmaktadir. Egzama ve deri hastaliklarinda kullanilmasi da diinya
genelinde kabul edilmistir (Randhawa ve Al-Ghamdi, 2002; Salem, 2005). Corekotu
sarihik hastaligina da iyi gelmektedir (ilisulu, 1992). Cérekotu tohumlarindan cikarilan
sabit yagin sa¢ dokiilmesini engelledigi ve kepege karst da kullanildig: bildirilmektedir.
Nigella sp.’nin bazi tiirlerinin tohumlarinin baharat olarak ve bunlardan elde edilen
ucucu yagin giizel kokusu sebebiyle bazi ilaglarin yapiminda hos olmayan kokuyu ve

tad1 degistirmede kullanildigini belirtmistir (Demirhan, 1974; Zeybek 1985).

Corekotu tohumu ve bilesenlerinin, anti-timdr (Worthen, et al., 1998), anti-
bakteriyel (Morsi 2000), antioksidan (Burits and Bucar, 2000) etkilere sahip oldugu ve
bagisiklilik sistemini giiclendirdigi (Salemai and Hossain, 2000) gibi daha birgok
faydali farmakolojik etkiye sahip olduklar1 belirlenmistir. Tiirkiye kdkenli tohumu ile
ilgili yapilan calismalarin ¢ogu, yag ve yag asitlerinin karakterizasyonu iizerinedir

(Nergiz and Otles, 1993; Tiirker ve Bayrak, 1997).

Corekotu tohumlar1 firin tirlinleri (ekmek, c¢orek, biskiivi, vb) ve bazi peynir
(tulum, ¢okelek, vb) cesitlerinde kullanilir (Akgiil, 1993). Halk arasinda kavrulmus tozu
bal ile karistirilip sabahlar1 kuvvetlendirici olarak alinmaktadir (Zeybek, 1985). Insan

ve hayvanlarda hastaliga neden olan ve ayrica gida zehirlenmelerine yol acgan



Gramnegatif (Escherichia coli), Grampozitif (Staphylococuss aureus) ve patojenik bira
mayasi (Cveida albicans)’nda Nigella sativa L. tohum ekstraktlarinin anti-mikrobiyal
etkisi sonucu bu bakterilerin gelisimini engelledigi konusunda olumlu sonuglar
alinmistir. Bu nedenle ¢orekotunun gida bozulmasi ve gida zehirlenmelerine karsi

kullanilabilecegi timidi giic kazanmustir.

Nigella sativa’nin L. iilkemizde Afyon, Burdur, Isparta, Istanbul, Amasya,
Mersin, Gaziantep ve Kahramanmaras illeri civarinda kiiltiirii yapilmaktadir. Corekotu
tek yillik bir bitki olup bitki boyu 20-50 cm arasinda degismektedir. Govdesi dik, tiiylii,
dalli, seyrek yapilt otsu bir bitkidir. Yapraklar almagikli ve 3 parcalidir. Cigekler uzun
saplt ve tek tek olup dallarin u¢ kisimlarinda bulunur. Haziran ve Temmuz aylarinda
cicek acar. Cigekler beyaz veya agik mavi renkli ve sarimsi yesil ucludur. Meyve c¢ok
tohum tastyan bir kapsiil seklindedir. Tohumlar bitkinin kullanilan en 6nemli kismi

olup, oval sekilli, 3 kdseli, 3 mm kadar uzunlukta tanelerdir (Ilisulu, 1992).

Bitkilerin kiiltiire alinmasinda amag, mevcut sartlarda en yiiksek verim ve en
kaliteli {iriinii almaktir. Tiim agronomik islemler de bu amaca ulasmak igindir. ila¢ ve
baharat bitkileri kiiltiire yeni alinan bitkiler oldugu i¢in bir¢ogunun agronomileri
hakkinda yeterli bilgi mevcut degildir. Bu bitkilerde; ekim zamani, ekim sikligi,
giibreleme, vb gibi agronomik islemlerin verimi nasil etkiledigini tam olarak

bilinmemektedir (Arslan, 1987; Ilisulu, 1992).

Bitkisel iiretimi arttirmak amaciyla pek ¢ok uygulama bulunmaktadir. Bu
uygulamalarin en yaygin olanlari; {stlin @ verimli ¢esitlerin  gelistirilmesi ve
degerlendirilmesi, ekim zamani, ekim normu, vb. (Chapman and Carter, 1976).
Corekotunda en uygun ekim nobeti capa bitkilerinden sonra gelmektedir. Ekimden
hemen 6nce topragin cok iyi hazirlanmasi ve ilkbaharda miimkiin oldugu kadar erken
ekilmesi gerekmektedir. Ayrica bitki c¢iftlik giibresine hassas oldugundan dolay1
dogrudan verilmemesi, bunun yani sira kimyasal giibrelerin verimi arttirmasindan

dolay1 da orta dozda giibreleme yapilmasi yararlidir (Ceylan, 1987).



Ulkemizde tibbi bitkilerin 6nemini belirtmek ¢ok zordur. Ekolojik kosullar
yoniinden bu bitkilerin yetismesine uygun sartlarin varligi, Tiirkiye florasinin bu yonden
cok zengin olmasi ile kolayca aciklanabilir. Ancak Ulkemizde bu saha bugiine kadar
islenmemis bir konu olarak kalmis, bazi belirli bitkilerin kiiltiirii, belirli tiirlerin floradan

toplanmasi diginda bir iiretime gecilememistir (Ceylan, 1983).

Corekotunun diinyada ve Tirkiye’de tiiketimi olmasina karsin, bu bitkinin
yetistiriciligi ile ilgili arastirmalar smirhdir. Ulkemiz ekolojik kosullar1 bu bitkinin
yetistirilmesine uygun oOzellikler tasimaktadir. Bu calisma, corekotunda degisik
yorelerden temin edilen populasyonlarin Eskisehir ekolojik kosullarinda verimlerinin,
verim Ozelliklerinin ve kalitelerinin (ugucu yag ve sabit yag) tespit edilmesi amaciyla

diizenlenmistir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Corekotu yetistiriciligi ve kalitesi ile ilgili olarak ulasilan tiim kaynaklar asagida

Ozetlenmistir.

Ghosh ve ark. (1981), Hindistan kosullarinda ¢orekotunda bitki sikligr ve
giibrelemesiyle ile ilgili yaptiklar1 ¢alisma sonunda; en yiliksek tohum verimini (69.8
kg/da) sira aras1 20 cm olan ve 5 kg/da azot ve hi¢ fosfor uygulanmayan

kombinasyonlardan elde ettiklerini bildirmislerdir.

Ahmed ve Haque (1986), corekotunda uygun ekim sikligini belirlemek i¢in
yaptiklar1 calismada seyrek ekimlerde kapsiildeki tohum sayis1 ve dal sayisi artmistir.
Ancak calismada sik ekimle birlikte birim alandaki bitki sayisinin artmasiyla tohum
verimi artmistir. Corekotunda bin tane agirligi 1.98-3.00 g arasinda degismekte
olup, swra iizeri sabit olmak {izere sira aras1 mesafe arttirildiginda bin tane

agirhiginda artis gozlenmistir.

Ertugrul (1986), Cukurova kosullarinda Nigella damascena’da farkli ekim
zamanlarinin verim ve kalite Tlizerine etkisini arastirdigi calismada, en yliksek
verimi (27.3 kg/da) ve wugucu yag orant (% 0.73) Subat ay:1 ilk yarisinda yapilan
ekimlerde elde etmistir. En uzun bitki boyunu (48-55 cm) Kasimin ilk haftasinda
yapilan ekimlerde, en fazla dal sayisini1 (4.78 adet/bitki) ve kapsiil sayisini (5.45
adet/bitki) Subat aymnda yapilan ekimlerde bulmustur.

Ahmed ve Haque (1987), Gazipur (Banglades) kosullarinda ¢orekotunda
ekim zamani ve sikligin verim ve morfolojik 6zellikleri 6nemli OSlgiide etkiledigini,
diisiik sira araliklarinda verimin artig gosterdigini, yiiksek tohum verimi i¢in diigiik
sira arast (15 cm) ve erken (1 Kasim ) ekiminin uygun oldugunu bildirmislerdir. Ayrica
arastiricilar elde edilen tohum veriminin 25.5-94.4 kg/da arasinda degistigini ifade

etmislerdir.



Ozgiiven ve Tans1 (1989), Cukurova kosullarinda 1987-1988 yillarinda 6
farkli ekim zamaninin iki ¢érekotu tiiriinde (Nigella sativa ve Nigella damascena)
verim ve ugucu yag oranina etkilerini inceledikleri arastirmalarinda, her iki tiir i¢in
de en uygun ekim zamanmin sonbahar oldugunu tespit etmislerdir. En yiiksek
tohum verimlerini, birinci y1l Nigella sativa’da 117.8 kg/da Aralik ay1, ikinci y1l Nigella
damascena’da 140.0 kg/da ve Nigella sativa’da 135.5 kg/da Kasim ay1 ekimlerinden
elde ettiklerini; ayrica ugucu yag oranlarin da % 0.36 ile % 0.49 arasinda degistigini

vurgulamiglardir.

Mlisulu (1992), baz1 ilag ve aromatik bitkiler hakkinda gesitli bilgiler verdigi
eserinde, Tiirkiye’de yetistirilen ¢orekotu tohumlarinda ortalama % 0.125 ugucu yag, %
30-35 sabit yag oldugunu belirtmis ve ¢érekotu ekiminin Mart ay1 bagindan Nisan ay1
sonuna kadar yapilabilecegini, Mayis ayinda yapilan ekimlerde yazlari serin gecen
kuzey iklimlerde bitkinin tohum olgunlastiramayacagini, bu yiizden en uygun ekim
zamaninin Nisan ay1 oldugunu bildirmistir. Arastirici, tohum veriminin de 80 kg/da ile
200 kg/da arasinda degisebilecegini, sulanan ve verimli topraklarda verimin 250 kg/da’a

ulagabilecegini ifade etmistir.

Akgiil (1993), corekotu tohumlarinda % 30-40 civarinda sabit yag bulundugunu
bildirmistir. Bu yagin % 50-60’1m1 doymamis yag asitleri olusturmaktadir. % 0.01-0.1
alkaloit (nigellin), saponin (melantin) ihtiva ettigi bildirilmektedir. Tohumlarinda diisiik
diizeylerde ucucu yag (% 0,5-0,7), A, B1, By, B¢ ve C vitaminleri, Mg, Zn, Se gibi
mineral maddelerle % 18-22 protein ve % 35-40 civarinda karbonhidrat bulunmaktadir.
Ugucu yagin p-simen (% 31.7), timokinon (% 24.5), a-pinen (% 9.3), B-pinen, sabinen,
y-terpinen, artemisia keton, longifolen, bornil asetat, karvon, p-simen-8-ol,
timohidrokinon, yag asitlerinin metil ve etil esterleri, monoterpenler, fenoller, alkoller,

esterler, ketonlar icerdigini ifade etmistir.

Arslan (1994), dort farkli ekim zamani1 ve iki farkli bitki sikliginin ¢orekotu
verimine etkisini inceledigi ¢calismasinda, en uygun ekim zamanin 15 Mart - 15 Nisan

arast olmas1 gerektigini erken ve ge¢ ekimlerin ise ani bastiran sicaklarin etkisiyle



vejetatif gelismeye olumsuz yonde etkilemesi sonucu verimde diismelere neden

olacagini tespit etmistir.

Das ve ark. (1994 a), kumlu-killi topraklar {izerine kurulmus ¢alismalarinda 0,
2, 4 ve 6 kg/da azot ile 0, 2, 3 ve 4 kg/da fosfor dozlarini tek basina veya kombineli
olarak uygulamis, sonugta azot ve fosfor uygulamalarinin tohum verimini arttirdigini,
en yiksek verimi (163.2 kg/da) 6 kg/da azot + 3 kg/da fosfor giibresi uygulamasindan
elde edildigini ifade etmistir. Arastirici (Das ve Ark., 1994 b) aym bitkiyle yapmis
oldugu baska bir caligmasinda c¢orekotunun tohum verimini 165 kg/da olarak

saptamiglardir.

Nordestgaard (1994), Nigella damascena bitkisinde en uygun ekim zamanini
belirlemek amaciyla yiiriittiigii calismasinda, 1 Nisan’da yapilan ekimlerden en yliksek

tohum veriminin elde edildigini vurgulamstir.

Telci (1995), Tokat Kazova sartlarinda ti¢ farkli ¢orekotu populasyonu ile
yaptig1 siklik calismasinda en yiiksek tohum verimini 122.27-151.95 kg/da arasinda
bulmustur. Yapilan ¢alismada bitki boyu 44.33-50.35 cm, bitkide dal sayis1 4.47-5.16
adet, bitkide kapsiil sayis1 7.97-8.37 adet, kapsiilde tohum agirlig1 0.779-0.878 g, 1000
tohum agirligr 2.13-2.34 g, ham yag orani % 38.10-39.54, ham yag verimi 43.92-49.35
kg/da arasinda degisiklik gostermistir. Calismada bitki % 50 cigceklenme siiresi 70-77

giin, yetisme siiresi 120-126 giin olarak belirlenmistir.

Tiirker ve Bayrak’in (1997), Tirkiye’nin 20 farkli yoOresinden temin
ettikleri ~ ¢orekotu numunelerinin yag oranimi arastirmak igin yaptiklari caligsma
sonucunda, numunelerin sabit yag iceriklerinin % 24.96—-37.17 arasinda oldugunu tespit

etmislerdir.

Geren ve ark. (1997), Izmir ekolojik kosullarinda, 1994-1996 yillari
arasinda ¢orekotunda farkli ekim zamani ve fosforlu giibre uygulamasinin verim ve
kaliteye etkisi iizerine yaptig1 ¢alismada en yiiksek tohum verimine 60 kg/da ile 15

Kasim tarihinde yapilan ekim ve dekara 8 kg fosforlu giibre uygulamasinda



ulagmis, ugucu yag oranlarinin fosforlu giibreden fazla etkilenmedigini ve ugucu yagin
en onemli etken maddesinin p-simen oldugunu belirtlmistir. Yapilan calismada bitki
boyu 33.1-34.5 cm, toplam dal sayis1 2.8-3.1 adet/bitki, toplam kapsiil sayis1 2.6-2.8
adet, kapsiilde tane sayis1 46.1-47.3 adet, 1000 tohum agirlig1 2.16-2.19 g, tohum verimi
27.3-30.0 kg/da, biyolojik verim 113.5-118.8 kg/da ve ugucu yag oram1 % 0.67-0.68
bulunmustur. Ugucu yag bilesiminde p-simen % 52.16-69.00, timokinon % 11.72-
2391, B-pinen % 8.28-% 5.12, y-terpinen % 10.60-% 5.88 ve karvon % 4.50-% 1.59

saptanmistir.

Kog, H., (1999), Tokat, Izmir ve Balikesir kokenli ¢orekotu populasyonlarinin
en yiiksek tohum verimlerini sirastyla 20 cm (131.84 kg/da), 20 cm (162.66 kg/da) ve
15 cm (160.19 kg/da) sira araliklarindan elde etmistir.

Ozel ve ark. (2000), yaptiklar1 denemede tohum verimini 39.91 kg/da, 1000
tane agirhigin1 2.03 g, ucucu yag oranini % 0.22, tohum sayisin1 50.52 adet/kapsiil,
kapstil sayisim1 2.78 adet/ bitki, toplam dal sayisin1 3.70 adet/bitki, bitki boyunu 37.15

cm olarak saptamistir.

Burits ve ark. (2000), Nigella sativa ugucu yaginin antioksidan etkisi iizerine
yaptiklari caligmada % 0.41-0.44 oranlarinda tesbit ettikleri ugucu yagin bilesiminde %
30-40 timokinon, % 7-15 p-simen, % 6-12 terpineol, %1-4 t-anethol ve %1-8 longifelon

oldugunu tesbit etmislerdir.

D’Antuono ve ark. (2001), italya ekolojik kosullarinda Nigella damascena ve
Nigella sativa bitkilerinde tohum verimi, tohumun kimyasal bilesenleri, yag igerigi,
sabit yag miktar1 iizerine yaptiklari ¢alismada elde ettikleri sonuglara gére Nigella
damascena’da tohum verimi 52.7-149.6 kg/da, Nigella sativa’da tohum verimi
40.4-101.8 kg/da bulunmustur. Ugucu yag oranlar1 Nigella sativa da % 0.28-% 0.5,
Nigella damascena da % 0.32-0.43 arasinda degisim gostermistir. Sabit yag igerigine
ise her iki tirde de farkli ekim zamanlarinin etkisi olmamistir. Sabit yag degerleri %
19.1-22.7 araliginda tespit edilmistir. Ugucu yag bilesiminde % 0.70 alfa-pinen, % 1.12
beta-pinen, % 0.64 alfa-terpinen, % 33.75 p-simen, % 1.13 limonene, % 2.40 gama-
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terpinen, % 7.43 thujon, % 3.80 timokinon, % 26.78 timol, % 3.11 longifolon tespit

edilmistir.

Ozel ve ark. (2002), Sanlurfa kirag kosullarinda iki ¢orekotunda (Nigella
sativa ve Nigella damascena) uygun ekim zamanin belirlenmesi amaciyla 1998-
1999 ve 1999-2000 yetistirme donemlerinde, GAP Koruklu Tarimsal Arastirma ve
Gelistirme Istasyonunda, Nigella sativa L. ve Nigella damascena L. tiirleri ile yapilan
calismada, Nigella sativa tiirtinde bitki boyu 29.07-49.40 cm, dal sayis1 1.73-5.07
adet/bitki, toplam kapsiil sayist 1.50-5.60 adet/bitki, kapsiildeki tohum sayis1 39.30-
59.33 adet/kapsiil, ugucu yag orani % 0.14-0.25, 1000 tane agirligi 1.73-2.19 g, tohum
verimi 33.67-41.67 kg/da bulunmustur. Nigella damascena tiiriinde bitki boyu 23.39-
34.72 cm, toplam dal sayis1 1.27-3.68 adet/bitki, toplam kapsiil sayis1 1.17-4.33
adet/bitki, kspsiildeki tohum sayis1 23.57-49.27 adet/kapsiil, ugucu yag oranm1 % 0.43-
0.58, 1000 tane agirlig: 1.48-1.76 g, tohum verimi 11.88-22.95 kg/da bulunmustur.

Kal¢in (2003), Ankara kosullarinda iki ¢orekotu tiiriinde (Nigella sativa L.,
Nigella damascena L.) dekara atilacak tohumluk miktarlarinin verim ve kalite
Ogelerine etkisini inceledigi ¢aligmasinda bitki boyu 28.82-48.00 cm, dal sayist 5.42-
6.90 adet, meyve sayist 4.57-13.72 adet, bin tohum agirhigi 1.59-2.06 g, meyvede
tohum sayist 91.90-104.05 adet, tohum verimi 68.39-77.01 kg/da ve sabit yag orani
% 28.08-34.29 bulunmustur.

Moretti ve ark. (2004), ¢orekotunun ugucu yag bilesimi iizerine yaptiklar
calismada ¢orekotu tohumlarinin % 0.21-0.39 oranlarinda ugucu yag bulundurdugunu,
ucucu yagi ise, % 33.8 p-simen, % 26.8 timol ve % 3.8 timokinon igerdigini tesbit

etmislerdir.

Rchid ve ark. (2004), yaptiklar1 calismada ¢orekotu tohumlarinda % 40 sabit
yag ve % 0.26 ucucu yag tesbit etmislerdir. Ucucu yag bilesimini incelediklerinde

ucucu yagin % 47.4 p-simen ve % 20.8 timokinon i¢erdigini bulmuslardir.
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Tonger ve Kizil (2004), Diyarbakir sartlarinda ¢orekotunda dekara atilacak
tohumluk miktarlarin1 belirlemek amaciyla yaptiklar1 aragtirmada 82.8-59.5 kg/da
tohum verimi elde edildigini bildirmislerdir. Bitki boyunu 64.6 cm, bitkide dal sayisini
5.1 adet, kapsiil sayisin1 7.8 adet, kapsiildeki tohum sayisim1i 92.2 adet, 1000 tane
sayisini 1.83 g, bitkide tane verimini 0.75 g, tohum verimini 76.9 kg/da, ucucu yag

oranini %0.33, ham yag oranin1 %26.3 olarak bulmuslardir.

Ipek ve ark. (2005), Ankara sartlarinda bes farkli ¢orekotu popiilasyonu
ekilerek bir aragtirma yapilmistir. Elde edilen tek yillik bulgulara gore bitki boyunu
38.8-44.4 cm, dal sayisim1 3.7-4.6 adet arasinda, kapsiil sayisin1 3.6-5.3 adet arasinda,
tohum verimini 70.7-95.1 kg/da arasinda, 1000 tane agirligimmi 0.30-0.71 g arasinda

bulmuslardir.

M. Ashraf ve ark. (2005), Giiney Kore kosullarinda yaptiklari c¢alismada
deneme alaninda farkli azot dozlarinin Nigella sativa’nin biiylimesi iizerine etkilerini
incelemislerdir. Maksimum kiitle ve tohum verimi 30-60 kg/ha azot uygulamasindan
almmistir.  Aragtirmacilar bitki basma kapsiil sayisin1 37-50 adet/bitki, 1000 tane
agirligini 2-2.2 g, tohum verimini 125-135 kg/da olarak bulmuslardir.

Ashraf ve ark. (2006), azot oranlarinin sabit ve ucucu yag bilesimine etkisini
arastirdiklar1 ¢alismada sabit yag oranin1 % 32.41 ugucu yag oranin1 % 0.72 olarak
tesbit etmislerdir. Aragtirmacilar yag asiti kompozisyonunu incelediklerinde % 15.84
palmitik asit, % 23.87 oleik asit ve % 54.03 linoleik asit igerdigini, ugucu yag
kompozisyonunu incelendiklerinde % 49.06 p-simen, % 15.0 alfa-pinen ve % 5.66 beta-

pinen igerdigini tesbit etmislerdir.

Kar ve ark. (2007), Misir ve Samsun ekolojik kosullarinda yapmis olduklari
calismada ¢orekotu ham yag oranini % 30.05-30.89 bulmuslardir.

Shah ve ark. (2007), ¢orekotu tohumlarna ekimden once 7 gesitli dozlarda
GA3uygulayarak ekim yapmis ve ekimden 50, 70 ve 90 giin sonra bitkide, kapsiil sayis1

ve tohum verimi 6zelliklerini incelemistir. Arastirict GAz uygulamalarinin kontrol
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parsellerine gore 1iyilestirdigi ve tohum verimini de % 33 kadar arttirdigini ifade
etmistir. Corek otu bitkisine ¢ikistan 40 giin sonra gibberelik asit ve kinetin
uygulandiginda dallanma ve genel anlamda gelismeyi tesvik edip, yaslanmay1
geciktirdiginden dolay1 bitki basina kapsiil sayisi ve tohum verimini arttirdigini
bildirmektedirler. Bu calismalarda da esas hedef birim alanda daha fazla kapsiil
olusumu ve daha yiiksek tohum verimi almak olmustur. Yaptiklar1 ¢alismada kapsiil
sayisini 22.30 adet/bitki, 1000 tane agirligini 2.72 g, tohum verimini 128.1 kg/da olarak

bulmuslardir.

Al-Naqeeb ve ark. (2009), corekotu iizerine yaptiklar1 calismada ¢orekotu
tohumlarinda % 32-48 sabit yag elde etmislerdir. Yagin bilesimini incelediklerinde %

57.04 linoleik asit, % 20.60 oleik asit, % 11.22 palmitik asit icerdigini tespit etmislerdir.

Ozel ve ark. (2009), Sanliurfa kosullarinda ¢érekotunda (Nigella sativa L.)
yapilan arastirmada 2000-2001 ve 2001-2002 yetistirme donemlerinde, tohum verimini
140.63-248.23 kg/da, ucucu yag verimini 0.40-1.03 1/da, ucucu yag oranim %0.24-0.43
(v/w), bin tohum agirligmi 2.07-2.40 g, tohum sayisin1 53.07-89.40 adet/kapsiil, dal
sayisint 2.30-4.43 adet/bitki, kapsiil sayisin1 2.27-15.97 adet/bitki ve bitki boyunu
69.07-88.50 cm olarak saptamiglardir.

Amin ve ark. (2010), corekotu sabit yagiin kimyasal kompozisyonu iizerine
yaptiklari ¢alismada baslica yag asitlerinin % 50.2’sinin linoleik asit, % 19.9’unun oleik

asit, % 10.3’{inlin margarik asit ve % 2.5’inin stearik asit oldugunu bulmuslardir.

Toma ve ark. (2010), c¢orekotunun kimyasal kompozisyonu ve ugucu yag
bilesimi iizerine yaptiklar1 ¢alismada ugucu yagin % 13.75 alfa-pinen, % 2.55 limonen,
% 43.58 p-simen, %?2.53 karvakrol ve %]1.65 timokinondan meydana geldigini

belirlemislerdir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

Bu arastirma, 2009 yili bahar yetistirme doneminde Eskisehir Osmangazi

Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme tarlalarinda yiiriitiilmiistiir.
3.1. Arastirma Yerinin Genel Ozellikleri

Bu aragtirma 2009 yili Nisan-Agustos aylar1 arasinda Eskisehir Osmangazi

Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme tarlasinda yapilmustir.

Eskisehir, Orta Anadolu Bolgesinin Bati Gegit kusaginda olup denizden
yiiksekligi 798 metredir. Denemenin kuruldugu bolge 30° 28” Dogu boylami ile 39° 45

Kuzey enlemlerinde bulunmaktadir.

Calismanin yiriitiildiigi Eskisehir ilinin uzun yillar ortalamalar1 ile 2009 yilina
ait aylik sicaklik (°C), yagis (mm) ve nisbi nem (%) ortalama degerleri Cizelge 3.1.1°de

verilmigtir.



Cizelge 3.1.1. Arastirma yerinin yetisme dénemine ait 2009 ve uzun yillar ortalama sicaklik

(°C), yagis (mm) ve nisbi nem (%) ortalama degerleri

14

Uzun Yillar (1975-2008) Deneme Yih (2009)

Sicaklik Yagis Nem Sicaklik Yagis Nem
Aylar (0 (mm) (%0) (0 (mm) (%0)
Nisan 9.6 43.1 62.7 10.0 26.0 55.7
Mayis 14.8 39.6 59.9 14.8 28.9 50.7
Hazran 19.0 22.8 554 20.4 7.9 41.0
Temmuz 21.9 12.7 51.9 22.2 11.4 42.9
Agustos 21.8 9.2 53.6 21.0 2.0 42.2
Toplam - 127.4 - - 76.2 -
Ortalama 17.4 25.5 56.7 17.7 15.2 46.5

(*) Anonim a, 2010

Denemenin yiirttiildiigi 2009 yili Nisan, Mayis, Haziran, Temmuz ve Agustos

aylarinin iklim verileri incelendiginde aylik yagis miktarlarinin her 5 ayda da uzun

yillar ortalamasinin altinda kaldigi goriilmektedir. Aylik ortalama nem degerleri de

deneme siiresince uzun yillar ortalamalarindan daha diisiik degerler gostermistir.

Sicaklik bakimindan ise, 2009 yili Nisan, Haziran ve Temmuz aylarinda, uzun yillar

ortalamalarindan yliksek degerler olusurken, Mayis ayinda ayni, Agustos ayinda ise

diisiik kalmistir.

Deneme alaninda toprak analizi i¢in 6rnekler alinmis ve Eskisehir Toprak Su

Kaynaklar1 Arastirma Enstitlisii’'nde analizleri yapilmistir. Analiz sonuglarina gore,

deneme yerinin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri Cizelge 3.1.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.1.2. Arastirma yeri topragimin baz fiziksel ve kimyasal 6zellikleri

Toprak Derinligi (cm) 0-30
PH 8.09
Kireg (%) 3.63
Total Tuz (%) 0.024
Organik Madde (%) 0.91
Yarayish P,Os 6.41
Yarayish K>O 239

(*) Anonim b, 2010

Tablonun incelenmesinden de anlagilacagi gibi deneme alani topraklar1 hafif
alkali ( pH 8.09) karakterde olup, tinl1 bir biinyeye sahiptir. Tuzsuz, kirecli, organik
madde bakimindan ¢ok az, yarayish fosfor bakimindan orta, yarayisli potasyum

bakimindan yeterli durumdadir (Ulgen ve Yurtsever, 1995).

3.2. Arastirma Materyali

Bu arastirmada, Eskisehir Tarimsal Arastirma Enstitiisiinden temin edilen
corekotu (Nigella sativa L.) populasyonlart kullanilmistir. Kullanilan ¢drekotu

populasyonlarinin kdkenleri Cizelge 3.2.1°de verilmistir.
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Cizelge 3.2.1. Denemede yer alan ¢orekotu (Nigella sativa L.) populasyonlari ve orijinleri

No Orijin No Orijin
1 | Dereyalak Koyii, Inonii, Eskisehir 6 Belevi Koyii, Cameli, Denizli
2 Kiire, Sogiit, Bilecik 7 | Denizli
3 | Biiyiiksevin Koyii, Afsin, K.maras 8 | Burdur
4 | Belevi Koyii , Cameli, Denizli 9 | Biiyiikalan, Cavdir, Burdur
5 | Belevi Koyii , Cameli, Denizli 10 | Kozluca Beldesi, Burdur

3.3. Yontemler

3.3.1. Tarla denemeleri

Eskisehir ekolojik sartlarinda, bazi ¢orekotu populasyonlarimin verim, verim
ozellikleri ve kalite (ugucu yag, sabit yag) Ozelliklerini tespit etmek amact ile
gerceklestirilen calisma tesadiif bloklar1 deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak

kurulmustur (Diizgiines ve ark., 1987).

Deneme tarlas1 sonbaharda pullukla siiriilmiis ve kisa terk edilmistir. [lkbaharda
kazayag1 ve tirmik cekilen tarla, ekime hazir hale gelmistir. Arastirma parselleri 3m? (1
m x 3 m) biiylikliigiinde olup denemede toplam 30 parsel yer almistir. Tohumlar, sira
arast 20 cm ve sira iizeri kesiksiz sira olacak sekilde ekilmis, her parselde 5 sira yer
almigtir. Dekara 1,5 kg hesabiyla tartilan tohumlar 1-2 cm derinlige diisecek bicimde
elle atilmis ve tlizerleri kapatilmistir. Ekim 15.04.2009 tarihinde yapilmigtir.

Tekerriir bloklar1 arasinda 1 m yol birakilmistir. Toplam deneme alan1 12m x

11m = 132 m*’dir.



17

Giibrelemede tamami ekimde olmak iizere dekara saf 4 kg P ve 6 kg N, sirasiyla
Triple Siiper Fosfat (TSP, %42-44 P,0Os ) ve  Amonyum Nitrat (AN, %33 NH4 ve NO3)

formlarinda verilmistir.

Sira lizeri ve sira arasindaki yabanci otlar ¢ikis sonrasinda olmak {izere ii¢ kere

capalanmistir. Cikista ve ciceklenmede sulama yapilmistir.
Hasat 10.08.2009 tarihinde, meyve kabuklar1 rengi koyulagsmaya basladiginda
(Ceylan, 1983) her parselden 0,25m*’lik alan iceriside kalan bitkiler elle hasat edilmis

ve her parsele ait bitkiler ayr1 kesekagitlarina (¢uvallara) konulmustur.

Harman elle yapilmistir. Kapsiillerinden ayrilan tohumlar elekler yardimi ile

ayrilmstir.

3.3.2. Verilerin elde edilmesi

3.3.2.1. Tarla verileri
Her parselden hasat yapilmadan hemen once tesadiifi olarak secgilen 10’ar

bitkide asagidaki parametreler saptanmis ve ortalamalar1 parsel degerleri olarak

alinmustr.

3.3.2.1.1. Biyolojik verim (g)

Her parselden rastgele se¢ilmis 10 bitkinin toprak ylizeyinden kesilip tartilmasi

ile bulunmustur.
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3.3.2.1.2. Bitki boyu (cm)

Her parselden segilen 10 bitkinin toprak seviyesinden itibaren en u¢ noktasina

kadar olan kismin 6lgiilmesi ile bulunmustur.

3.3.2.1.3. Toplam dal sayis: (adet/bitki)

Her parselden secilen bitkilerin dal sayis1 adet olarak sayilmis ve ortalamalari

alinmustir.

3.3.2.1.4. Toplam kapsll sayis: (adet/bitki)

Her parselden segilen bitkilerin kapsiilleri sayilmis ve ortalamalar1 alinmigtir.

3.3.2.1.5. Kapsiil ¢capt (cm)

Her parselden segilen bitkilerin ana kapsiillerinin ¢apt kumpas ile Olgiilerek

bulunmustur.

3.3.2.1.6. Kapsiildeki tohum sayus: (adet/kapsiil)

Secilen bitkilerin ana kapsiillerindeki tane sayilar1 tespit edilmis ve ortalamalari

alinmustir.

3.3.2.1.7. Kapsuldeki tohum agirlig: (g/kapsiil)

Her parselden secilen bitkilerin ana kapsiillerindeki tohumlar tartilarak

bulunmustur.
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3.3.2.1.8. Bitkide tohum say:s: (adet/bitki)

Her parselden secilen bitkilerin biitiin kapsiillerindeki tohumlar sayilarak

bulunmustur.

3.3.2.1.9. Tek bhitki verimi (g)

Her parselden rastgele secilen 10’ar bitkinin tohumlarinin ayrilip tartilmasi ile

bulunmus ve degerler g olarak verilmistir.

3.3.2.1.10. Tohum verimi (kg/da)

0.25 m”lik alan icerisinde kalan bitkiler elle hasat edilmis, harmanlanmis,

taneler tartilmis ve sonuglar kg/da olarak verilmistir.

3.3.2.1.11. 1000-tane agirlig: (g)

Her parsele ait tohumlardan 4 kez 100 adet sayilmis, bunlarin agirliklar1 hassas
terazide tartilmis ve sonuglarin ortalamalari alindiktan sonra 10 ile ¢arpilip gram olarak

ifade edilmistir (Gengkan, 1976; Sehirali, 1989).

3.3.2.2. Laboratuar verileri

3.3.2.2.1. Ugucu yag orani (%)

Ugucu yag oranim1 bulabilmek icin her populasyona ait tekerriirlerden elde
edilen tohumlar (Semen Nigellae sativae) ayri ayr1 bitki 6glitme degirmeninde
ogitiilmiis, daha sonra Neo-clevenger Apareyi ile volumetrik olarak ugucu yag orani

bulunmustur. Ucucu yag miktar1 hava kurusu lizerinden % mililitre/gram (ml/g) olarak
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hesaplanmistir (Wichtel, 1971). Analizler Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tibbi
Bitkiler Laboratuarinda yapilmaistir.

3.3.2.2.2. Ugucu yag bilesimi (%)

Oleum Nigellae Sativae'nin kimyasal bilesimi, Anadolu Universitesi Eczacilik
Fakiiltesi Farmasotik Botanik Bolimii Laboratuarinda gaz kromotografi cihazi ile

saptanmuistir.

GC analiz kosullart (GC-F1D)

Gaz kromatografisi analizleri Shimadzu 2010 sistemi kullanilarak Anadolu
Universitesi Eczacilik Fakiiltesi Laboratuarlarinda yapilmistir. FID Detektor (Flame
Ionization Detector- Alev iyonlasma dedektorii) sicakligi 250°C dir. Kolon olarak
CPSil-5CB (25 m x 0.25 mm, 0.25 pum film kalinlig1) kullanilmis ve asagida verildigi

gibi ayn1 sicaklik programi uygulanmustir.

GC/MS analiz kosullart (GC-MYS)

GC-MS analizinde Shimadzu QP2010 Plus sistemi kullanilmistir. GC sisteminde
kullanilan tipte kolon kullanilarak tasiyic1 gaz akis hizi (Helyum) 0.8 mL/dak. olarak
ayarlanmistir. Kolon sicaklik programi su sekildedir. 60°C'den 5°C/dak artigla 260°C'ye,
260°C'de 20 dak. Split oran1 50:1°dir. Enjeksiyon portu sicakligt 200°C olarak set
edilmistir. Kiitle spektrumlart (MS) 70 eV elektron enerjisi uygulanarak ve m/z 35 to

450 kiitle araliginda alinmstir.

3.3.2.2.3. Ham yag orani (%)

Yag oranlar1 Gerhard 2000 marka dijital sokselet cihazinda petrol eteri

ekstraksiyonu ile saptanmistir. Her parselin tohumlarindan 5’er 6rnek alinmig, bu
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ornekler Once oOgitiliip sonra 105°C’de 2 saat siireyle kurutulmustur. Kurutma
isleminden sonra eterle muamele edilerek yagi alinmis ve tekrar 105°C’de 2 saat
bekletilerek tartilmistir. Kuru numuneler arasindaki farklar oranlanarak % yag oranlari

bulunmustur (Ogiiteii, 1979).

3.3.2.2.4. Ham yag verimi (kg/da)

Her populasyon i¢in parselde bulunan ham yag orani, tohum verimi ile ¢arpilmis

cikan degerler ile dekara ham yag verimi hesaplanmistir.

3.3.2.2.5. Ham yag bilesimi (%)

Populasyonlara ait tohumlarin ham yag bilesimleri, Agilent Tecnologies 6890 N
Network GS System cihazinda Gaz Kromotografisi yapilmistir. 10 ml’lik santrifiij
tiipline analizi yapilacak yag numunesinden 0,5 ml pipetle ¢ekilerek lizerine 1 ml 2 N
metanollii KOH c¢ozeltisi ve 7 ml n-heptane ilave edilmis santrifiij tiipliniin kapagi
kapatilarak 5-10 dk santifiij edilmistir. Santrifiij islemi sonunda tam bir faz ayrim
meydana gelmektedir. Biitlin piglerin alaninin  hesaplanmas1 52,5 dakikada

tamamlanmaktadir.

3.3.2.3. Fenolojik gozlemler

3.3.2.3.1. Ilk ¢iceklenme siiresi (giin)

Ekim tarihi ile parseldeki bitkilerin cigeklenmeye basladigi zaman arasindaki

giin sayisidir.
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3.3.2.3.2. %50 ¢igeklenme suresi ( gun)

Ekim tarihi ile parseldeki bitkilerin % 50 ¢iceklendikleri zaman arasindaki giin

sayisidir.

3.3.2.3.3. Vgetasyon siresi (gin)

Ekim tarihi ile bitkilerin hasatinin yapildig: tarih arasindaki giin sayisidir.

3.3.4.Verilerin degerlendirilmesi

Incelenen 6zellikler varyans analizine tabi tutularak popiilasyonlar arasindaki
farkliligin énemlilk durumlar1 hesaplanmustir. Onemli ¢ikan &zelliklerde popiilasyonlar

arasindaki fark LSD testiyle gruplandirilmistir (A¢ikgoz, 1983).
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu arasgtirma, 2009 yili bahar yetistirme doneminde baz1 c¢orekotu
populasyonlarinin Eskisehir ekolojik sartlarindaki verim, verim o6zellikleri ve kalite
Ozelliklerini incelemek amaciyla yapilmis, elde edilen sonucglar asagida ayr1 basliklar

halinde verilmistir.

Bu baglik altinda biyolojik verim, bitki boyu, toplam dal sayisi, toplam kapsiil
sayis1, kapsiil ¢api, kapsiildeki tohum sayisi, kapsiildeki tohum agirligi, bitkide tohum
say1st, tek bitki verimi, 1000 tane agirligi, tohum verimi, ugucu yag oranlari, ham yag
orani, ham yag verimi incelenmistir. Ugucu yag bilesimine ve ham yagin bilesimine ait

sonuglar bilgi vermek amaciyla ¢izelge halinde sunulmustur.

4.1. Biyolojik Verim

Aragtirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin biyolojik verim degerlerine

ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.1.1.’de gosterilmistir.

Cizelge 4.1.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen biyolojik verim (g) degerlerine ait
varyans analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 0.178 0.089 0.332ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 7.047 0.783 2.922% 2.468 3.625

HATA 18 4.824 0.268

Genel 29 12.049 0.415

CV=%24.20

ns: 6nemsiz, *: % 5 seviyesinde énemli



24

Cizelge 4.1.1.in incelenmesinden goriilecegi tizere, ¢orekotu populasyonlari
arasinda biyolojik verim bakimindan istatistiki olarak 0.05 diizeyinde 6nemli bir fark
bulunmustur. Biyolojik verime ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi ise Cizelge

4.1.2.’de verilmistir.

Cizelge 4.1.2. 10 farkl1 ¢orekotu popiilasyonunda biyolojik verim (g) ortalama degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
3.437a
2.537bcde
1.787¢
2.347cde
2.383cde
2.297de
2.720abcd
2.670abcde
3.197abc

3.277ab
LSD0.05=0.889'dir.

© 00 N O o B~ W N P
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Cizelge 4.1.2.’de goriildiigli gibi biyolojik verim degerleri 1.787-3.437 g
arasinda degismektedir. En diisiik degerin 1.787 g ile 3 no’lu popiilasyondan
(Biiyiiksevin Koyii, Afsin, K.maras), en yiiksek degerin 3.437 g ile 1 no’lu
popiilasyondan (Dereyalak Koyii, indnii, Eskisehir) elde edildigi goriilmiistiir.
Cizelgeden de goriildiigii {izere 1 no’lu popiilasyonu (Dereyalak Koyii, indnii,
Eskisehir) biyolojik verim bakimindan 10 (Kozluca Beldesi, Burdur), 9
(Biiyiikalan, Cavdir, Burdur), 7 (Denizli), 8 no’lu (Burdur) popiilasyonlar takip

etmistir.
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4.2. Bitki Boyu

Arastirmada kullanilan ¢drekotu populasyonlarinin bitki boyu degerlerine ait

varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.2.1.’de gosterilmistir.

Cizelge 4.2.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen bitki boyu (cm) degerlerine ait varyans
analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 1.868 0.934 0.473ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 201.266  22.363 11.339%* 2.468 3.625

HATA 18 35.500 1.972

Genel 29 238.633  8.229

CV=%13.24

ns: Onemsiz, **: % 1 seviyesinde onemli

Cizelge 4.2.1.°in incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢orekotu populasyonlari
arasinda bitki boyu bakimindan istatistiki olarak 0.01 diizeyinde Onemli bir fark
bulunmustur. Bitki boyuna ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi ise Cizelge

4.2.2.°de verilmistir.
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Cizelge 4.2.2. 10 farkl1 ¢orekotu popiilasyonunda bitki boyu (cm) ortalama degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
16.627c¢
23.160ab
17.023c
23.017ab
21.727b
22.737ab
22.023ab
21.963b
23.127ab
25.213a

LSD=3.301'dir.

© 00 N O o A WDN P
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Cizelge 4.2.2.°de goriildiigii gibi bitki boyu degerleri 16.627-25.213 cm arasinda
degismektedir. En diisiik degerin 16.6 cm ile 1 no’lu popiilasyondan (Dereyalak Koyii,
Inonii, Eskisehir), en yiiksek degerin 25.2 cm ile 10 no’lu popiilasyondan (Kozluca
Beldesi, Burdur) elde edildigi goriilmiistiir. Cizelgeden de goriildiigli iizere 10 no’lu
popiilasyonu (Kozluca Beldesi, Burdur) bitki boyu bakimindan 2 (Kiire, S6giit, Bilecik),
9 (Biiyilikalan, Cavdir, Burdur), 4 (Belevi Koyii, Cameli, Denizli), 6 (Belevi Koyii,

Cameli, Denizli) ve 7 no’lu (Denizli) popiilasyonlar takip etmistir.

4.3. Toplam Dal Sayis1

Arastirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin toplam dal sayisi degerlerine

ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.3.1.’de gdsterilmistir.
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Cizelge 4.3.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen toplam dal sayis1 (adet/bitki)
degerlerine ait varyans analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 0.085 0.042 0.225ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 5.960 0.662 3.525% 2.468 3.625

HATA 18 3.382 0.188

Genel 29 9.427 0.325

CV=%14.37

ns: dnemsiz, *: % 5 seviyesinde dnemli

Cizelge 4.3.1.’in incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢orekotu popiilasyonlari
arasinda toplam dal sayis1 bakimindan istatistiki olarak 0.05 diizeyinde 6nemli bir fark
bulunmustur. Toplam dal sayisina ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi ise

Cizelge 4.3.2.°de verilmistir.

Cizelge 4.3.2. 10 farkl1 ¢orekotu popiilasyonunda toplam dal sayis1 (adet/bitki) ortalama
degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
3.100c
4.267ab
3.667bc
3.700bc
4.233ab
3.567bc
4.200ab
4.533a
3.833abc
4.567a

© 00 N oo 0o B~ WN P
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LSD0_05=0.744'tiir.
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Cizelge 4.3.2.°de goriildiigii gibi toplam dal sayisi degerleri 3.100-4.567
adet/bitki arasinda degismektedir. En diisikk degerin 3.100 adet/bitki ile 1 no’lu
popiilasyondan (Dereyalak Koyii, inonii, Eskisehir), en yiiksek degerin 4.567 adet/bitki
ile ile 10 no’lu popiilasyondan (Kozluca Beldesi, Burdur) elde edildigi gorilmiistiir.
Cizelgeden de goriildiigii lizere 10 no’lu popiilasyonu (Kozluca Beldesi, Burdur) toplam
dal sayist bakimindan 8 (Burdur), 2 (Kiire, So6giit, Bilecik), 5 (Belevi Koyii, Cameli,
Denizli), 7 (Denizli) ve 9 no’lu (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) popiilasyonlar takip

etmistir.

4.4. Toplam Kapsiil Sayisi

Arastirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin toplam kapsiil sayisi

degerlerine ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.4.1.’de gosterilmistir.

Cizelge 4.4.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen toplam kapsiil sayis1 (adet/bitki)
degerlerine ait varyans analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 0.035 0.018 0.050ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 31.387 3.487 9.970** 2.468 3.625

HATA 18 6.297 0.350

Genel 29 37.718 1.301

CV=%15.79

ns: Onemsiz, **: % 1 seviyesinde onemli

Cizelge 4.4.1.’in incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢orekotu populasyonlari
arasinda toplam kapsiil sayis1 bakimindan istatistiki olarak 0.01 diizeyinde onemli bir
fark bulunmustur. Toplam kapsiil sayisina ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi

ise Cizelge 4.4.2.de verilmistir.
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Cizelge 4.4.2. 10 farkli ¢orekotu popiilasyonunda toplam kapsiil sayis1 (adet/bitki) ortalama
degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
6.350cd
7.433bc
5.600d
7.433bc
6.633cd
6.367cd
7.167¢
7.400bc
8.667ab
9.167a
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LSDO_01=1 .390'dir.

Cizelge 4.4.2.°de goriildiigii gibi toplam kapsiil sayist degerleri 5.600-9.167
adet/bitki arasinda degismektedir. En diisikk degerin 5.600 adet/bitki ile 3 no’lu
popiilasyondan (Biiyliksevin Koyli, Afsin, K.maras), en yiiksek degerin 9.167 adet/bitki
ile 10 no’lu popiilasyondan (Kozluca Beldesi, Burdur) elde edildigi goriilmistiir.
Cizelgeden de goriildiigii tizere 10 no’lu popiilasyonu (Kozluca Beldesi, Burdur) toplam
kapsiil sayis1 bakimindan 9 (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur), 2 (Kiire, S6giit, Bilecik), 4
(Belevi Koyii, Cameli, Denizli), 8 (Burdur) ve 7 (Denizli) no’lu popiilasyonlar takip

etmistir.

4.5. Kapsiil Capi

Aragtirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin kapstil ¢ap1 degerlerine ait

varyans analizi sonuclar1 Cizelge 4.5.1.’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.5.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen kapsiil ¢ap1 (cm) degerlerine ait varyans
analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 0.007 0.003 0.532ns 3.550 6.010
Popiilasyon 9 0.116 0.013 2.041ns 2.468 3.625
HATA 18 0.114 0.006
Genel 29 0.236 0.008
CV=%7.92

ns: dnemsiz

Cizelge 4.5.1.’in incelenmesinden goriilecegi tizere, ¢orekotu populasyonlari
arasinda kapsiil ¢ap1 bakimindan istatistiki olarak dnemli bir fark bulunmamastir. Kapsiil

capina ait ortalama degerler Cizelge 4.5.2.’de verilmistir.

Cizelge 4.5.2. 10 farkl1 ¢orekotu popiilasyonunda kapsiil ¢ap1 (cm) ortalama degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
1.300
1.157
1.097
1.083
1.193
1.110
1.137
1.090
1.130
1.103
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LSDy,0s=0.136"dr.
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Cizelge 4.5.2.’de goriildiigii gibi kapsiil ¢ap1 degerleri 1.083- 1.300 cm arasinda
degismektedir. En diisiik degerin 1.083 cm ile 4 no’lu popiilasyondan (Belevi Koyii,
Cameli, Denizli), en yiiksek degerin 1.300 cm ile 1 no’lu popiilasyondan (Dereyalak
K&yii, Indnii, Eskisehir) elde edildigi goriilmiistiir.

4.6. Kapsiildeki Tohum Sayisi

Arastirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin kapsiildeki tohum sayisi

degerlerine ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.6.1.’de gosterilmistir.

Cizelge 4.6.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen kapsiildeki tohum sayis1 (adet/kapsiil)
degerlerine ait varyans analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 132.765 66.382 1.509ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 2814.095 312.677 7.108** 2.468 3.625

HATA 18 791.755 43.986

Genel 29 3738.615 128.918

CV=%13.54

ns: Onemsiz, **: % 1 seviyesinde onemli

Cizelge 4.6.1.°in incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢orekotu populasyonlari
arasinda kapsiildeki tohum sayis1 bakimindan istatistiki olarak 0.01 diizeyinde 6énemli
bir fark bulunmustur. Kapsiildeki tohum sayisina ait ortalama degerler ile LSD

gruplandirmasi ise Cizelge 4.6.2.°de verilmistir.
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Cizelge 4.6.2. 10 farkli ¢orekotu popiilasyonunda kapsiildeki tohum sayis1 (adet/kapsiil)
ortalama degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
1 60.533c
2 92.867a
3 73.833bc
4 83.567ab
5 82.633ab
6 87.433ab
7 83.867ab
8 86.600ab
9 93.033a

10 94.167a

Testte kullanilan HKO=43.986 LSD, (;=15.588dir.

Cizelge 4.6.2.’de goriildiigii gibi kapsiildeki tohum sayis1i degerleri 60.533-
94.167 adet/kapsiil arasinda degismektedir. En diisiik degerin 60.533 adet/kapsiil ile 1
no’lu popiilasyondan (Dereyalak Koyii, Inonii, Eskisehir), en yiiksek degerin 94.167
adet/kapsiil ile 10 no’lu popiilasyondan (Kozluca Beldesi, Burdur) elde edildigi
gorilmistiir. Cizelgeden de goriildiigii tizere 10 no’lu popiilasyonu (Kozluca Beldesi,
Burdur) kapsiildeki tohum sayis1 bakimindan 9 (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur), 2 (Kiire,
Sogiit, Bilecik), 6 (Belevi Koyii, Cameli, Denizli), 8 (Burdur), 7 (Denizli), 4 (Belevi
Koyii, Cameli, Denizli) ve 5 (Belevi Koyii, Cameli, Denizli) no’lu popiilasyonlar takip

etmistir.

4.7. Kapsiildeki Tohum Agirhgi

Arastirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin kapsiildeki tohum agirlig

degerlerine ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.7.1.’de gosterilmistir.



Cizelge 4.7.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen kapsiildeki tohum agirligi (g)

degerlerine ait varyans analizi
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V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 0.002 0.001 1.183ns 3.550 6.010
Popiilasyon 9 0.012 0.001 1.464ns 2.468 3.625
HATA 18 0.016 0.001
Genel 29 0.030 0.001
CV=%11.20

ns: dnemsiz

Cizelge 4.7.1.’in incelenmesinden goriilecegi tizere, ¢orekotu populasyonlari

arasinda kapsiildeki tohum agirligi bakimindan istatistiki olarak ©nemli bir fark

bulunmamistir. Kapsiilde tohum agirligina ait ortalama degerler Cizelge 4.7.2.°de

verilmistir.

Cizelge 4.7.2. 10 farkl1 ¢corekotu popiilasyonunda kapsiildeki tohum agirlig1 (g) ortalama

degerleri

POPULASYONLAR

ORTALAMA

© 00 N O o B~ W DN P
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0.287
0.293
0.240
0.283
0.277
0.280
0.290
0.320
0.307
0.290

LSDy s=0.051"dir.
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Cizelge 4.7.2.°de goriildiigii gibi kapsiildeki tohum agirligt degerleri 0.240-
0.320 g arasinda degismektedir. En diisiik degerin 0.240 g ile 3 no’lu popiilasyondan
(Bliyiiksevin  Koyii, Afsin, K.maras), en yiiksek degerin 0.320 g ile 8 no’lu
popiilasyondan (Burdur) elde edildigi goriilmiistiir.

4.8. Bitkide Tohum Sayisi

Arastirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin bitkide tohum sayist

degerlerine ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.8.1.’de gosterilmistir.

Cizelge 4.8.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen bitki tohum sayisina (adet/bitki) ait
varyans analizi

V. K. S. D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 5599.440 26919.454 3.184ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 242275.084  879.234 30.617** 2468  3.625

HATA 18 15826.207  9093.129

Genel 29 263700.731  2799.720

CV=%21.7674

ns: 6onemsiz, **: % 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.8.1.’inde incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢orekotu populasyonlari
arasinda bitkide tohum sayis1 bakimindan istatistiki olarak 0.01 diizeyinde 6nemli bir
fark bulunmustur. Bitkide tohum sayisina ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi

ise Cizelge 4.8.2.’de verilmistir.
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Cizelge 4.8.2. 10 farkl1 ¢orekotu popiilasyonunda bitkide tohum sayis1 (adet/bitki) ortalama
degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
1 317.000d
2 451.190bc
3 299.660d
4 455.667bc
5 393.433c
6 392.933¢
7 441.733bc
8 464.523b
9 575.100a

10 589.533a

LSD0.01=69.694'tiir.

Cizelge 4.8.2.°de goriildiigii gibi bitkide tohum sayis1 degerleri 299.660-589.533
adet/bitki arasinda degismektedir. En diisiikk degerin 299.7 adet/bitki ile 3 no’lu
popiilasyondan (Biiyliksevin Koyli, Afsin, K.maras), en yiiksek degerin 589.5 adet/bitki
ile 10 no’lu popiilasyondan (Kozluca Beldesi, Burdur) elde edildigi goriilmiistiir.
Cizelgeden de goriildiigii tizere 10 no’lu popiilasyonu (Kozluca Beldesi, Burdur) bitkide
tohum sayisi bakimindan 9 no’lu (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) popiilasyon takip

etmistir.

4.9, Tek Bitki Verimi

Aragtirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin tek bitki verimi degerlerine

ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.9.1.’de gdsterilmistir.
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Cizelge 4.9.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen tek bitki verimi (g) degerlerine ait
varyans analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 0.001 0.001 0.061ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 1.493 0.166 16.884** 2.468 3.625

HATA 18 0.177 0.010

Genel 29 1.671 0.058

CV=%17.97

ns: 6onemsiz, **: % 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.9.1.’in incelenmesinden goriilecegi tizere, ¢orekotu populasyonlari
arasinda tek bitki verimi bakimindan istatistiki olarak 0.01 diizeyinde 6nemli bir fark
bulunmustur. Tek bitki verimine ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi ise

Cizelge 4.9.2.°de verilmistir.

Cizelge 4.9.2. 10 farkli ¢orekotu popiilasyonunda tek bitki verimi (g) ortalama degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
1 1.333cd
2 1.287bc
3 1.023d
4 1.240bcd
5 1.277bc
6 1.157cd
7 1.450b
8 1.347bc
9 1.743a

10 1.700a

LSD=0.233"tiir.
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Cizelge 4.9.2.°de goriildigi gibi tek bitki verimi degerleri 1.023-1.743 g
arasinda degismektedir. En diisiik degerin 1.023 g ile 3 no’lu popiilasyondan
(Bliyiiksevin Koyii, Afsin, K. maras), en yiiksek degerin 1.743 g ile 9 no’lu
popiilasyondan (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) elde edildigi goriilmiistiir. Cizelgeden de
goriildiigli lizere 9 no’lu popiilasyonu (Biiyilikalan, Cavdir, Burdur) tek bitki verimi

bakimindan 10 no’lu (Kozluca Beldesi, Burdur) popiilasyon takip etmistir.

4.10. Tohum Verimi

Aragtirmada kullanilan ¢érekotu populasyonlarinin tohum verimi degerlerine ait

varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.10.1. de gosterilmistir.

Cizelge 4.10.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen tohum verimi (kg/da) degerlerine ait
varyans analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 0,001 0.001 0.101ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 35638.480 3959.831 685135.793** 2468 3.625

HATA 18 0.104 0.006

Genel 29 35638.585 1228.917

CV=%26.15

ns: Onemsiz, **: % 1 seviyesinde onemli

Cizelge 4.10.1.in incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢orekotu populasyonlar
arasinda tohum verimi bakimindan istatistiki olarak 0.01 diizeyinde O6nemli bir fark
bulunmustur. Tohum verimine ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi ise Cizelge

4.10.2.’de verilmistir.
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Cizelge 4.10.2. 10 farkli ¢gorekotu popiilasyonunda tohum verimi (kg/da) ortalama degerleri

POPULASYONLAR  ORTALAMA
169.103¢
169.717b
103.333g
114.280f

97.8671
90.530j
101.203h
145.710e
160.530d
188.133a

LSDO0.05=0.130'dur.
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Cizelge 4.10.2.°de goriildiigii gibi tohum verimi degerleri 90.530-188.133 kg/da
arasinda degismektedir. En disiik degerin 90.530 kg/da ile 6 no’lu popiilasyondan
(Belevi Koyii, Cameli, Denizli), en yiliksek degerin 188.133 kg/da ile 10 no’lu
popiilasyondan (Kozluca Beldesi, Burdur) elde edildigi goriilmiistiir. Cizelgeden de
goriildiigii iizere 10 (Kozluca Beldesi, Burdur) no’lu popiilasyonu tohum verimi
bakimindan 2 (Kiire, Ségiit, Bilecik), 1 (Dereyalak K&yii, indnii, Eskisehir) ve 9
(Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) no’lu popiilasyonlar takip etmistir.

4.11. 1000 Tane Agirhg:

Arastirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin 1000 tane agirligt

degerlerine ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.11.1.’de gdsterilmistir.



Cizelge 4.11.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen 1000 tane agirligi (g) degerlerine ait

varyans analizi
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V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 0.097 0.048 1.434ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 11.293 1.255 37.200** 2.468 3.625

HATA 18 0.607 0.034

Genel 29 11.997 0.414

CV=%34.79

ns: 6onemsiz, **: % 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.11.1.in incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢orekotu populasyonlar

arasinda 1000 tane agirligi bakimindan istatistiki olarak 0.01 diizeyinde 6nemli bir fark

bulunmustur. 1000 tane agirligina ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi ise

Cizelge 4.11.2.’de verilmistir.

Cizelge 4.11.2. 10 farkli ¢érekotu popiilasyonunda 1000 tane agirligi (g) ortalama degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
1 2.063b
2 2.460ab
3 1.210c
4 2.557a
5 1.290c
6 2.533a
7 2.617a
8 1.233¢c
9 1.283¢c

10 1.243c

LSD0.01=0.432"diir.
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Cizelge 4.11.2.°de gorildigi gibi 1000 tane agirhigr degerleri 1.210-2.617 g
arasinda degismektedir. En diisiik degerin 1.210 g ile 3 no’lu popiilasyondan
(Bliyiiksevin  Koyii, Afsin, K.maras), en yiiksek degerin 2.617 g ile 7 no’lu
popiilasyondan (Denizli) elde edildigi goriilmiistiir. Cizelgeden de goriildiigii lizere 7
(Denizli) no’lu popiilasyonu 1000 tane agirligi bakimindan 4 (Belevi Kdyii, Cameli,
Denizli), 6 (Belevi Koyili, Cameli, Denizli) ve 2 no’lu (Kiire, Sogiit, Bilecik)

popiilasyonlar takip etmistir.

4.12. Ucucu Yag Oram

Verilerin elde edilmesi kisminda bildirildigi gibi ugucu yag oranini
belirleyebilmek icin popiilasyonlara ait tekerriirlerden ucucu yag orani analizi
yapilmigtir. Ancak her populasyondan Olgiilebilecek oranlarda ucgucu yag elde
edilememistir. Farkli popiilasyonlarin ortalama ucgucu yag oranlarina ait degerler

Cizelge 4.12.1.”de sunulmaktadir.

Cizelge 4.12.1. 10 farkli ¢orekotu popiilasyonunda ucucu yag orani (%) ortalama

degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
0.15
0.40

=

1z
iz
0.15
iz
iz
1z

0.18
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Ucgucu yag orani degerleri % iz-0.40 arasinda degisim gostermistir. En yiiksek
ucucu yag orani 2 no’lu popiilasyondan (Kiire, Sogiit, Bilecik) elde edilmistir. Cizelge
4.12.1°den de goriildiigii tizere 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik) no’lu popiilasyonu ugucu yag
oran1 bakimindan 9 (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur), 1 (Dereyalak Koyii, indnii, Eskisehir)

ve 5 (Belevi Koyti, Cameli, Denizli) no’lu popiilasyonlar takip etmistir
4.13 Ucucu Yag Bilesimi
Ugucu yagm bilesimi populasyonlardan yeterli oranda ugucu yag elde

edilemediginden 2 no’lu (Kiire, S6giit, Bilecik) populasyonda incelenmistir. Ugucu yag

bilesimine ait degerler Cizelge 4.13.1.’de sunulmaktadir.

Cizelge 4.13.1. 2 no’lu (Kiire, Sogiit, Bilecik) popiilasyona ait ugucu yagin bilesimi

Bilesik adi %
p-Simen 2.3
Terpinen-4-ol 1.9
Timokinon 67.7
Bornil asetat 0.5
Karvakrol 8.4
Longipinen 0.6
Junipene 4.8

Cizelge 4.13.1°den de goriildiigii izere 2 no’lu popiilasyon % 67.7 timokinon, %
8.4 karvakrol, % 4.8 junipene, % 2.3 p-simen, % 1.9 terpinen-4-ol, % 0.6 longipinen ve

% 0.5 bornil asetat icermektedir.
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4.14. Ham Yag Orami

Arastirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin ham yag orani degerlerine ait

varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.14.1.’de gosterilmistir.

Cizelge 4.14.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen ham yag oran1 (%) degerlerine ait
varyans analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 9.767 4.883 1.046ns 3.550 6.010

Popiilasyon 9 128.731 14.303 3.063* 2.468 3.625

HATA 18 84.053 4.670

Genel 29 222.552 7.674

CV=%12.58

ns: 6nemsiz, *: % 5 seviyesinde énemli

Cizelge 4.14.1.’in incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢orekotu populasyonlari
arasinda ham yag oran1 bakimindan istatistiki olarak 0.05 diizeyinde 6nemli bir fark
bulunmustur. (F=3.063*) Ham yag orani ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi

ise Cizelge 4.14.2.”de verilmistir.
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Cizelge 4.14.2. 10 farkli ¢orekotu popiilasyonunda ham yag orani (%) ortalama degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
19.667c
24.210ab
20.247c
26.343a
23.153abc
20.823bc
19.510c
23.073abc
21.990bc
21.237bc

LSDy,s=3.709'dur.
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Cizelge 4.14.2.°de goriildigli gibi ham yag orani degerleri %19.510- 26.343
arasinda degismektedir. En diisiik degerin %19.510 ile 7 no’lu popiilasyondan (Denizli),
en yiiksek degerin 9%26.343 ile 4 no’lu popiilasyondan (Belevi Kdyii, Cameli, Denizli)
elde edildigi goriilmistiir. Cizelgeden de goriildiigii iizere 4 (Belevi Koyi, Cameli,
Denizli) nolu popiilasyonu ham yag orant bakimidan 2 (Kiire, So6giit, Bilecik), 5
(Belevi Koyii, Cameli, Denizli), 8 no’lu (Burdur) popiilasyonlar takip etmistir.

4.15. Ham Yag Verimi

Aragtirmada kullanilan ¢orekotu populasyonlarinin ham yag verimi degerlerine

ait varyans analizi sonuclar1 Cizelge 4.15.1.’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.15.1. Corekotu popiilasyonlarinda tespit edilen ham yag verimi (kg/da) degerlerine ait
varyans analizi

V. K. S.D. K. T. K. O. F F F
%5 %1

Tekerriir 2 18.143 9.072 0.969ns  3.550 6.010

Popiilasyon 9 1912.651 212.517 22.7709** 2468 3.625

HATA 18 168.452 9.358

Genel 29 2099.246 72.388

CV=%28.79

ns: Onemsiz, **: % 1 seviyesinde onemli

Cizelge 4.15.1.’in incelenmesinden goriilecegi iizere, ¢corekotu populasyonlari
arasinda ham yag verimi bakimindan istatistiki olarak 0.01 diizeyinde 6nemli bir fark
bulunmustur. Ham yag verimine ait ortalama degerler ile LSD gruplandirmasi ise

Cizelge 4.15.2.°de verilmistir.

Cizelge 4.15.2. 10 farkli ¢orekotu popiilasyonunda ham yag verimi (kg/da) ortalama degerleri

POPULASYONLAR ORTALAMA
1 33.267bc
2 41.083a
3 20.923d
4 30.107¢
5 22.660d
6 18.850d
7 19.743d
8 33.620bc
9 35.300abc

10 39.953ab

LSD0.05=7.190"dir.
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Cizelge 4.15.2.de goriildiigii gibi ham yag verimi degerleri 18.850-41.083 kg/da
arasinda degismektedir. En diisiik degerin 18.850 kg/da ile 6 no’lu popiilasyondan, en
yiiksek degerin 41.083 kg/da ile 2 no’lu popiilasyondan (Kiire, Sogiit, Bilecik) elde
edildigi goriilmiistiir. Cizelgeden goriildiigl lizere 2 no’lu popiilasyonu (Kiire, Sogiit,
Bilecik) ham yag verimi bakimindan 10 (Kozluca Beldesi, Burdur) ve 9 (Biiyiikalan,

Cavdir, Burdur) no’lu popiilasyonlar takip etmistir.

4.16. Ham Yag Bilesimi

Ham yagmn bilesimi, arastirmada kullanilan popiilasyonlarin bazilarinda

incelenmis ve sonuglar Cizelge 4.16.1°de sunulmustur.

Cizelge 4.16.1. 7 farkli ¢orekotu popiilasyonuna ait ham yag bilesimi (%)

Popiilasyon
No 1 2 3 4 5 7 9

Bilesik Adi (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Miristik Asit (14:00) 0.38 0.36 0.32 0.38 0.37 0.35 0.36
Palmitik Asit (16:00) 15.98 15.29 15.36 16.26 16.09 16.00 16.04
Palmitoleik Asit (16:01) 0.33 0.33 0.30 0.36 0.46 0.34 0.40
Margarik Asit (17:00) 0.09 0.09 0.10 0.39 0.06 0.12 0.33
Heptadesenoik Asit (17:01) 0.06 0.13 0.08 0.21 0.31 0.12 0.41
Stearik Asit (18:00) 451 3.37 3.43 3.74 4.26 3.37 3.63
Oleik asit (18:01) 36.09 3543 36.61 37.02 37.71 35.41 37.75
Linoleik Asit (18:02) 40.87 43.74 42.26 39.20 37.76 39.34 39.55
Linolenik Asit (18:03) 0.51 0.43 0.56 1.00 1.51 0.98 0.72
Arasidik Asit (20:00) 0.67 0.27 0.38 1.24 1.20 1.14 0.56
Ekosanoik Asit (20:01) 0.51 0.42 0.50 0.10 2.51
Behenik Asit (22:00) - 0.14 0.10
Erusik Asit (22:01) - - -
Lignoserik Asit (24:00) - - - 0.09 0.27 0.32 0.25
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Populasyonlar incelendiginde ham yag doymus yag asitlerinden palmitik asit %
15.29-16.26, stearik asit % 3.37-4.51, arasidik asit % 0.27-1.24, margarik asit % 0.06-
0.39, lignoserik asit, % 0.32-0.38 miristik asit, % 0.09-0.32, behenik asit % 0.10-0.14,
doymamis yag asitlerinden linoleik asit % 39.20-43.74, oleik asit % 35.41-37.75,
ekosenoik asit % 0.10-2.51, linolenik asit % 0.43-1.51, palmitoleik asit % 0.30-0.46,
heptadesenoik asit % 0.06-0.41 arasindadir.

Yag asitlerinin % oranlar1 incelendiginde miristik asit oram % 0.32-0.38
arasinda degisiklik gostermistir. En yliksek miristik asit orant % 0.38 ile 1 no’lu
(Dereyalak Koyii, Inonii, Eskisehir) ve 4 (Belevi K&yii, Cameli, Denizli) no’lu
populasyonlardan elde edilirken, en diisiik oran % 0.32 ile 3 no’lu (Biiyiiksevin Koyii,
Afsin, K.Maras) populasyondan elde edilmistir.

Palmitik asit oran1 % 15.29-16.26 arasinda degisiklik gostermistir. En yiiksek
palmitik asit oran1 % 16.26 ile 4 no’lu populasyondan (Belevi Kdytii, Cameli, Denizli)
elde edilirken, en diisiik oran % 15.29 ile 2 no’lu (Kiire, S6giit, Bilecik) populasyondan

elde edilmistir.

Palmitoleik asit oran1 % 0.30-0.46 arasinda degisiklik gdstermistir. En yiiksek
asit oran1 % 0.46 ile 5 no’lu (Belevi Koyili, Cameli, Denizli) populasyondan elde
edilirken, en diisiik oran % 0.30 ile 3 no’lu (Biiyliksevin Koyii, Afsin, K.Maras)

populasyondan elde edilmistir.

Doymus yag asitlerinden margarik asit orant % 0.06-0.39 arasinda degisiklik
gostermistir. En yiiksek asit oran1t % 0.39 ile 4 no’lu populasyondan (Belevi Koyii,
Cameli, Denizli) elde edilirken, en diisiik oran % 0.06 ile 5 no’lu populasyondan

(Belevi Koyii, Cameli, Denizli) elde edilmistir.

Heptadesenoik asit orant % 0.06-0.41 arasinda degisiklik gostermistir. En
yiiksek asit oran1 % 0.41 ile 9 no’lu populasyondan (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) elde
edilirken, en diisiik oran % 0.06 ile 1 no’lu (Dereyalak Koyii, Inonii, Eskisehir)

populasyondan elde edilmistir.
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Stearik asit oran1 % 3.37-4.51 arasinda degisiklik gostermistir. En yiiksek asit
oran1 % 4.51 ile 1 no’lu populasyondan (Dereyalak Koyii, indnii, Eskisehir) elde
edilirken, en diisiik oran % 3.37 ile 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik) ve 7 no’lu (Denizli)

populasyondan elde edilmistir.

Doymamis yag asitlerinden oleik asit orant % 35.41-37.75 arasinda degisiklik
gostermistir. En yiiksek asit oram1 % 37.75 ile 9 no’lu populasyondan (Biiyiikalan,
Cavdir, Burdur) elde edilirken, en diisiik oran % 35.41 ile 7 no’lu populasyondan

(Denizli) elde edilmistir.

Linoleik asit orant % 39.20-43.74 arasinda degisiklik gostermistir. En yiiksek
asit oran1 % 43.74 ile 2 no’lu populasyondan (Kiire, Sogiit, Bilecik) elde edilirken, en
diisiik oran % 39.20 ile 4 no’lu populasyondan (Belevi Kdyii, Cameli, Denizli) elde

edilmistir.

Doymamis yag asitlerinden linolenik asit oran1 % 0.43-1.51 arasinda degisiklik
gostermistir. En yiiksek asit oran1 % 1.51 ile 5 no’lu populasyondan (Belevi Koyii,
Cameli, Denizli) elde edilirken, en diisiik oran % 0.43 ile 2 no’lu populasyondan (Kiire,

Sogiit, Bilecik) elde edilmistir.

Arasidik asit oran1 % 0.27-1.24 arasinda degisiklik gostermistir. En yiiksek asit
orant % 1.24 ile 4 no’lu (Belevi Koy, Cameli, Denizli) populasyondan elde edilirken,
en diisiik oran % 0.27 ile 2 no’lu populasyondan (Kiire, S6giit, Bilecik) elde edilmistir.

Ekosonoik asit oran1 % 0.10-2.51 arasinda degisiklik gostermistir. En yiiksek
asit oran1 % 2.51 ile 7 no’lu populasyondan (Denizli) elde edilirken, en diisiik oran %

0.10 ile 4 no’lu populasyondan (Belevi Koy, Cameli, Denizli) elde edilmistir.

Behenik asit oran1 % 0.10-0.14 arasinda degisiklik gostermistir. En yiiksek asit
orani % 0.14 ile 2 no’lu populasyondan (Kiire, Sogiit, Bilecik) elde edilirken, en diisiik
oran % 0.10 ile 3 no’lu populasyondan (Biiyiiksevin Koyili, Afsin, K.Maras) elde

edilmistir.
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Lignoserik asit oran1 % 0.09-0.32 arasinda degisiklik gostermistir. En yiiksek
asit orant % 0.32 ile 7 no’lu populasyondan (Denizli) elde edilirken, en diisiik oran %

0.09 ile 4 no’lu populasyondan (Belevi Koyli, Cameli, Denizli) elde edilmistir.

4.17. Tlk Ciceklenme Siiresi

10 farkli ¢orekotu popiilasyonunun ilk ciceklenme giin siireleri 55-70 giin
arasinda degisiklik gostermistir. En erken cigceklenen popiilasyon 1 (Dereyalak Koyii,
Inénii, Eskisehir) iken, en ge¢ cigeklenen popiilasyonlar ise 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik) ve

4 (Belevi Koyli, Cameli, Denizli) tiir.
4.18. %50 Ciceklenme Siiresi

10 farkl c¢orekotu popiilasyonunun % 50 ¢igeklenme giin siireleri 69-92 giin
arasinda degisiklik gostermistir. En erken cigceklenen popiilasyon 1 (Dereyalak Koyii,
In6nii, Eskisehir) iken, en ge¢ ¢igceklenen popiilasyon ise 6 (Belevi Koyii, Cameli,

Denizli)’dir.
4.19. Vejetasyon Slresi

10 farkli ¢orekotu popiilasyonunun vejetasyon stireleri 110 - 117 giin arasinda
degisiklik gostermistir. En kisa vejetasyon siiresine sahip popiilasyon 1 (Dereyalak
K&yii, Indnii, Eskisehir)’dir. En uzun vejetasyon siiresine sahip popiilasyonlar 2 (Kiire,
Sogiit, Bilecik), 3 (Biiyiiksevin Koy, Afsin, K.maras), 4 (Belevi Kdyii, Cameli,
Denizli), 5 (Belevi Koyii, Cameli, Denizli), 6 (Belevi Koyii, Cameli, Denizli), 7
(Denizli), 8 (Burdur), 9 (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) ve 10 (Kozluca Beldesi,
Burdur)’dur.



Cizelge 4.20.1. Corekotu popiilasyonlarina ait fenolojik gdzlem verileri
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Fenolojik Ji73 %50 Vejetasyon
O0zZlemler Ciceklenme | Cigceklenme Siiresi
Cesitler Siiresi (Giin) | Siiresi (Giin) (Giin)
1 55 69 110
2 70 84 117
3 69 87 117
4 70 83 117
5 69 87 117
6 69 92 117
7 64 87 117
8 69 83 117
9 69 85 117
10 69 87 117
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5. KARAKTERLER ARASI ILISKILER

5.1. incelenen Ozellikler Arasi iliskiler

Arastirmada saptanan karakterler arasi iligkileri belirlemek amaciyla yapilan

korelasyon katsayisi analizi sonuglar1 Cizelge 5.1°de verilmistir.

Cizelgede de goriildiigii gibi sirasiyla tohum verimi ile ham yag verimi
(0.901*%*); toplam kapsiil sayist (0.592**); biyolojik verim (0.582**); bitkide tohum
sayist (0.488%*); tek bitki verimi (0.486%*) 6zellikleri arasinda 0.01 olasilik diizeyinde

onemli ve olumlu iligkiler saptanmistir.

Cizelge 5.1.1’den goriildiigii iizere, biyolojik verim ile toplam kapsiil sayisi
(0.455**), kapsiildeki tohum agirlig1 (0.396*), bitkide tohum sayis1 (0.420%), tek bitki
verimi (0.430*) ve ham yag verimi (0.403*) arasinda olumlu ve onemli iliski
bulunmaktadir. Bitki boyu ile toplam dal sayis1 (0.475%%*), toplam kapsiil sayisi
(0.661**), kapsiildeki tohum sayis1 (0.789**), bitkide tohum sayis1 (0.813**) ve tek
bitki verimi (0.615**) arasinda olumlu ve 6nemli; toplam dal sayisi ile toplam kapsiil
sayist (0.473**), kapsiildeki tohum sayisi (0.564**), kapsiildeki tohum agirlig
(0.365%*), bitkide tohum sayis1 (0.437*) ve tek bitki verimi (0.372%) arasinda; toplam
kapsiil sayis1 ile kapsiildeki tohum sayist (0.569**), kapsiildeki tohum agirlig
(0.465**), bitkide tohum sayis1 (0.919%%*), tek bitki verimi (0.850**) ve ham yag verimi
(0.592%**) arasinda olumlu ve 6nemli; kapsiildeki tohum sayisi ile kapsiildeki tohum
agirligr (0.449%), bitkide tohum sayisi (0.727*%*) ve tek bitki verimi (0.601*%*) arasinda
olumlu ve 6nemli; kapsiildeki tohum agirlig: ile bitkide tohum sayis1 (0.446*) ve tek
bitki verimi (0.456*) arasinda olumlu ve Onemli; bitkide tohum sayisi ile tek bitki
verimi (0.884**) ve ham yag verimi (0.512%*) arasinda olumlu ve onemli; tek bitki
verimi ile ham yag verimi (0.437*) arasinda olumlu ve 6nemli iligki saptanmuistir.

D’Antuono ve ark. (2001), bitki basina tohum sayisinin tohum verimi ile 0.01

olasilik diizeyinde (0.962**) olumlu ve énemli iliskiye sahip oldugunu bulmuslardir.



Cizelge 5.1.1. Incelenen karakterlere iliskin korelasyon degerleri
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B. V. B. B. T.D.S. T.K.S K. C. K.T.S K. T. A. B.T.S. T.B.T.V. H.Y.O. H.Y.V. B.T. A.
T. V. 0.582%* 0.174ns 0.158ns 0.592%* 0.173ns 0.143ns 0.313ns 0.488** 0.486** 0.030ns 0.901** -0.251ns
B.V. - 0.197ns 0.026ns 0.455%* 0.026ns -0.035ns 0.396* 0.420%* 0.430%* -0.217ns 0.403* -0.223ns
B. B. - 0.475%* 0.661** -0.379* 0.789** 0.244ns 0.813%* 0.615%* 0.274ns 0.287ns 0.071ns
T.D.S - 0.473%* -0.184ns 0.564** 0.365* 0.437* 0.372%* 0.125ns 0.210ns -0.260ns
T.K.S - -0.224ns 0.569** 0.465%* 0.919%* 0.850** 0.149ns 0.592%* -0.183ns
K. C. - -0.291ns -0.089ns -0.324ns -0.163ns -0.084ns 0.111ns 0.160ns
K.T.S - 0.449* 0.727** 0.601** 0.148ns 0.233ns -0.031ns
K. T.A - 0.446* 0.456* -0.066ns 0.270ns -0.028ns
B.T.S - 0.884** 0.165ns 0.512%%* -0.188ns
T.B.T.V. - -0.013ns 0.437* -0.252ns
H.Y.O - 0.450%* 0.119ns
H.Y.V - -0.158ns
B.T. A. -

(*): 0.05 olasilik diizeyinde 6nemli, (**): 0.01 olasilik diizeyinde 6nemli.
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5.2. Incelenen Ozellikler Arasi Path Katsayisi Yiizdeleri

Popiilasyonlarda incelenen ozelliklerin tohum verimi ile olan iligkilerini
irdeleyebilmek amaciyla yapilan path analizinden elde edilen bulgular Cizelge 5.2°de

gorilmektedir.

Cizelge 5.2.1. Tohum verimi ile incelenen diger 6zellikler arasinda saptanan Korelasyon
Katsayist ve Path Analizi sonuglari

BIYOLOJIK VERIM

Korelasyon Katsayisi 0.582

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKIiSi 0.0133 % 2.1597
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Bitki boyu 0.0026 % 0.4199
Toplam dal sayis1 0.0001 % 0.0083
Toplam kapsiil sayist 0.0096 % 1.5541
Kapsiil ¢ap1 0.0006 % 0.0940
Kapsiildeki tohum say1si 0.0033 % 0.5321
Kapsiildeki tohum agirligi -0.0004 % 0.0669
Bitkide tohum sayis1 0.0342 % 2.6955
Tek bitki verimi -0.0166 % 5.5431
Ham yag orani 0.0981 % 15.9151
Ham yag verimi 0.4325 % 70.1770
1000 tane agirhig 0.0051 % 0.8343




Cizelge 5.2.1. Tohum verimi ile incelenen diger 6zellikler arasinda saptanan Korelasyon
Katsayist ve Path Analizi sonuglar1 (DEVAMI)

BITKi BOYU

Korelasyon Katsayisi 0.174

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISi 0.0132 % 2.0712
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim 0.0026 % 0.4114
Toplam dal sayis 0.0009 % 0.1459
Toplam kapsiil sayist 0.0139 % 2.1855
Kapsil ¢ap1 -0.0085 % 1.3341
Kapsiildeki tohum sayis1 -0.0729 % 11.4688
Kapsiildeki tohum agirligi -0.0003 % 0.0399
Bitkide tohum sayis1 0.0661 % 10.3900
Tek bitki verimi -0.0237 % 3.7311
Ham yag oran -0.1241 % 19.5238
Ham yag verimi 0.3080 % 48.4423
1000 tane agirligt -0.0016 % 0.2560

TOPLAM DAL SAYISI

Korelasyon Katsayisi 0.158

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISi 0.0020 % 0.4727
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim 0.0003 % 0.0846
Bitki boyu 0.0063 % 1.5133
Toplam kapsiil sayist 0.0099 % 2.4066
Kapsiil ¢ap1 -0.0041 % 0.9973
Kapsiildeki tohum say1s1 -0.0521 % 12.6063
Kapsiildeki tohum agirligi -0.0004 % 0.0919
Bitkide tohum sayis1 0.0355 % 8.5857
Tek bitki verimi -0.0144 % 3.4750
Ham yag orani -0.0556 % 13.6895
Ham yag verimi 0.2258 % 54.6291
1000 tane agirligt 0.0060 % 1.4480




Cizelge 5.2.1. Tohum verimi ile incelenen diger 6zellikler arasinda saptanan Korelasyon
Katsayist ve Path Analizi sonuglart (DEVAMI)

TOPLAM KAPSUL SAYISI

Korelasyon Katsayisi 0.592

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKIiSi 0.0210 % 2.3156
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim 0.0061 % 0.6672
Bitki boyu 0.0087 % 0.9578
Toplam dal sayis 0.0009 % 0.1017
Kapsiil ¢ap1 -0.0050 % 0.5510
Kapsiildeki tohum say1s1 -0.0526 % 5.7861
Kapsiildeki tohum agirligi -0.0005 % 0.0533
Bitkide tohum sayis1 0.0747 % 8.2184
Tek bitki verimi -0.0328 % 3.6109
Ham yag orani -0.0673 % 7.4043
Ham yag verimi 0.6347 % 69.8706
1000 tane agirligt 0.0042 % 0.4631

KAPSUL CAPI

Korelasyon Katsayisi 0.173

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKIiSi 0.0224 % 8.8277
DOLAYLI ETKIiSi Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim 0.0003 % 01360
Bitki boyu -0.0050 % 1.9698
Toplam dal sayis1 -0.0004 % 0.1420
Toplam kapsiil sayisi -0.0047 % 1.8565
Kapsiildeki tohum sayis1 0.0269 % 10.6230
Kapsiildeki tohum agirligi 0.0001 % 0.0367
Bitkide tohum sayist -0.0264 % 10.4022
Tek bitki verimi 0.0063 % 2.4790
Ham yag orani 0.0381 % 15.0137
Ham yag verimi 0.1193 % 47.0630
1000 tane agirlig -0.0037 % 1.4506




Cizelge 5.2.1. Tohum verimi ile incelenen diger 6zellikler arasinda saptanan Korelasyon
Katsayist ve Path Analizi sonuglart (DEVAMI)

KAPSULDEKI TOHUM SAYISI

Korelasyon Katsayisi 0.143

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISi -0.0924 % 17.6595
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim -0.0005 % 0.0903
Bitki boyu 0.0104 % 1.9873
Toplam dal sayis 0.0011 % 0.2106
Toplam kapsiil sayist 0.0120 % 2.2878
Kapsil ¢ap1 -0.0065 % 1.2467
Kapsiildeki tohum agirligi -0.0005 % 0.0895
Bitkide tohum sayis1 0.0591 % 11.2974
Tek bitki verimi -0.0232 % 4.4383
Ham yag orani -0.0669 % 12.7797
Ham yag verimi 0.2499 % 47.7753
1000 tane agirligt 0.0007 % 0.1376

KAPSULDEKI TOHUM AGIRLIGI

Korelasyon Katsayisi 0.313

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISi -0.0010 % 0.2380
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim 0.0053 % 1.2040
Bitki boyu 0.0032 % 0.7338
Toplam dal sayisi 0.0007 % 0.1630
Toplam kapsiil sayis1 0.0098 % 2.2340
Kapsiil ¢api -0.0020 % 0.4565
Kapsiildeki tohum sayisi -0.0415 % 9.4843
Bitkide tohum sayis1 0.0363 % 8.2908
Tek bitki verimi -0.0176 % 4.0234
Ham yag oran 0.0300 % 6.8557
Ham yag verimi 0.2895 % 66.1671
1000 tane agirligt 0.0007 % 0.1495




Cizelge 5.2.1. Tohum verimi ile incelenen diger 6zellikler arasinda saptanan Korelasyon

Katsayist ve Path Analizi sonuglart (DEVAMI)

BITKiDE TOHUM SAYISI

Korelasyon Katsayisi 0.488

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISi 0.0813 % 9.5001
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim 0.0056 % 0.6542
Bitki boyu 0.0107 % 1.2516
Toplam dal sayis1 0.0009 % 0.0997
Toplam kapsiil sayist 0.0193 % 2.2591
Kapsil ¢ap1 -0.0073 % 0.8487
Kapsiildeki tohum sayis1 -0.0672 % 7.8539
Kapsiildeki tohum agirligi -0.0005 % 0.0543
Tek bitki verimi -0.0341 % 3.9908
Ham yag orani -0.0745 % 8.7079
Ham yag verimi 0.5498 % 64.2737
1000 tane agirligt 0.0043 % 0.5060

TEK BITKi VERIMI

Korelasyon Katsayisi 0.486

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISI -0.0386 % 5.6523
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim 0.0057 % 0.8387
Bitki boyu 0.0087 % 1.1850
Toplam dal sayis 0.0007 % 0.1064
Toplam kapsiil sayist 0.0179 % 2.6168
Kapsiil ¢ap1 -0.0036 % 0.5332
Kapsiildeki tohum sayis1 -0.0556 % 8.1347
Kapsiildeki tohum agirligi -0.0005 % 0.0695
Bitkide tohum sayis1 0.0719 % 10.5214
Ham yag oran 0.0059 % 0.8680
Ham yag verimi 0.4687 % 68.6259
1000 tane agirligt 0.0058 % 0.8481
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Cizelge 5.2.1. Tohum verimi ile incelenen diger 6zellikler arasinda saptanan Korelasyon
Katsayist ve Path Analizi sonuglart (DEVAMI)

HAM YAG ORANI

Korelasyon Katsayisi 0.030

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISi -0.4526 % 46.3123
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim -0.0029 % 0.2952
Bitki boyu 0.0036 % 0.3697
Toplam dal sayis1 0.0002 % 0.0250
Toplam kapsiil sayist 0.0031 % 0.3199
Kapsil ¢ap1 -0.0019 % 0.1925
Kapsiildeki tohum sayis1 -0.0136 % 1.3964
Kapsiildeki tohum agirligi 0.0001 % 0.0071
Bitkide tohum sayis1 0.0134 % 1.3687
Tek bitki verimi 0.0005 % 0.0517
Ham yag verimi 0.4826 % 49.3820
1000 tane agirligt -0.0027 % 0.2795

HAM YAG VERIMI

Korelasyon Katsayisi 0.901

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISI 1.0730 % 77.4760
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim 0.0054 % 0.3874
Bitki boyu 0.0038 % 0.2730
Toplam dal sayis1 0.0004 % 0.0297
Toplam kapsiil sayist 0.0124 % 0.8984
Kapsiil ¢ap1 0.0025 % 0.1796
Kapsiildeki tohum sayis1 -0.0215 % 1.5536
Kapsiildeki tohum agirligi -0.0003 % 0.0203
Bitkide tohum sayis1 0.0416 % 3.0065
Tek bitki verimi -0.0169 % 1.2176
Ham yag orani -0.2035 % 14.6959
1000 tane agirligt 0.0036 % 0.2622
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Cizelge 5.2.1. Tohum verimi ile incelenen diger 6zellikler arasinda saptanan Korelasyon
Katsayist ve Path Analizi sonuglart (DEVAMI)

1000 TANE AGIRLIGI

Korelasyon Katsayisi -0.251

Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
DOGRUDAN ETKISi -0.0230 % 8.0609
DOLAYLI ETKISI Path Katsayis1 | Yiizdesi (%)
Biyolojik Verim -0.0030 % 1.0406
Bitki boyu 0.0009 % 0.3259
Toplam dal sayis1 -0.0005 % 0.1778
Toplam kapsiil sayist -0.0038 % 1.3454
Kapsil ¢ap1 0.0036 % 1.2507
Kapsiildeki tohum sayis1 0.0029 % 1.0108
Kapsiildeki tohum agirligi 0.0000 % 0.0104
Bitkide tohum sayis1 -0.0153 % 5.3478
Tek bitki verimi 0.0097 % 3.3996
Ham yag orani -0.0537 % 18.7942
Ham yag verimi -0.1692 % 59.2359

Cizelge 5.2.1°den goriildiigii iizere, tohum verimi ile ham yag verimi (0.901%*%*)
arasinda olumlu ve 6nemli iliski bulundugu saptanmistir. Cizelge 5.2.1°de gorildigi
gibi tohum verimi ile ham yag verimi arasinda korelasyon katsayisi degeri 0.901 iken,
ham yag veriminin tohum verimine dogrudan etkisi 1.0730 (% 77.48) olarak

saptanmuistir.

Cizelge 5.2.1°den goriildiigii iizere, tohum verimi ile toplam kapsiil sayisi
(0.592%**) arasinda olumlu ve onemli iliski bulundugu saptanmistir. Cizelge 5.2.1°de
goriildiigii gibi tohum verimi ile toplam kapsiil sayis1 arasinda korelasyon katsayisi
degeri 0.592 iken, toplam kapsiil sayisinin tohum verimine dogrudan etkisi 0.0210 (%

2.32) olarak saptanmigtir.

Cizelge 5.2.1°den gorildiigii iizere, tohum verimi ile biyolojik verim (0.582%*%*)

arasinda olumlu ve 6nemli iliski bulundugu saptanmistir. Cizelge 5.2.1°de gorildigi
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gibi tohum verimi ile biyolojik verim arasinda korelasyon katsayis1 degeri 0.582 iken,

biyolojik verimin tohum verimine dogrudan etkisi 0.0133 ( % 2.16) olarak saptanmuistir.

Cizelge 5.2.1°den goriildiigii {izere, tohum verimi ile bitkideki tohum sayisi
(0.488**) arasinda olumlu ve onemli iliski bulundugu saptanmistir. Cizelge 5.2.1°de
goriildiigii gibi tohum verimi ile bitkideki tohum sayis1 arasinda korelasyon katsayisi
degeri 0.488 iken, bitkideki tohum sayisinin tohum verimine dogrudan etkisi 0.0813 (%
9.50) olarak saptanmustir.

Cizelge 5.2.1°den goriildiigi lizere, tohum verimi ile tek bitki verimi (0.486%%*)
arasinda olumlu ve 6nemli iliski bulundugu saptanmistir. Cizelge 5.2.1°de goriildigi
gibi tohum verimi ile tek bitki verimi arasinda korelasyon katsayis1 degeri 0.486 iken,

olarak saptanmustir.

Tohum verimine bitki boyu (% 2.07), toplam dal sayis1 (% 0.4727), kapsiil cap1
(% 8.83) nin dogrudan etkisi olumlu yonde fakat diisiik degerdedir.

1000 tane agirhiginin (% 8.06), kapsiildeki tohum sayis1 (% 17.66), kapsiildeki
tohum agirlig1 (% 0.24), ham yag orani (% 46.31), tek bitki verimi (% 5.65) nin tohum

verimine dogrudan etkisi ise olumsuz yonde olmustur.
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6.TARTISMA

6.1. Biyolojik Verim

Incelenen ¢oérekotu popiilasyonlarinda biyolojik verim 1.787-3.437 g arasinda
degismistir ve bu degisim % 5 diizeyinde énemli bulunmustur. 1 no’lu populasyonun
(Dereyalak Koyii, Indnii, Eskisehir) biyolojik verim degeri 3.437 g ile diger
populasyonlara iistiinliikk saglamistir. Biyolojik verim agisindan 10 (Kozluca Beldesi,
Burdur), 9 (Biiylikalan, Cavdir, Burdur), 7 (Denizli) ve 8 (Burdur) no’lu
populasyonlardan 1 no’lu populasyona (Dereyalak Koyii, Indnii, Eskisehir) yakin

degerler elde edilmistir. Onceki ¢alismalarla bir karsilastirmasi1 bulunmamaktadir.

6.2. Bitki Boyu

Incelenen ¢drekotu popiilasyonlarinda bitki boyu 16.627-25.213 cm arasinda
degismistir ve bu degisim % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur. 10 no’lu populasyonun
(Kozluca Beldesi, Burdur) bitki boyu degerleri 25.213 cm ile diger populasyonlara
istiinliik saglamistir. Bitki boyu acgisindan 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik), 9 (Biiyiikalan,
Cavdir, Burdur), 4 (Belevi Koyii , Cameli, Denizli), 6 (Belevi Koyii, Cameli, Denizli)
ve 7 (Denizli) no’lu populasyonlardan 10 no’lu populasyona (Kozluca Beldesi, Burdur)

yakin degerler elde edilmistir.

Ozel ve ark. (2002) yaptiklar1 calismada bitki boyu degerlerini 29.07-49.40 cm
arasinda, Kal¢in (2003) ise yaptigi calismada bitki boyu degerlerini 28.82-48.00 cm
arasinda bulmustur. Bu sonuglar bizim buldugumuz sonuglar ile yakinlik gostermistir.
Bazi arastirmacilar ise (Ertugrul 1986; Telci 1995; Geren ve ark. 1997; Ozel ve ark.
2000; Tonger ve Kizil 2004; Ipek ve ark. 2005; Ozel ve ark. 2009) bizim buldugumuz
sonuclardan daha yiiksek bitki boyu degerleri bulmustur. Elde edilen bulgularin

degisiklik gostermesi genotipik 6zellikler ve toprak ozelliklerinin farkli olmasindan
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kaynaklanmig olabilir. Ayrica yetisme doneminde yagis miktarlarinin diisiik olmasi da

bitki boyunun kisa olmasina neden olmus olabilir.

6.3. Toplam Dal Sayis1

Calismada popiilasyonlara ait toplam dal sayis1 3.100—4.567 adet/bitki arasinda
degismistir ve bu degisim % 5 diizeyinde 6nemli bulunmustur. 10 no’lu populasyondan
(Kozluca Beldesi, Burdur) elde edilen degerler 4.567 adet/bitki ile en yiiksek olmustur.
Toplam dal sayisi acgisindan 8 (Burdur), 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik), 5 (Belevi Koyii ,
Cameli, Denizli), 7 (Denizli) ve 9 no’lu populasyonlardan (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur)

10 no’lu populasyona (Kozluca Beldesi, Burdur) yakin degerler elde edilmistir.

Denemeden elde ettigimiz degerler, bazi arastiricilarin (Ertugrul, 1986; Telci,
1995; Geren ve ark., 1997; Ozel ve ark., 2000; Ozel ve ark., 2002; Toncer ve Kizil,
2004; ipek ve ark., 2005) sonuglartyla uyum goéstermistir. Kalgin (2003) ise yaptig
calismada toplam dal sayisin1 5.42-6.90 adet/bitki ile bizim elde ettigimiz degerlerin
tizerinde bulmustur. Yan dal sayisini, kullanilan populasyonlarin genetik 6zelligi, ekim

zamani, iklim sartlar, kiilttirel islemler, uygulanan ekim siklig1 etkilemektedir

6.4. Toplam Kapsiil Sayis1

Farkli populasyonlarin ¢orekotunda toplam kapsiil sayisi iizerine olan etkilerini
gosteren degerler varyans analizi ile incelendiginde elde edilen toplam kapsiil sayisi
5.600-9.167 adet/bitki arasinda degisim gostermistir. Populasyonlar arasinda istatistiki
olarak % 1 diizeyinde fark bulunmakla birlikte 10 no’lu populasyonun (Kozluca
Beldesi, Burdur)  toplam kapsiil sayist degerleri 9.167 adet/bitki ile diger
populasyonlara istiinlik saglamistir. Toplam kapsiil sayis1 bakimindan 9 no’lu
popiilasyondan (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur), 10 no’lu popiilasyona yakin degerler elde

edilmistir.
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Ertugrul (1986) yaptig1 calismada toplam kapsiil sayisin1 5,45 adet/bitki, Telci
(1995) 7.97-8.37 adet/bitki, Ozel ve ark. (2002) 1.50-5.60 adet/bitki arasinda degistigini
bulmustur. Kal¢in (2003) 4.57-13.72 adet/bitki, Tonger ve Kizil (2004) 7.8 adet/bitki,
Ozel ve ark. (2009) ise toplam kapsiil sayisim 2.27-15.97 adet/bitki arasinda
bulmuslardir. Bu sonuglar bizim elde ettigimiz sonuglarla uyum gostermaktedir. Bazi
aragtirmacilar (Geren ve ark. 1997; Ozel ve ark. 2000; Ipek ve ark. 2005) toplam kapsiil
sayis1 degerlerini bizim buldugumuz degerlerden diisiik bulmuslar, baz1 arastirmacilar
ise (Ashraf 2005; Shah ve ark. 2007) yaptiklar1 ¢alismada toplam kapsiil sayisi
degerlerini bizim buldugumuz degerlerin iizerinde bulmuslardir. Elde edilen bulgularin
degisiklik gostermesi genotipik Ozellikler ve toprak oOzelliklerinin farkli olmasindan

kaynaklanmis olabilir.

6.5. Kapsiil Cap

Farkli populasyonlarin ¢orekotunda kapsiil ¢ap1 tlizerine olan etkilerini gdsteren
degerler varyans analizi ile incelendiginde elde edilen kapsiil ¢ap1 1.083-1.300 cm
arasinda degisim gostermistir. Populasyonlar arasinda istatistiki olarak % 1 diizeyinde
fark bulunmakla birlikte 1 no’lu populasyonun (Dereyalak Koyii, Indnii, Eskisehir)
kapstil ¢cap1 1.300 cm ile diger populasyonlardan daha yiiksek olmustur.

6.6. Kapsiildeki Tohum Sayisi

Farkli populasyonlarin ¢orekotunda kapsiildeki tohum sayist iizerine olan
etkilerini gosteren degerler varyans analizi ile incelendiginde kapsiildeki tohum sayisi
60.533-94.167 adet/bitki arasinda degisim gostermistir. Populasyonlar arasinda
istatistiki olarak % 1 diizeyinde fark bulunmakla birlikte 10 no’lu populasyonun
(Kozluca Beldesi, Burdur) kapsiildeki tohum sayis1 94.167 adet/bitki ile diger
populasyonlardan yliksek olmustur. Kapsiildeki tohum sayis1 agisindan 9 (Biiyiikalan,
Cavdir, Burdur), 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik), 6 (Belevi Koyii , Cameli, Denizli), 8
(Burdur), 7 (Denizli), 4 (Belevi Koyii , Cameli, Denizli) ve 5 (Belevi Koyii , Cameli,



63

Denizli) no’lu populasyonlardan 10 no’lu populasyona (Kozluca Beldesi, Burdur)

yakin degerler elde edilmistir.

Kalgin (2003) yaptig1 ¢alismada kapsiilde tohum sayisin1 91.90-104.05 adet/bitki
arasinda, Tonger ve Kizil (2004) kapsiildeki tohum sayisin1 92.2 adet/bitki, Ozel ve ark.
(2009) 53.07-89.40 adet/bitki olarak tespit etmislerdir. Bu sonuglar bizim elde ettigimiz
sonuglarla uyum gostermistir. Bazi arastirmacilarin yiiriitmiis olduklar1 ¢calismadan elde
ettikleri degerler (Geren ve ark. 1997; Ozel ve ark. 2000; Ozel ve ark. 2002) bizim elde

ettigimiz degerlerden diisiik olmustur.

6.7. Kapsiildeki Tohum Agirhg:

Farkli populasyonlarin ¢orekotunda kapsiildeki tohum agirligi iizerine olan
etkilerini gosteren degerler varyans analizi ile incelendiginde kapsiildeki tohum agirligi
0.242—0.319 g arasinda degisim gostermistir. Populasyonlar arasinda istatistiki olarak
onemli fark olmamakla birlikte 8 no’lu populasyonun (Burdur) kapsiildeki tohum

agirlig 0.319 g ile diger populasyonlara iistiinliik saglamistir.

Telci (1995) yapmis oldugu calismada kapsiilde tohum agirlig1 degerlerini bizim

elde ettigimiz degerlerin iizerinde bulmustur.

6.8. Bitkide Tohum Sayis1

Calismada populasyonlardaki bitkide tohum sayisi 317.00-589.533 adet/bitki
arasinda degismistir ve bu degisim % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur. 10 no’lu
populasyonun (Kozluca Beldesi, Burdur) bitkide tohum sayis1 589.5 adet/bitki ile diger
populasyonlara {stiinlilk saglamistir. Bitkide tohum sayisi agisindan 9 no’lu
populasyondan (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur), 10 no’lu populasyona (Kozluca Beldesi,
Burdur) yakin degerler elde edilmistir.
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6.9. Tek Bitki Verimi

Farkli populasyonlarin ¢orekotunda tek bitki verimi lizerine olan etkilerini
gosteren degerler varyans analizi ile incelendiginde tek bitki verimi 1.023-1.743 g
arasinda degisim gostermistir. Populasyonlar arasinda istatistiki olarak % 1 diizeyinde
fark bulunmakla birlikte 9 no’lu populasyonun (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) tek bitki
verimi 1.743 g ile diger populasyonlardan yiiksek bulunmustur. Tek bitki verimi
acisindan 10 no’lu populasyondan (Kozluca Beldesi, Burdur), 9 no’lu populasyona

(Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) yakin degerler elde edilmistir.

Tonger ve Kizil (2004) yapmis olduklar1 ¢alismada tek bitki verimini 0.65-0.85
g arasinda bulmustur. Bu degerler bizim elde ettigimiz degerler ile uyum

gostermektedir.

6.10. Tohum Verimi

Farkli populasyonlarin ¢orekotunda tohum verimi iizerine olan etkilerini
gosteren degerler varyans analizi ile incelendiginde elde edilen tohum verimi 90.530-
188.133 kg/da arasinda degisim gostermistir. Populasyonlar arasinda istatistiki olarak %
1 diizeyinde fark bulunmakla birlikte 10 no’lu populasyonun (Kozluca Beldesi, Burdur)

tohum verimi 188.133 kg/da ile diger populasyonlara iistiinliik saglamistir.

Ahmed ve Haque (1987) yaptiklar1 ¢alismada en yiiksek tohum verimini 94.4
kg/da olarak bulmuslardir. Ozgiiven ve Tans1 (1989) 117.8-135.5 kg/da arasinda
bulmuslardir. lisulu (1992) 80-200 kg/da arasinda degisebilecegini, sulanan ve verimli
topraklarda verimin 250 kg/da’a ulasabilecegini ifade etmistir. Das ve ark. (1994 b),
yaptig1 ¢aligmalar sonucu ¢orekotunun tohum verimini 165 kg/da, ayni aragtirmacilar
diger calismalarinda (1994 a) en yiikksek tohum verimini 163.2 kg/da olarak
bulmuglardir. Telci (1995) yiiriitmiis oldugu calismada 122.27- 151.95 kg/da arasinda
tohum verimi elde etmistir. Kog¢ (1999) ayni ¢alismanin iki yillik ortalamalarina gore

tohum verimi degerlerini 131.84-162.66 kg/da arasinda bulmustur. D’ Antuono ve ark.
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(2001) tohum verimini 40.4-101.8 kg/da araliginda, Ashraf (2005) ise tohum verimini
125-135 kg/da olarak bulmustur. ipek ve ark. (2005) tohum verimini 70.7-95.1 kg/da
bulmuslardir. Shah ve ark. (2007) tohum verimini 128.1 kg/da, Ozel ve ark. (2009)
tohum verimini 140.63-248.23 kg/da bulmuslardir. Bu sonuclar bizim elde ettigimiz

sonuglarla uyum gostermistir.

Bazi arastirmacilar (Ghosh ve ark.1981; Ertugrul 1986; Geren ve ark. 1997;
Ozel ve ark. 2000; Ozel ve ark. 2002; Kalgin 2003; Tonger ve Kizil 2004; M. Ashraf ve
ark. 2005) tohum verimi degerlerini bizim elde ettigimiz sonuglarin ¢ok altinda
bulmusladir. Ozellikle vejetatif biiyiime acgisindan énemli olan ilk aylardaki toplam
yagis miktarlarinin ayni aylara ait uzun yillar toplam yagis miktarlarina gore diistik
olmast ve ayrica ¢iceklenmenin goriildiigli temmuz aymin kurak geg¢mesi verimi

siirlandirmistir (Cizelge 3.1.1).

6.11. 1000 Tane Agirhg:

Farkli populasyonlarin ¢orekotunda 1000 tane agirlig1 iizerine olan etkilerini
gosteren degerler varyans analizi ile incelendiginde elde edilen 1000 tane agirlig1 1.210-
2.617 g arasinda degisim gostermistir. Populasyonlar arasinda istatistiki olarak % 1
diizeyinde fark bulunmakla birlikte 7 no’lu populasyonun (Denizli) 1000 tane agirlig
degerlerinin ortalamasi1 2.617 g ile diger populasyonlara {istlinliik saglamigtir. 1000 tane
agirhig1 degerleri acisindan 4 (Belevi Koyii, Cameli, Denizli), 6 (Belevi Kdyii, Cameli,
Denizli) ve 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik) no’lu populasyonlardan 7 no’lu populasyona

(Denizli) yakin degerler elde edilmistir.

Ahmed ve Haque (1986) yapmis olduklar1 g¢alismada 1000 tane agirligi
degerlerini 1.98-3.00 g, Telci (1995) 2.13-2.34 g, Geren ve ark. (1997) 2.16-2.19 g
bulmuslardir. Ozel ve ark. (2000) 2.03 g, Ozel ve ark. (2002) 1.73-2.19 g, Kalgin (2003)
1.59-2.06 g, Ashraf (2005) 2-2.2 g olarak bulmustur. Ozel ve ark. (2009) 2.07-2.40 g
bulmuglardir. Bu sonuglar bizim elde ettigimiz sonuglarla uyum gdostermistir. Bazi

arastirmacilar (Tonger ve Kizil 2004; Ipek ve ark. 2005) yapmis olduklari ¢alismada
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1000 tane agirligl degerlerini bizim elde ettigimiz degerlerin altinda bulmuslar, bazi
aragtirmacilar ise (Shah ve ark. 2007) 1000 tane agirlig1 degerlerini bizim elde ettigimiz

degerlerin tizerinde bulmuslardir.

6.12. Ucucu Yag Oram

Verilerin elde edilmesi kisminda bildirildigi gibi ugucu yag oranini
belirleyebilmek icin popiilasyonlara ait tekerriirlerden ucucu yag orani analizi
yapilmigtir. Ancak her populasyondan Olgiilebilecek oranlarda ucgucu yag elde
edilememistir. Ugucu yag orani degerleri %0.05-0.40 arasinda degisim gostermistir. 2
no’lu populasyonda (Kiire, Sogiit, Bilecik) %0.40 ile en yiliksek ucucu yag orani

bulunmustur.

Ozgiiven ve Tans1 (1989) ugucu yag oranlarini % 0.36 ile % 0.49 arasinda
degistigini vurgulamuslardir. Ilisulu (1992) ugucu yag oranmi % 0.125, Ozel ve ark.
(2000) % 0.22, D’Antuono ve ark. (2001) % 0.28-0.5 olarak bulmuslardir. Tonger ve
Kizil (2004) yaptiklar1 ¢alismada %0.33, Moretti ve ark. (2004) % 0.21-0.39 arasinda
bulmuslardir. Ozel ve ark. (2002) % 0.14-0.25 degerleri arasinda, Ashraf ve ark. (2006)
% 0.72, Ozel ve ark. (2009) % 0.24-0.43 degerleri arasinda bulmuslardir. Bu sonuglar
bizim elde ettigimiz sonuglarla uyum gostermistir. Bazi aragtirmacilar (Ertugrul 1986;
Akgiil 1993; Geren ve ark. 1997) yiiriitmiis olduklar1 ¢alismalarda ugucu yag oranini

bizim buldugumuz degerlerin ¢ok iistiinde bulmuslardir.

6.13. Ucucu yag bilesimi

Yaptigimiz ¢alismada ucucu yagin bilesiminde % 2.3 p-simen, % 1.9 terpinen-4-
ol, % 67.7 timokinon, % 0.5 bornil asetat, % 8.4 karvakrol, % 0.6 longipinen ve % 4.8
junipene tespit edilmistir. p-Simen oranini bazi arastirmacilar (Akgiil 1993; Geren ve
ark. 1997; Burits ve ark. 2000; D’ Antuono ve ark. 2001; Moretti ve ark. 2004; Rchid ve
ark. 2004; Ashraf ve ark. 2006; Toma ve ark. 2010) bizim elde ettigimiz degerlerin

tizerinde bulmuslardir. Timokinon oranini bazi arastirmacilar (Akgil 1993; Geren ve
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ark. 1997; D’ Antuono ve ark. 2001; Moretti ve ark. 2004; Rchid ve ark. 2004; Toma ve
ark. 2010) yaptiklar1 ¢alismada bizim elde ettigimiz degerlerin {izerinde bulmuslardir.
Karvakrol oranini bazi aragtirmacilar (Toma ve ark. 2010) bizim elde etti§imiz degerin

altinda bulmuslardir.

6.14. Ham Yag Oram

Farkli popiilasyonlarin ¢orekotunda ham yag orami iizerine olan etkilerini
gosteren degerler varyans analizi ile incelendiginde elde edilen ham yag orani %
19.510- 26.343 arasinda degisim gostermistir. Popiilasyonlar arasinda istatistiki olarak
% 5 diizeyinde fark bulunmakla birlikte 4 no’lu popiilasyonun (Belevi Koyii , Cameli,
Denizli) ham yag oran1 degeri % 26.343 ile diger popiilasyonlara iistiinliik saglamistir.
Ham yag orani agisindan 2 (Kiire, S6giit, Bilecik), 5 (Belevi Koyii , Cameli, Denizli), 8
(Burdur) no’lu popiilasyonlardan 4 no’lu popiilasyona (Belevi Koyii , Cameli, Denizli)

yakin degerler elde edilmistir.

Tirker ve Bayrak’in (1997) Tiirkiye’nin 20 farkli yoresinden temin ettikleri
¢orekotu numunelerinin ham yag kompozisyonu arastirmak ic¢in yaptiklar1 c¢alisma
sonucunda, numunelerin ham yag iceriklerinin % 24.96-37.17 arasinda degistigini
belirtmislerdir. Tonger ve Kizil (2004) yiiriittiikleri ¢aligmada ham yag oranin1 % 26.3
olarak bulmusglardir. Bu sonuglar bizim elde ettigimiz sonuglarla paralellik gostermistir.
Bazi arastirmacilar (Ilisulu 1992; Akgiil 1993; Telci 1995; Kalgmn 2003; Kar ve ark.
2007; Rchid ve ark. 2004; Ashraf ve ark. 2006; Al-Nageeb ve ark. 2009) yapmis

olduklar1 caligsmalarda bizim elde ettigimiz degerlerin iizerinde degerler bulmuslardir.

6.15. Ham Yag Verimi

Farkli popiilasyonlarin ¢orekotunda ham yag verimi iizerine olan etkilerini
gosteren degerler varyans analizi ile incelendiginde elde edilen ham yag verimi 18.850-

41.083 kg/da arasinda degisim gostermistir. Popiilasyonlar arasinda istatistiki olarak %
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1 diizeyinde fark bulunmakla birlikte 2 no’lu popiilasyonun (Kiire, S6giit, Bilecik) ham
yag verimi degerlerinin ortalamas1 41.083 kg/da ile diger popiilasyonlara istiinliik
saglamistir. Ham yag verimi degerleri acisindan 10 (Kozluca Beldesi, Burdur) ve 9
(Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) no’lu popiilasyonlardan 2 no’lu popiilasyona (Kiire, Sogiit,
Bilecik) yakin degerler elde edilmistir. Bazi arastirmacilar (Telci 1995) yaptiklari
calismada ham yag verimini bizim elde ettigimiz degerlerin lizerinde bulmustur.

Ham yag verimi, tohum verimi ve yag oraninin ortak fonksiyonu olarak olusan,
ekonomik agidan dnemli verim kriterlerinden birisidir. Tohum verimini ve yag oranini
etkileyen biitlin faktorler (cesit, iklim, kiiltiirel igslemler, ekim zaman1 vb.) ayn1 zamanda

yag verimini de etkilemektedir.

6.16. Ham yag bilesimi

Populasyonlar incelendiginde ham yag doymus yag asitlerinden palmitik asit %
15.29-16.26, stearik asit % 3.37-4.51, arasidik asit % 0.27-1.24, margarik asit % 0.06-
0.39, miristik asit % 0.32-0.38, lignoserik asit % 0.09-0.32, behenik asit % 0.10-0.14;
doymamis yag asitlerinden linoleik asit % 39.20-43.74, oleik asit % 35.41-37.75,
ekosenoik asit % 0.10-2.51, linolenik asit % 0.43-1.51, % palmitoleik asit 0.30-0.46,
heptadesenoik asit % 0.06-0.41 arasindadir.

Yag asitlerinin incelendigi calismalara gore palmitik asit oran1 Amin ve ark.
(2010) %15.84, Al-Neqgeeb (2009) ise %11.22 olarak bulmuslardir. Bu sonuglar elde

edilen degerlerle paralellik gostermektedir.

Margarik asit, stearik asit oranini bazi arastirmacilar (Amin ve ark. 2010) bizim

elde ettigimiz degerlerin altinda bulmuslardir.

Oleik asit, linoleik asit oranini bazi aragtirmacilar (Amin ve ark. 2010; Al-

Negeeb 2009; Ashraf ve ark. 2006) bizim elde ettigimiz degerlerin altinda bulmuslardir.
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6.17. i1k Ciceklenme Siiresi

10 farkli ¢orekotu popiilasyonunun ilk ciceklenme giin siireleri 55-70 giin
arasinda degisiklik gostermistir. En erken cigeklenen popiilasyon 1 (Dereyalak Koyii,
Inénii, Eskisehir) iken, en ge¢ cigeklenen popiilasyon ise 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik) ve 4

(Belevi Koyii, Cameli, Denizli) tiir.

6.18. %50 Ciceklenme Siiresi

10 farkli c¢orekotu popiilasyonunun %350 ciceklenme giin siireleri 69-92 giin
arasinda degisiklik gostermistir. En erken cigeklenen popiilasyon 1 (Dereyalak Koyii,
Inénii, Eskisehir) iken, en ge¢ %50 ciceklenen popiilasyon ise 6 (Belevi Kdyii, Cameli,
Denizli)’dur.

Telci (1995) yiirlitmiis oldugu ¢alismada % 50 ciceklenme stiresini 70-77 giin

olarak bulmustur. Bu c¢alisma bizim elde ettigimiz degerler ile uyumludur.
6.19. Vejetasyon Siiresi

10 farkli ¢orekotu popiilasyonunun vejetasyon siireleri 110 - 117 giin arasinda
degisiklik gostermistir. En kisa vejetasyon siiresine sahip popiilasyon 1 (Dereyalak
K&yii, Inénii, Eskisehir)’dir. En uzun vejetasyon siiresine sahip popiilasyonlar 2 (Kiire,
Sogiit, Bilecik), 3 (Biiyiiksevin Koyii, Afsin, K.marag), 4 (Belevi Koyl , Cameli,
Denizli), 5 (Belevi Koyili , Cameli, Denizli), 6 (Belevi Kdyii , Cameli, Denizli), 7
(Denizli), 8 (Burdur), 9 (Biiyiikalan, Cavdir, Burdur) ve 10 (Kozluca Beldesi,
Burdur)’dur. Telci (1995) yiiriitmiis oldugu calismada yetisme siiresini bizim elde

ettigimiz degerlerin iizerinde bulmugtur.
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7. SONUC VE ONERILER

Eskisehir Osmangazi Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri deneme
alaninda 2009 yil1 bahar sezonunda kuru kosullarda yiiriitiilen arastirmada farkli kokenli
10 ¢orekotu popiilasyonunda verim, verim 6zellikleri ugucu yag ve ham yag oranlarinin
ve bilesenlerinin belirlenmesi amaglanmistir. Sonugta, populasyonlarin tarimsal
ozelliklerinin karsilagtirllmasi amaciyla kurulan tarla ¢aligmasi sonucunda incelenen

Ozelliklerde istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar bulunmustur.

Denemede popiilasyonlarin biyolojik verimi 1.8-3.4 g, bitki boyu 16.6-25.2 cm,
toplam dal sayis1 3.1-4.6 adet/bitki, toplam kapsiil sayis1 5.6-9.2 adet/bitki, kapsiil ¢ap1
1.1-1.3 cm, kapsiildeki tohum sayis1 60.5-94.2 adet/kapsiil, kapsiildeki tohum agirligi
0.240- 0.319 g/kapsiil, bitkide tohum sayis1t 317.0-589.5 adet/bitki, tek bitki verimi
1.02-1.74 g/bitki, tohum verimi 90.533-188.133 kg/da, 1000 tane agirhig 1.21-2.62 g,
ucucu yag orani % 0.05-0.40, ham yag oran1 % 19.51- 26.34, ham yag verimi 18.78-
41.08 kg/da, ilk cigeklenme siiresi 55-70 giin, % 50 ¢igeklenme siiresi 69-92 giin ve
vejetasyon siiresi 110-117 giin arasinda degisen degerler gostermistir. Ugucu yagin
bilesiminde % 67.7 timokinon, %8.4 karvakrol, % 2.3 p-simen, % 1.9 terpinen-4-ol, %
0.5 bornil asetat, % 0.6 longipinen ve % 4.8 junipene bulunmustur. Yag asitleri
incelendiginde en yliksek yag asidi % 39.20-43.74 linoleik asit olarak tespit edilmistir.
Bunu oleik asit (% 33.41-37.75) takip etmistir.

Eskigehir yoresinde yiiriitiilen ¢aligmada en yliksek tohum verimi 188.133 kg/da
ile 10 no’lu (Kozluca Beldesi, Burdur) popiilasyondan elde edilirken bunu 169.717
kg/da ile 2 (Kiire, Sogiit, Bilecik) popiilasyonu ve 169.103 kg/da 1 (Dereyalak Koyii,
Inénii, Eskisehir) popiilasyonu takip etmistir. En yiiksek ham yag verimi 41.08 kg/da ile
2’nolu (Kiire, Sogiit, Bilecik) popiilasyondan elde edilmis. bunu 39.953 kg/da ile 10
no’lu popiilasyon (Kozluca Beldesi, Burdur) takip etmistir. Tohum verimi bakimindan
Burdur (Kozluca Beldesi) kdkenli popiilasyonun diger popiilasyonlara gére daha yiiksek

degerlere sahip oldugu, ham yag verimi bakimindan Bilecik (Sogiit-Kiire) kokenli
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popiilasyonun diger popiilasyonlara gore daha yiiksek degerlere sahip oldugu

gorilmiistiir.

Bu calismada, farkli genetik yapiya sahip populasyonlar yer almis, bunlarin
tarimsal karakterizasyonu yapilmistir. Elde edilen bilgiler ve calismada yer alan
populasyonlar daha sonra yapilacak 1slah ve yetistiricilik c¢aligmalarina kaynak
saglamasi bakimindan 6nemli olmustur. Bundan baska calisma, degisik nedenlerden
dolay1r kaybolma riski bulunan yerel ¢orekotu popiilasyonlarin korunmasina katki

saglama potansiyeline de sahip bulunmaktadir.

Sonucta Eskisehir ekolojik kosullarinda farkli ¢érekotu populasyonlariin
rahatlikla yetistirilebilecegi goriilmiis, 6zellikle Kiire, Sogit, Bilecik popiilasyonu

yiiksek ham yag verimi nedeniyle onerilebilecek populasyonlarin basinda yer almistir.
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