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Bu caligmada, Tiirkiye ve Almanya’daki Cocuk ve Genglik Edebiyati’nda
‘Oteki’ imgesinin karsilastirmali analizi yapilmistir. Ornek metinler {izerinden her iki
lilkedeki oteki konumundaki yabanciya bakis mercek altma alinmistir. Iki iilkedeki
insanlarin birbirlerini nasil gordiikleri, birbirleri hakkindaki diisiinceleri, 6nyargilar
arastirilarak nedenleri iistiine yorumlar getirilmeye calisilmistir. Yiizyillar boyunca
birbirleri hakkinda kaliplasan Onyargilarin olusmasinda edebiyat eserlerinin rolii
incelenmis ¢ocuk ve genclik edebiyati agisindan bunun 6nemine dikkat ¢ekilmeye

calisiimustir.

Bu calismanin temel amaci, eserler iizerinden giderek toplumlarin birbirleri
hakkindaki fikirleri, Almanya’ya go¢ eden Tiirklerin olusturdugu ‘Tirkiye ve Tiirk
imgesi’ ile yine Almanlarla birlikte yasayan Tiirklerin yasantilarini anlatan eserlerle
Tiirklerin belleginde yer eden ‘Almanya ve Alman imgesi’nin ne derecede nesnel
olarak yansitildigin1 kesfetmek; birbirlerine tarih boyunca nasil baktiklarini,

aralarindaki benzer, farkli ve ortak yonlerini ortaya koymaktir.
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Karsilagtirmali Edebiyat’in verilerinden yararlanarak yapilan bu ¢alismanin
sonucunda cesitli nedenlerle birbirlerini tanima firsati bulan, belirli zamanlarda
birlikte yasamak zorunda kalan, iki farkl kiiltiire sahip insanlarin, yarattiklar1 Cocuk
ve Genglik Edebiyat: eserlerinde birbirlerini olumsuzladiklar1 goriilmiistiir. iki iilke
arasinda koprii gorevi gorerek diinya barisina hizmet etmesi gereken bu eserler genel
olarak var olan Onyargilar1 kirmak yerine, bu eserlerin, olusan Onyargilar

pekistirdikleri saptanmastir.



ABSTRACT

COMPARISON OF THE IMAGE OF THE “OTHER” IN SAMPLE TEXTS
FROM THE TURKISH AND GERMAN CHILDREN’S AND JUVENILE
LITERATURE
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Advisor: Prof. Dr. ALI GULTEKIN

This study comparatively analyzes the image of the “Other” in the Turkish
and German Children’s and Juvenile Literature. The perspective on the foreigner as
the “Other” in each country is examined through sample texts. The Turkish and the
German’s views, thoughts and prejudices about each other are examined and the
reasons for them are interpreted. The role of literary works in the creation of these
people’s prejudices on each other existing for centuries is examined and it is tried to

draw attention to the importance of this in terms of children’s and juvenile literature.

The main purpose of this study is through the sample texts to explore how
objectively the views of the two societies on each other, the images of ‘Turkey and
Turkish’ created by the Turkish people that migrated to Germany, and the images of
“Germany and German” kept in the back of the Turkish’s mind through literary

works on the lives of the Turkish living with the German are reflected, and to reveal
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how they have viewed each other throughout history, and their similarities,

differences and common aspects.

As a result of this study that is based on the data of Comparative Literature, it
is seen that these countries that had an opportunity to know each other for various
reasons, that had to live together for some time, and that have different cultures
negate each other in their Children’s and Juvenile Literature. It is found that the
literary works that should serve the world peace by bridging the two countries

reinforce the existing prejudices rather than break them.
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ONSOZ

Kiiltiirleraras1 diyalog siirecinde otekini anlamak ve tanimanin Onemi
yadsmnamaz bir gercektir. Edebiyat {ilkelerin birbirlerini tanima, algilama ve
anlamlandirma siirecinde kdprii gérevi goren en énemli etkenlerden bir tanesidir. Iki
toplumun birbirleri hakkinda fikir {rettigi siiregte, edebiyatin rolii siliphesiz

Onyargilari kirarak birbirlerine hosgdriiyle bakan toplumlar yaratmaktir.

Bu calismada karsilagtirmali edebiyat biliminin verilerinden yararlanarak
Tirk ve Alman Cocuk ve Genglik Edebiyati’ndaki ‘Gteki’ imgesi arastirilacaktir.
Calismanin amaci, iki iilke toplumunun belleginde olusan Oteki imgesinin eserlere
nasil yansitildig1 incelenerek, yazarlarin ne 6lgiide nesnel yaklastigini tespit etmek,
sonuclarinin var olan Onyargilar1 ortadan kaldirmaya ne dlgiide yardimci oldugunu

ortaya ¢ikarmaktir.

Lisans egitimim ardindan beni yiikksek lisans yapmaya tesvik eden,
karsilastigim gii¢liiklerde iyimserlikle mutlaka bir ¢6ziim bulan, bu ¢aligmanin ortaya
cikmasinda bana gostermis oldugu sabir, anlayls ve emeginden oOtiirli, bilgi ve
tecriibelerinden yararlandigim degerli hocam ve danismanin Prof. Dr. Ali Giiltekin’e

minnettarli§imi sunarak tesekkiirii bir borg bilirim.

Lisans doneminde Cocuk ve Genglik Edebiyati derslerine katilma firsati
buldugum, tezimi Cocuk ve Genglik Edebiyati alaninda yazmamda beni
cesaretlendirdigi ve konu seciminde bana yol gosterdigi icin degerli hocam Nilay
Yilmaz’a; yedi yillik 6grenim siirecinde bana arastirma sevgisini agilayarak, yaratici
diistinerek, olaylara farkli gozle bakip, yorum yapabilmeyi 6greten degerli bolim

hocalarima; manevi destekleriyle her zaman yanimda olduklarini bildigim sevgili
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ailem ve degerli dostlarima, hayata cocuk goziiyle bakabilmemi saglayan biricik

kardesim Yagmur’a tesekkiirlerimi sunmak isterim.

Son olarak, yiiksek lisans donemimde gectigim biitiin iilkeleri, biitiin sehirleri
kimligime bulunduklari katkilar ve beni ben yapan biitiin degerlerime kattiklar1 her

sey i¢in her zaman sevgi ve 6zlemle anacagimi ifade etmek istiyorum.

Sevda AKTAS
Eskisehir, 2011



GIRIS

Giliniimliz ¢ocuk ve genclik edebiyati metinleri, ayni yetigkinler icin
olusturulmus edebiyat metinleri gibi toplumu ilgilendiren konular1 kendine konu
edinmekte ve cocuk ve genclerin i¢inde bulundugu diinyayr kendi gercekligi
1s181inda ele almaktadir. Bununla birlikte ¢ocuk ve genglik edebiyati yazarlari,
cocuk ve gencin egitimi, kiiltiiri, dil becerileri, algilari, alimlamas1 ve g¢esitli

gereksinimlerini g6z dniinde bulundurmak zorundadir.

Yurttas’in ifade ettigi gibi ¢ocuk ve genglik edebiyati eserleri, ¢ocugun
hayal diinyasinda seslenmeli, rahat¢a ve zevk alarak okunabilecek anlatim diline
sahip, ilgi duyulabilecek konular1 islemelidir. Cocugu duygu ve diislince
baglaminda beslemeli, kurgusu ve olay oOrgiisii ¢ocugun anlayabilecegi seviyede
olmali, dikkat dagitict kii¢iik ayrintilardan armdirilmig bir sekilde okuyucularina

ulagmalidir (bkz. Yurttas, 1995: 3).

Teknolojinin hizla yasamimiza girmesiyle birlikte, iilkeler arasinda sinirlar
yok olmus, kiiltlirleraras1 diyalog ortaya ¢ikmistir. Bu kiiltiirleraras1 diyalogun
gelisimini saglayan en onemli etkenlerden biri de edebiyattir. Edebiyatla birlikte
iilkeler birbirleriyle kiiltiirel, sosyal, toplumsal anlamda etkilesimde bulunurlar.
Etkilesim sonunda karsindakini anlayabilmenin, ona daha ¢ok yaklasabilmenin ne

denli 6nemli oldugu kendiliginden ortaya ¢ikar

1960’11 yillarin basindan itibaren Avrupa’da baslayan sanayilesme
alanindaki gelismeler sonucunda basta Almanya’da olmak {izere bir ¢ok Avrupa

ilkesinde dinamik insan giicline gereksinim duyulur. Bu acig1 kapatmak igin



Tiurkiye ve diger gelismekte ya da gelismemis iilkelerden aileler is¢i olarak
Almanya’ya davet edilirler. Bu siire¢ gercevesinde Tiirk sosyal yasaminda 6dnemli
degisimler meydana gelir. Parcalanan aileler, ailelerinden uzakta akrabalarin
yaninda kalan g¢ocuklar, kiiltiir ¢atigsmalar1 gibi konular, basta gorsel ve yazili

medya olmak iizere her giin insanlarin giindemini mesgul etmeye baglamistir.

Almanya’ya go¢ eden bu insanlar dillerine, dinlerine, kiiltiirlerine, sosyal ve
ekonomik yagsamlarina yabanci olduklart Alman toplumuyla beraber yagsamada ¢ok
sikint1 ¢ekerler. Bunun temelinde ise, yurt disina is¢i olarak giden insanlarin daha
kendi {ilkelerinde hi¢ biiylik sehir goérmemis, koy hayatinin icinden gelen,
cogunlugunun egitim seviyesi oldukca diisiik olan kisiler olmalaridir. Koyde
yasadiklar siirecte gelenek ve goreneklerine, orf ve adetlerine siki sikiya bagli olan
ve uygulayan bu insanlar, gittikleri iilkede de bunlar1 devam ettirmek isterler.
Dillerini bilmedikleri i¢in giinlilk yasamin gerektirdigi en ufak durumlarda bile
sikinti ¢ekerler. Insanlari bu kadar yakindan ilgilendiren bu konularin edebiyatta

yer bulmasi da dogaldir.

Ekonomik feraha ulasmak i¢in tilkesini terk eden Tiirkleri konu alan eserler
yetiskin edebiyatinda sik¢a yer aldigi gibi, ¢ocuk ve genclik edebiyatinda da
kendine yer bulur. Dilleri, dinleri, kiiltiirleri farkli olan insanlarla bir arada yasam
miicadelesi veren, ¢cok yeni olduklar1 bu kiiltiire adapte olma miicadelesi verirken,
kendi gelenek, goreneklerini siirdiirmeye calisan anne ve babalar ile iki arada
sikisip kalan, nereye ait oldugunu kestiremeyen cocuklarin oykiileri, ¢ocuk ve

gengler i¢in kaleme alinan eserlerde yer almaya baslar.

Bu durum sadece Tiirk cocuk ve genclik edebiyatinda ele alinan bir konu
degildir. Edebiyatin kiiltiirleraras1 yakinlasma ve yabanci olani algilayabilme
anlayisiyla Alman ¢ocuk ve genclik edebiyatinda da Tiirkleri konu edinen eserlere

rastlamak olasidir. Bu eserlerin bazilarinda ‘6teki’ konumundaki Tiirk ¢ocuklarinin



Alman toplumuyla yasadiklar1 sorunlari, uyumsuzluklari, hi¢ alisik olmadiklart bir
kiiltiirde, yabanci bir toplumla aralarindaki iligkileri anlatirken, bazilarinda ise
tamamen yabanci bir kiiltiirden beslendikten sonra kendi iilkelerine, ailelerine
yabancilasan karakterlerin kendileriyle yaptiklar1 hesaplagmalar ile aileleri ve

cevreleriyle yasadiklar sikintilar dile getirilmektedir.

Bu konularin islendigi eserler sayesinde Alman halki da Tiirklerin
yasamlari, sosyal hayata ayak uyduramama nedenleri, gelenek gorenekleri hakkinda
fikir sahibi olmaktadirlar. S6z konusu eserleri okuyan okurlarin kafasinda su veya
bu sekilde Tirkiye ve Tiirk imgesi olusmaktadir. Ancak olusan bu imgenin ne
derecede Tiirkleri yansittigi tartisma konusudur. Tipkir Tirk cocuk ve genglik
edebiyati eserlerinde 6teki konumunda yer alan Almanlar hakkinda sekillenen

imgenin gergekte onlar1 yansitip yansitmadiginin tartisildigi gibi.

Biitlin bu olusan imgeler iki toplumda da yabancilar1 konu edinen kitaplarla
birlikte ¢esitli dnyargilarin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Ancak bilindigi gibi
edebiyatin islevi, olusan bu Onyargilar1 ortadan kaldirarak, birbirlerine yabanc1 iki
toplumun birbirini tanima firsatimm yakalamasina yardimci olmaktir. Toplum
otekine bakarken, kendine de 151k tutmus olacak, kendi eksik noktalarini kesfetme

sansina sahip oldugu i¢in kendini daha iyi taniyacaktir.

Bu caligmada, Tiirkiye’deki ¢ocuk ve gencglik edebiyati ile Almanya’daki
cocuk ve genglik edebiyati’'nda yer alan kitaplarda ‘Oteki’ kavraminin
karsilastirmali analizi yapilmistir. Ornek metinler iizerinden Tiirk ve Alman
toplumlarinin birbirlerini ne sekilde gordiikleri, birbirleri hakkindaki diisiinceleri,
Onyargilar1 arastirilip nedenleri iistiine yorumlar getirilerek analitik olarak

incelenmeye calisilacaktir.



Farkli cografyalarda diinyaya gelen, farkh kiiltiirlerden beslenen yazarlarin
eserlerinde, bazen ortak noktalarda bulusabildikleri, bazen de c¢esitli yonlerden
benzerlik ve farkliliklar gosterebildikleri goriilmektedir. Tiirk ve Alman toplumlari
tarih boyunca birlikte askeri, siyasal, sosyal ve politik yasamda baz1 seyleri birlikte
yasamislar, ¢ogu zaman ortak bir kiiltiir mirasim1 paylasmislar, kimi zaman da
cesitli ayriliklara diigsmiislerdir. Bu siire¢ icerisinde birbirleri hakkinda olumlu ya da
olumsuz imgeler de olusturmuslardir. Edebiyat ise her toplumu yansitan ayna

olmak isleviyle bu goriisleri eserlere yansitmistir ve yansitmaktadir da.

Eserler {lizerinden giderek toplumlarin birbirleri hakkindaki fikirleri,
Almanya’ya go¢ eden Tiirklerin olusturdugu ‘Tirkiye ve Tiirk imgesi’ ile yine
Almanlarla birlikte yasayan Tirklerin yagantilarin1 anlatan eserlerle Tiirkiye’deki
Tirklerin belleginde yer eden ‘Almanya ve Alman imgesi’nin nasil yansitildigini
kesfetmek; birbirlerine tarih boyunca nasil baktiklarini, aralarindaki benzer, farkli

ve ortak yonlerini ortaya koymak bu ¢alismanin temel amacidir.

Cocuk ve genclik edebiyatinin c¢alismanin  temel sahasi olarak
secilmesindeki en biiyiik gerekce, bu sahada yapilan bir ¢aligmanin, bu alanin
ileriye tasinmasi agisindan biiyiikk bir 6nem teskil etmesidir. Ne kadar ¢ocuk
edebiyati ile ilgili kitaplar yazilirsa, ne kadar bu alanda eserler incelenir, tizerinde
arastirmalar yapilirsa, ¢ocuk da bir birey olarak ele alinmir ve ¢ocuk edebiyati,

yetigkin edebiyatindan ayr1 olarak bir degere sahip oldugu vurgulanabilir.

‘Oteki’ kavrami, bir toplumun ya da bireyin kendisini tanimasi, kendisine
151k tutmasi agisindan lizerinde Onemle durulmasi gereken bir kavramdir.
Bagkalarimi taniyip, kendimize ¢eki diizen vermenin en kolay yollarindan biri
edebiyattaki metinlerin irdelenmesiyle gerceklestirilebilir. ‘Oteki’ kavramina

toplumbilimsel agidan bakabilmek icin yazili eserleri inceleyip, iizerinde ¢aligma



yapmak, sonuca ulagsmak i¢in en saglikli yollardan biridir. Kiiltiirleraras1 diyalog
siirecinde koprii gorevini iistlenmek, iki toplum arasinda iletisimi saglamak ve

toplumlari birbirini tanitmakta da yazarlara biiyiik gorevler diigmektedir.

Bu c¢alismada ortaya cikan sonuglar, bu eserlerin toplumun otekine bakis
acisin1 temelden degistirdigi yoniindedir. Eserler arasinda oteki imgesini olumlu
sekilde ¢izen eserlerin, toplumu 6nyargilardan kurtararak siyasal, sosyal ve kiiltiirel
baglamda saglikli diistincelere iterken, 6tekini olumsuz sekilde yansitan eserleri
okuyan okurlarin zihninde, o toplumla ilgili kirilmasi zor, olumsuz imgelerin

olugmasina neden oldugu gozlemlenmistir.

Bu c¢alismada incelenmek iizere ele alinan eserler; 80°1i yillardan itibaren
Tirk ve Alman ¢ocuk ve genglik edebiyatinda yazilmis roman ve Oykiilerden
olugsmaktadir. Bu kitaplar segilirken getirilen smirlama ise; Tiitk Edebiyati
eserlerinde Almanya ve Alman imgesi ile Alman karakterlere yer verilmis olmast;
Alman Edebiyati’nda ise, Tiirkiye ve Tiirk imgesi ile Tiirk karakterlere yer verilmis

olmasidir.

(Calismada ele alinan baglica eserler Tiirk Cocuk ve Genglik Edebiyati’ndan
Giilten Dayioglu’nun ‘Yurdumu Ozledim’, Cahit Uguk’un ‘Eve Giren Giines’,
Sadettin Kaplan’in ‘Kafesteki Cigek’ ile Alman Cocuk ve Genglik Edebiyati’ndan
Karin Koénig, Hanne Straube ve Kamil Taylan’in birlikte yazdig1 ‘Oya (Fremde
Heimat Tiirkei)’, Annelies Schwarz’in ‘Hamide Hamide’yi Oynuyor (Hamide
Spielt Hamide)’ ve Hanne Straube’nin ‘Insallah (Leben in Einem Turkischen Dorf)
adli eserleridir. Calismada farkli eserlerden Ornekler ele alinmig, ancak en ¢ok

yukarida anilan eserler tizerinden 6rneklere yer verilmistir.



Calismada ele alinan eserler, genis bir kiitliphane taramasi1 sonucunda her iki
iilke ¢ocuk ve genclik edebiyatinda ¢ocuklara yonelik yazilmis eserlerde okuma
yapilarak karar verilmis eserlerdir. Okunan yapatlar icerisinden segilen eserlerdeki
ortak Olgiitler, oOtekini konu olarak ele alan eserler olmalari, iilkelerin birbirleri
hakkinda sahip olduklar1 ¢esitli imgelerin eserde yer aliyor olmasidir. Eserler
secilirken bu kriterlere uygun olan yapitlar mercek altina alinmistir. Bu eserlerin
disinda da bu konulari inceleyen eserler mutlaka vardir. Ancak piyasada rahatlikla
bulunan, her kesimin kolayca ulasabilecegi, herkese hitap eden eserler olmasi

tizerinde 6zenle durulmustur.

Calismada Alman ¢ocuk ve genglik edebiyatinda yer alan ve Tiirkleri konu
alan eserlere de yer verilmistir. Ancak Almanca olarak yazilan bu eserlerin Tiirkge
¢evirisi heniiz bulunmadig1 i¢in alintilar tarafimdan gevirilerek bu calismanin bir
pargasi olmustur. Diger taraftan bu ¢aligmada, ikinci elden veri toplama teknikleri
kullanilmistir. Bu kaynaklar, kitaplar, siireli yayinlar, tezler, 6zel inceleme yazilar

ve resmi yaynlardir.

Giris boliimiinde konunun secilme nedenleriyle, calismanin amaci ve 6nemi,
calismada kullanilacak inceleme yontemi, ¢alismanin sinirlari, incelenecek eserlerin

secilme nedenleri ve kullanilan veri toplama tekniklerine yer verilmistir.

Giris boliimiinden sonra calisma bes boliime ayrilmistir. Birinci, ikinci ve
ticlincii boliim ¢alismanin literatiir kismini olusturmaktadir. Birinci boliimiin birinci
kistminda oncelikle Karsilagtirmali Edebiyat kavrami hakkinda bilgi verilecektir.
Ikinci kisimda ise, Karsilastirmali Edebiyatin ortaya cikist ve Tiirkiye ile

Almanya’daki tarihsel gelisimi anlatilacaktir.



Ikinci béliimde ise, Cocuk Edebiyati’nin ne oldugu ile Tiirkiye’deki ve
Almanya’daki Cocuk ve Genglik Edebiyati’min tarihsel gelisim siirecinden

bahsedilecektir.

Ugiincii boliimde &ncelikle imgenin ne anlama geldigi ve imgebilim
calismalarindan bahsedilecektir. Daha sonra kavram olarak ‘6teki’ imgesi tlizerinde

durulacaktir.

Dordiincii boliimde c¢ocuk ve genglere yonelik eserlerde 6teki kavramin
nasil ele alindigi Ornek metinler esliginde ortaya konulmaya calisilacaktir.
Otekilestirmeye bagli olarak olusan imgelerin Tiirk ve Alman g¢ocuklarinin
birbirleri hakkinda olusan goriislerini nasil etkiledigi, olusan olumlu ve olumsuz
imgelerin ¢ocuklarin diisiincelerinde neleri sekillendirdigi kiiltiirleraras1 baglamda
uluslar arasinda olusan olumlu ve olumsuz imgeler nedenleriyle agiklanmaya

calisilacaktir.

Besinci boliim ¢alismanin son kismini olusturacaktir. Birinci kisminda
calismanin sonuglar1 nedenleri ile birlikte ortaya konulacak, her iki iilkenin ¢ocuk
ve genclik edebiyatlarindan segilen eserlerde ‘Gteki’ kavrami iizerinde durularak
ortak, benzer ve farkli yonler saptanmaya calisilacaktir. ikinci kisimda ise, Cocuk
ve Genglik Edebiyati eserlerinde ‘Gteki’ kavrami ele alinirken olusacak olumsuz
tablonun asgari diizeye indirilmesi ya da tamamen ortadan kaldirilmasi igin

Onerilerde bulunulacaktir.



1. BOLUM

1.1. KARSILASTIRMALI EDEBIYAT BIiLiMi KAVRAMI

Genel edebiyat biliminin bir alt dali olan karsilagtirmali edebiyat
calismalarinin temeli daha c¢ok fen bilimlerinde kullanilan ‘karsilagtirma’
yontemine dayanir. Sakalli ‘kargilastirma’ kavraminin, karsilastirmali edebiyat

biliminin temeline oturtulmasi gerektigini su sekilde ifade etmistir:

“Bir tst-dil iglevi goren ‘karsilastirma’ kavrami dogal olarak bir iist-kuram
ve temel yaklagim da getirmektedir. Karsilagtirmali yazin biliminin alansal
iist-kuraminin  genel c¢ercevesinin tanimlanabilmesi ve smirlarinin
cizilebilmesi i¢in ‘karsilagtirma’ ydnteminin yazinbilimsel smirlarinin
¢izilmesi, amaglarmnin belirlenmesi gerekmektedir.” (Sakalli, 2004: 196)

Bilimsel boyut kazanmasi her ne kadar 19. ylizyilda olsa da baslangici,
temelinde yatan karsilagtima yOnteminin de kullanildigi edebiyat biliminin tarihi

kadar eskidir. Bassnet bunu su sekilde ifade ederek desteklemektedir:

“Kargilasgtirmali edebiyat calismalarinin ilk drnekleri edebiyat biliminin
baslangicint olusturan antik doneme kadar uzanmaktadir. Romalilar, Eski
Yunan edebiyatinin eserlerini Latince’ye ¢evirerek; hem kendi eserlerini
Yunanl yazar ve sairlerin eserleriyle karsilastirmislar, hem de kendi dil ve
edebiyatlarini zenginlestirme olanagi elde etmislerdir” (Bassnett, 1980: 45)



Karsilastirmali edebiyat; edebiyati insan ruhunun hususi fonksiyonu
olarak daha iyi anlayabilmek icin, tarih, elestiri ve felsefe araciligi ile yapilan
analitik tasvir, yontemsel ve ayrimsal bir karsilastirma, dilbilimler aras1 ve
kiltiirler arast edebi hadiselerin suni bir yorumudur" (Yazgan, 1994: 9).
Karsilastirmali edebiyat biliminin ¢ikis noktasin1 Goethe'nin "Weltliteratur"
(Diinya edebiyati) diisiincesine dayandiran Aytag, bu bilim dalini, "edebiyati
ve edebiyatlar1 karsilagtirmali olarak ele alan, arastiran bir bilim dalidir" (Aytag,

2003, 10) seklinde agiklamaktadir.

Kiiltir her toplumda farkli sekilde yerlesmistir ve biitiin toplumlar
birbirleriyle etkilesim halindedir. Bir toplumun gelisebilmesi, kiiltiirliniin
zenginlesebilmesi i¢in kendinden farkli toplumlarin kiiltiir ~miraslarindan
etkilenmeli, medeniyetlerin yaydig1 1siktan faydalanmalidir. Bunu da ancak
malzemesi dil olan edebiyat ile saglayabilir. Farkli edebiyatlarin kiiltiirlerin
malzemesini kullanarak yeni ve 0zgiin eserler ortaya c¢ikar ve arastirmacilar bu
eserler arasinda karsilastirma yapma olanagma kavusurlar. Bu yoniiyle
karsilastirmali edebiyat, toplumlarin ve medeniyetlerin birbirini tanima, kiiltiirler
arasindaki ortak, benzer ve farkli yonlerini tespit etme imkani bulur (bkz. Kefeli,
2000: 7). Aydin’in da 6nemle altin1 ¢izdigi gibi karsilastirmali edebiyat bir ulusun
gelismesiyle diger bir ulusun gelismesi arasindaki farkliliklar1 da ortaya koymak
acisindan dnemlidir (bkz. Aydin, 1999; 9) Aytag¢ karsilagtirmali edebiyat biliminin

tanimini su sekilde yapmaktadir:

“Karsilastirmali  edebiyat bilimi, yabanci dillerde yerlesik adiyla
komparatistik, bir bilim dalidir ve konusu, malzemesi edebiyat iirlinleridir.
Karsilagtirma, adi {istiinde, en az iki tirlinii gerektirir. Karsilagtirma, ulusal
edebiyatin kendi eserleri tizerine olabildigi gibi farkli uluslarin edebiyatlari
arasinda da yapilabilir. Keza, es iiriinlerde farkli zamanli iiriinler de
karsilastirabilir” (Aytag, 2003a: 15)
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Birbiriyle siirekli etkilesim halinde olan uluslarin aymi ya da farkh
donemlerde yasayan baska uluslarin sair ya da yazarlari, birbirlerinin yaratmis
olduklar1 yapitlart okuyarak bunlardan etkilenmektedirler. Bu etkilenme siireci
olduk¢a dogal bir siirectir. Ancak yazarin ya da sairin bu etkilenme sonucunda
ortaya ¢ikaracagi eser orijinallik tasimali, etkinin s6z konusu oldugu esere ¢agrisim
yapsa bile biitiiniiyle yeni bir eser olmalidir. Aksi taktirde birbirinin kopyasi eserler
ortaya c¢ikar, yaraticiliktan bahsedilemez. Karsilastirmali edebiyat bilimi bu
eserlerin hangi yonde ve nasil etkilesimde bulunuldugunu ortaya c¢ikarmak

agisindan dnem teskil etmektedir (bkz. Oztiirk, 1998: 9).

Karsilagtirmali edebiyat bilimi, farkli uluslarin edebiyat eserleri {izerinde
calisma yaparken bunun yaninda ayni dilde yazilmig iki farkli yazara ait eserin ya
da aym yazarim farkli donemlerinde ortaya c¢ikardigi eserler iizerinde de
karsilastirmali calisma yapilabilecegi diisiiniilmektedir. Ayta¢ bunu su goriisiiyle

desteklemektedir:

“Ayn1 dilde, ayn1 konuyu isleyen iki eser, ister ¢agdas ister farkli
donemlerden olsun, mutlaka farkliliklar arz etmek durumundadir” (Aytag,
2003a, 14).

Karsilagtirmali edebiyat kavrami Onceleri sadece iki kiiltiiriin ya da iki
edebiyatin karsilastirilmasi olarak aliglansa da, disiplinler aras1 bir boyut kazanarak
sadece edebiyatla degil bagka alanlarla da siki sikiya iligkiler kurmus, edebiyat-
sosyoloji, edebiyat-felsefe, edebiyat-giizel sanatlar, edebiyat-sinema gibi farkl
alanlarla olan iliskiler ¢esitli acilardan incelenerek aralarindaki ortak, benzer ve
farkli yonler saptanmaya calisilmaktadir (bkz. Kefeli, 2000: 9). Farkli alanlara,
kiiltiirlere agilim1 Kefeli sdyle belirtmektedir:

“Farkli milletlerin, farkli dil ve kiiltiirlerin edebi metinlerini inceleyerek
onlar arasindaki paralelligi, benzer ve farkli noktalar: tespit eden bu sanat
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dali ayni zamanda felsefe, sosyoloji, psikoloji, sinema gibi sahalarla
edebiyat arsinda iliski kurarak daha genis bir bakis agisi kazandirir” (Kefeli,
2000: 9).

Yukarida vurgulandigi gibi, karsilastirmali edebiyat caligmalari sinirlarini
genisleterek miizikten, sinemaya; sinemadan medyaya, medyadan sanata; sanattan
iletisime dogru genis bir alana yayilmaktadir. Bunlar farkli kiiltiirlerin iirtinleri
oldugu i¢in tizerlerinde yapilan c¢aligmalarda kiiltiirleraras1 bir etkilesim soz
konusudur. Bu sebeple biitiin yapilan bu karsilastirmali ¢aligmalart ‘uluslariistii’

olarak nitelendirmek miimkiindiir (bkz. akt. Ulsever, 2005, 1).

Iki farkli kiiltirden beslenen edebiyat eserleri iizerinde ¢alisma yaparken
konular ayn1 olsa bile sadece eserleri tanimak saglikli bir karsilastirmali edebiyat
caligmasi ortaya koymak icin yeterli degildir. Eserlerin yazarlarini, beslendikleri
kiiltiire ait ayrintilari, eserin yazildig1 donem igerisindeki iilkenin sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve tarihi gelisiminin ¢ok iyi bilinmesi, eser iizerindeki etkilerinin
arastirilarak ne yonde oldugunun tespit edilmesi ve nedenlerinin ortaya konulmasi

bir sonuca ulagsmak icin olduk¢a 6nemlidir. Kefeli bunu su sekilde ifade etmektedir:

“Malzemenin ayn1 temayr islemis olmasi durumunda arastiriciyl
mukayeseye ve bu homojen malzemedeki ortak ve farkli unsurlari tesbite
yoneltecektir. Bu tesbiti izleyen asama ise farkliliklar veya benzerlikler
iizerinde diistinme ve hiikiim verme siirecidir. Ancak bu hiikiim agamasinda
aragtiricinin - elindeki malzemenin ait oldugu kiiltiirti, gelenekleri ve
gecirdigi evreleri gayet iyi tanimasi ve hiikiimlerinde acele etmemesi en
onemli gerektir” (Kefeli, 2000, 17).

Disiplinleraras1 bir bilim dali olan karsilagtirmali edebiyat, edebi eserler
tizerindeki biitiin iliskileri ortaya koyma agisindan olduk¢a onemlidir. Eserler

incelendikten sonra aralarindaki ortakliklar, benzerlikler ya da farkliliklar eserlerin
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birbirleriyle olan iliskilerini gdzler oniine sermektedir. Bu konuda Rousséau ve

Pichois su goriislerde bulunurlar:

“Karsilagtirmali  edebiyat, analoji, akrabalik ve etkilesim baglarmin
aktarilmasi suretiyle, edebiyat1 diger ifade ve bilgi alanlarina ya da zaman
ve mekan igerisinde birbirine uzak veya yakin durumdaki olaylarla edebi
metinleri birbirine yaklastirmayr amaglayan yoOntemsel bir sanattir”
(Rousséau, Pichois, 1994: 9)

Yukaridaki ifadeden de anlasildig: gibi karsilastirmali edebiyat calismalari,
incelenen eserlerin her yoOniiniin ortaya ¢ikarilmasi, aralarindaki baglarin

kesfedilmesi agisindan 6nemlidir.

1. 2. ALMANYA VE TURKIYE’'DE KARSILASTIRMALI EDEBIYAT
BiLiMi

Karsilagtirmali edebiyat insanligin ortaya ¢iktigi donemden itibaren
uygulaniyor olsa da bir bilim dali olarak temellerinin atilmasi 19. yiizyilin ilk

yillarina rastlamaktadir:

“Karsilagtirmali edebiyatin gegmisinin, kelimenin tam anlamiyla, tarih
oncesiyle karismasi olduk¢a mutemeldi; iki edebiyat ayni anda ortaya ¢ikar
cikmaz, karsilikli degerlerini ortaya ¢ikarabilmek i¢in mukayese edilir:
Yunanca ve Latince, Ortacag Roman dili edebiyatlari, XVIII. yiizyildaki
Fransizca ve Ingilizce gibi milli bir dnceligin kabul ya da reddi demek olan
karsilastirmali edebiyat, pozitivist hatta bilimsel dénemde bile, koklerini
hi¢bir zaman unutmus degildir” (Rousséau, Pichois, 1994: 18).

Sakall’nin ifade ettigi gibi bu donemden Once yapilan caligmalar ulusal

edebiyat yapitlarinin eski donem Yunan ve Roma edebiyatlar ile karsilagtirilmasi
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seklinde olan ve eski donem eserlerin degerine vurgu yapilan ¢alismalardir (bkz.

Sakalli, 1998: 20).

1. 2. 1. Tiirkiye’deki Durumuna Genel Bir Bakis

Karsilagtirmali edebiyatin 19. yiizyilda basladigi gelisimi, Tiirkiye’de de
benzer nedenlerle gelisme gostermistir. Avrupa llkelerindeki baska edebiyatlari,
baska kiiltiirleri tanima arzusuyla gelisen bu alan Tiirkiye’de de yazarlarin bagka
edebiyatlara duydugu ilgiyle baglamistir. Tanzimat donemine kadar Fars edebiyati
ile etkilesim halinde olan Tiirk edebiyati Tanzimat donemi ile birlikte Tiirk
ulusunun batililagma faaliyetleri arasinda sayilabilecek edebiyatta batililagsma
cabalar1 siirecinde cevirilen roman, tiyatro gibi yeni tiirler Tiirk edebiyatina
girmistir. Batiya olan ilgi bununla birlikte bir karsilastirma siirecinin baslamasina

da neden olmustur.

Bu donemde Semsettin Sami, Namik Kemal, Recaizade Mahmut Ekrem,
Ahmet Mithat gibi yazarlar batidan c¢eviriler yaparak karsilastirmali ¢alismalari
baslatan Tiirkiye’deki ilk yazarlar olarak nitelendirilebilirler. 1940’larda acilan
terclime biirolartyla da yeni tiirlerle tanisilmis ve bu g¢eviriler Tiirk edebiyatina ve

yazarlarina biiyiik katkilar saglamistir (bkz. Ulsever, 2005: 34).

Her ne kadar karsilastirma diislincesi Alman edebiyati gibi Tiirk
edebiyatinda da eski olsa da, disiplinleraras1 bir bilim dali haline gelmesi, bu
alanda bilimsel ¢alismalarin baslamasi olduk¢a yenidir. Sadece Avrupa lilkelerinde
degil bir cok lilkede de karsilastirmali caligmalar bu donemde baglamistir. 20.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren karsilastirmali edebiyat calismalarinin bir ¢ok
iilkede, ve ozellikle de Tniversitelerde ele alinmasini Giiltekin su sekilde

vurgulamaktadir:
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“20. yiizy1lm ikinci yarisindan baslayarak, Almanya, Fransa ve Ingiltere’nin
disinda, Amerika, Kanada, Japonya, Kore, Avustralya, Isveg, Norveg,
Finlandiya, Avusturya, Yugoslavya, Misir, Rusya, Israil gibi iilkelerde
karsilagtirmali edebiyat ¢aligmalari yiiksek 6gretim boyutunda ele alinmaya
baglanmistir” (Giiltekin, 2002: 344)

Tiirkiye’de karsilagtirmali edebiyat caligsmalar1 iiniversitelerde ilk defa
1943-1960 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Fransiz Dili ve
Edebiyat1 Boliimii’nde Cevdet Perin tarafindan ders olarak verilmistir. Daha sonra
Ankara Universitesi Alman Dili Edebiyat1 Béliimii'nde Giirsel Aytag tarafindan bir
cok karsilagtirmali edebiyat ¢aligmast yiiksek lisans, doktora dgrencileriyle birlikte
yiriitiilmis, tez konusu olarak ciddi arastirmalar, caligmalar yapilmistir. Bunun
disinda diger {niversitelerin Bati  Dilleri ve Edebiyatlar1 Bdliimlerinde

karsilastirmali edebiyat ders olarak verilmektedir.

Ancak iilkemizde bagimsiz bir boliim olarak iiniversitelerde yer almasi daha
sonradir. 1998 yilinda bir vakif {iniversitesi olan Istanbul Bilgi Universitesi Fen
Edebiyat Fakiiltesi’nde Karsilastirmali Edebiyat Boliimii Murat Belge tarafindan
kurulmustur. ilk defa bir devlet iiniversitesinde bagimsiz bir Karsilastirmali
Edebiyat Boliimii’niin temeli ise Ali Giiltekin tarafindan 2000 yilinda atilmustir.
Boliim sadece ingilizce ile smirli kalmayip bunun yaninda Almanca, Fransizca,
Rus¢a ve Arap dil ve edebiyatlar1 alanlarinda egitim vererek karsilastirmali
edebiyatin sinirlarint genisletmis, amacina uygun olarak hem lisans hem de yiiksek

lisans seviyesinde ¢alismalarini siirdiiriilmektedir.

Bu iiniversitelerin diginda Tiirkiye’de, Kog Universitesi’nde Ingiliz Dili ve
Karsilastirmali Edebiyat olarak lisans seviyesinde, Yeditepe Universitesi’nde ise,
tezli yiiksek lisans, yine bir vakif {iniversitesi olan Fatih Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii’nde karsilastirmali edebiyat bilimi alaninda ilk doktora programi
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acilarak, bu alanda bilimsel ¢alismalar yapilmasina olanak saglanmistir. Diger bir
devlet iiniversitesi olan Konya Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde kurulan
Karsilagtirmali Edebiyat Boliimii’niin de ¢cok yakin donemde lisans egitimi vermeye

baslayamasi diigtiniilmektedir (bkz. Giiltekin, 2002: 345).

Universitelerde kurulan bu béliimler ve gesitli {iniversiteler, bugiine kadar
cesitli sempozyumlar ve calistaylar diizenlemisler ve diizenlemeye de devam
etmektedirler. Canakkale 18 Mart Universitesi'inde ii¢ yil ard arda diizenlenen
"Karsilagtirmali Edebiyat Aragtirmalari Sempozyumu" bu alanin sadece yurt
disinda degil iilkemizde de disiplinlerarasi bir alan oldugunun anlatilmas1 agisindan
oncii konumdadir. 2001 yilindan itibaren Eskisehir Osmangazi Universitesi'nde
gergeklestirilen ulusal ve uluslarasi karslastirmali edebiyat sempozyumlari yerli ve
yabanci bir ¢ok akademisyen ve yazarin bu alanla ilgili yaptiklar1 ¢aligmalarini
sunmak, alanin tanitilmast ve daha iyi anlasilirhiginin saglanmasi acgisindan

tilkemizde ¢ok dnemli bir gorev iistlenmistir.

Eskisehir Osmangazi Universitesi Karsilastirmali Edebiyat Boliimii sadece
karsilagtirmali edebiyat alani ile degil cocuk ve genclik edebiyati alani ile ilgili
diizenledigi sempozyumlarla da iilkenin ¢ok degerli cocuk ve genglik edebiyati
yazarlarinin eserleri iizerinde farkli bakis agilartyla genis capli caligmalarin
yapilmasina, eserlerin yeniden hatirlanarak, degerinin anlagilmasina 6n ayak
olmaktadir. Giilten Day1oglu, Muzaffer Izgii, Ayla Cinaroglu, Giilsiim Cengiz adina

sempozyumlar diizenlenen ¢ocuk ve genclik edebiyati yazarlaridir.

5 Nisan 2005 yilinda Yeditepe Universitesi ile Eskisehir Osmangazi
Universitesi'nin ortaklasa gerceklestirdigi 'Imgebilim Calistayr' ile Karsilastirmali
Edebiyat ve imgebilim arasindaki iliski vurgulanmis, karsilastirmali edebiyatin

disiplinleraras1 6zelligi ortaya konulmustur (bkz.Ulsever, 2005: 36).
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1. 2. 2. Almanya’daki Durumuna Genel Bir Bakis

Karsilagtirmali edebiyat terimi ilk defa Bassnet’in ifade ettigi gibi
Almanya’da 1854 yilinda Moriz Carriere’nin kitabinda yer aldigi bilinmektedir
(bkz. Bassnet, 1993: 12). 19. yiizyilin ikinci yarisinda, Almanya’da Herder’in
onciliigiinde olugsan genel edebiyat tarihi diisiincesiyle birlikte yerlesen koyu
ulusguluk yoOnelimine bir tepki olarak karsilastirmali edebiyat biliminin
olusturulmak istendigi bilinmektedir. Buna karsin Alman edebiyat tarihine bakacak
olursak, bu alanda yapilan caligsmalarin ortaya ¢ikisinin karsilagtirmali basladigini

da unutmamak gerekir.

17. ylizyilin ikinci yarisinda 6zellikle siirde olmak {izere ¢esitli uluslardan
alian siir 6rneklerine rastlanabilir. Georg Morhof Yunan, Latin ve Alman dillerini,
edebiyatlarini birbirleriyle karsilagtirarak Alman edebiyatinin degerinin anlagilmasi
acisindan 6nemli oldugunu ifade eder (bkz. Shulz 1973: 67/Aydin 1999: 25). Bu
diisiinceyi Alman bilim adamlarindan Max Koch, Alman siirini incelemeden 6nce
eski siirlere bakmanmn Onemini vurgulayarak Alman edebiyat tarihinin
kargilastirmali bir sekilde dogdugunu soyleyerek desteklemektedir (bkz. Aytag,
2003a: 30; Aydin 1999: 26).

18. yiizyilda Lessing’in yaptig1 karsilastirmali ¢aligmalari, Sakalli’nin da
altim  ¢izdigi gibi sadece edebiyatla degil, resim gibi diger sanatlara
yaklastirmasiyla karsilastirmali edebiyatin disiplinlerarasi ve edebiyat-6tesi
iligkileri agisindan 6nem teskil etmektedir (Sakalli, 1998: 20). 1855 yilinda
Hermann Hertner, eserinde Aydmlanma Dénemi’ndeki Fransiz, Alman ve Ingiliz
edebiyatlarinin tarihini karsilastirmali olarak ele almistir. 1901°de Louis Paul Betz

konusma dili Almanca olan iilkelerde karsilastirmali edebiyat biliminin gelismesi
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acisindan O6nemli bir disiintirdiir. Yaymlanan ‘Yazin Karsilastirmasi® adl
makalesiyle Roma ve Cermen uluslarim1 birbirine yakinlagtirmistir (Kuran-

Burgoglu, 1994: 78).

20. yiizyilin ilk yarisindaki politik gelismeler sonucunda disariya karsi
kendini kapatma diisiincesiyle ulusalciligin agir basmasi, yazarlarin karsilagtirmali
edebiyat caligmalar1 yapmalarim1 engellemistir. Her ne kadar Thoman Mann ve
Heinrich Mann gibi karsilastirmali edebiyat ¢alismalar1 yapan yazarlar olsa da bu
donemde, Ayta¢’in dile getirdigi gibi, bir bilim dali olarak Karsilastirmali Edebiyat
Almanya’da gerektigi kadar gelisme gdsterememistir (bkz. Aytag, 2003a: 29).

Kargilagtirmali Edebiyat caligmalari, glinlimiizde Almanya’da Genel ve
Karsilastirmali Edebiyat adiyla ¢esitli iinivesitelerde, farkli dillerde alinan derslerde
etkinligine devam etmektedir. Universitelerde kurulan kiirsiilerde bilimsel
calismalar ¢eviribilimin verilerinde de yararlanarak siirdiiriilmektedir (bkz. Aydin,
1999: 27). Her ne kadar Almanya’da karsilastirmali edebiyat ¢aligmalar1 ¢ok erken
donemlerde baslasa da diger avrupa iilkelerindeki caligmalardan geri kalmistir.
Bunun nedeni ise, ulusaliistii anlayisa karsin ulusalciliga daha sicak bakilmasi ve
karsilagtirmali  edebiyatin, Germanistik biliminin bir alt dali olarak kabul

edilmesidir (bkz. Sakalli, 1998: 31).
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2. BOLUM

2.1. COCUK VE GENCLIiK EDEBIYATI NEDiR?

Bugiine kadar ¢ocuk ve genclik edebiyatinin tanimi iizerine bir ¢ok tartisma
yapilarak cesitli gorlisler dile getirilmistir. Yasar Kemal, Tomris Uyar, Cemal
Siireya gibi yazarlarin ¢ocuklara yonelik farkli bir edebiyatin olamayacagini
savunurken, kimileri kesinlikle ¢ocuk ve genclik edebiyatinin varligindan s6z eder.

Ancak giiniimiizde, ¢cocuk edebiyatinin varlig tartisma goétiirmeksizin ortadadir.

Dilidiizgiin’e goére c¢ocuk edebiyatinin hedef kitlesi, diger biitiin
edebiyatlardan farkli olarak oldukca oOzeldir, hedef kitlesi c¢ocuktur. Sever’in
Gander Gardiner’den aktardigi gibi c¢ocuk, algilari, biligsel, toplumsal, dilsel
ozellikleri, icinde dogdugu toplumun 6zelliklerine gore gelismekte olan bir varliktir
(bkz. Dilidiizgiin, 2005: 38). Bu ve bunun gibi nedenlerden dolay1 ¢ocuk edebiyati

kendi biinyesinde, yetiskin edebiyatindan farkli olarak degerlendirilmelidir.

Cocuk ve genclik edebiyatiyla ilgilenen c¢ocuk ve genglik edebiyati
yazarlari, elestirmenler, yayincilar, kuramcilar ya da bu konuya ilgi duyan herkes
cocuk edebiyatint kendi konumuna ve durumuna uygun olarak farkli sekilde
tanimlamaktadir. Ewers cocuk edebiyatini su sekilde tanimlarken, onun farkli

boyutlarina dikkat ¢cekmeye ¢alisir:

“Cocuk ve Genglik edebiyati, cocuklar ve gengler tarafindan dinlenerek,
seyredilerek ya da okunarak alimlanan (kurmaca ve kurmaca olmayan)
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edebiyat, veya toplumsal bir eylem sistemi olan ‘edebiyat’in alt sistemidir.”
(Ewers, 1992: 13)

Sever “Cocuk ve genclik edebiyati, erken ¢ocukluk doneminden baslayip
ergenlik donemini de kapsayan bir yasam evresinde, ¢ocuklarin dil gelisimi ve
anlama diizeylerine uygun olarak duygu ve diislince diinyalarin1 sanatsal niteligi
olan dilsel ve gorsel iletilerle zenginlestiren begeni diizeylerini ylikselten iirlinlerin
genel adidir.” (Sever, 2003: 9) seklinde tanimlarken; Sirin “Cocuk ve genglik
edebiyati, ¢ocuklarin biiyiime ve gelismelerine, hayal, duygu, diislince ve
duyarhiliklarina, zevklerine, egitilirken eglenmelerine katkida bulunmak amaci ile

gergelestirilen cocuksu bir edebiyattir.” (Sirin, 1994: 9) diye tanimlar.

Giiltekin, g¢ocuk ve genglik edebiyatinin, cocuk edebiyati ve genglik
edebiyati olarak iki alt baslikta toplanmasi gerektigini savunmaktadir. Cocuk
edebiyatinin, 0-6 yas aralig1 okul 6ncesi ¢cocuk edebiyati ve 6-13 yas aralig1 ¢ocuk
edebiyat1 olarak; Genglik edebiyatinin, 13-18 yas araligi ilk genglik donemi
edebiyat1 ve 18-25 yas aralig1 genglik edebiyati seklinde ele alinip bu dogrultuda
degerlendirilmesi gerektigini dnermektedir (bkz. Giiltekin, 2006: 29).

Okur kitlesinin ¢ocuklardan olusmasi nedeniyle cocuk edebiyati eserleri
yazilirken, yazarlarin yaptigi yanliglardan en biiyiigii esere didaktik ozelikler
katarak egitici yoniinii kuvvetlendirmeye ¢alismalaridir. Oysa ki okur konumundaki
cocuk, esere elestirel bir gozle yaklasarak, neyin dogru neyin yanlis olduguna
kendisi karar vermelidir. Dilidiizgiin’iin aktardig1 goriislerinde Malte Dahrendorf
cocuk ve gencglik edebiyatinin egitsel amaglar1 oldugunu 6ne siirerek bu konuyla

ilgili su goriisleri dile getirir:

“Cocuk ve genglik yazini, okurlarinin ilgilerini kapsar; aslinda bu yazim
cocuk ve genglik yazim1 yapan da bu oOzelliktir. Yazinsal deneyimleri
olmayanlar1 bu konuda yiireklendirir. Okurlarin yazinsal metinler iizerinde
basit analizler yapabilmelerini saglar. Gerekli bigimde okuma ilgisi
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olusturur; 6rnegin gerilim, komik 6geler, eylemin yogunlugu ve 6zdeslesme
olanaklar1 ¢ocuklarin okumalarim1 giidiiler. Cocuklarin ve genglerin
aydinlanmalarini, deneyimlerinin artmasini, dnyargilardan armmalarini ve
toplumsallagmalarim1  kosullayarak onlarin  kimliklerini kazanmalarina
yardimet olur.” (Dahrendorf, 1992: 14’ten Akt. Dilidiizgiin, 2005: 42 )

Cocuk ve genglik edebiyati yazarlari, cocugun varligini ciddiye almalidir,
onun diisiinen, algilayan, anlayan bir birey oldugunu unutmamalidir. Cocuklar
kendilerine siirekli ¢ocuk oldugunu hatirlatan, onlar kiiglimseyen bir anlayisi kabul
etmek istemezler. Bu durumu Sirin “cocuk edebiyati, ¢cocuklara ¢ocuklugu ya da

cocugu anlatan bir edebiyat degildir.” diyerek 6zetler (bkz. Sirin, 1994: 19).

Sirin’in sdylediginden de anlasildig1 iizere cocuk ve genglik edebiyati,
cocuga, nasil bir cocuk olmasi gerektigini anlatan, toplumda kabul goren
davraniglari, ¢esitli kurallar1 asilamaya calisan idealize edilmis figlirlerden uzak
toplumsal ve sosyal anlamda katkida bulunacak, olaylara elestirel bakmasini

saglayacak bir anlayisla ele alinmalidir.

Cocuk ve genclik edebiyati eserleri kaliplardan uzak durarak, cocugun ¢ok
yonlii diistinmesini saglamalidir. Her okuyan kendisine gore farkli yorumlarda
bulunabilme 6zgiirliigiine sahip olmalidir. Her ¢ocugun okudugunda farkh iletiler,
farkli mesajlar, kendisine gore farkli eglenecek unsurlar ¢ikarabilmeli, bunun
sonucunda da farkli diigiincelerin ortaya ¢ikmasina katki saglamalidir. Dilidiizgiin

de ¢ocuk edebiyatinin ¢gocuga uygun olmasini, ancak ¢cocuk¢a olmamasini vurgular:

“Cagdas cocuk yazini ¢ocuga uygun olmali ancak ¢ocuk¢a olmamalidir,
¢ocugun Kkiiltiir gelisimine, diisgiiciiniin gelismesine, okuma aliskanligt
kazanmasina katkida bulunacak nitelikleri igermelidir.” (Dilidiizgiin, 1996:

22)
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Neydim, cocuk ve genclik edebiyatinda, ¢ocuk gercekliginin mantikli bir
cercevede eserde yer almasi gerektigini belirterek, Peter Haertling’in ¢ocuk

edebiyati hakkindaki su goriislerine yer vermistir:

“Cocuklar icin Oyle bir edebiyat var ki, yalanciligi hasta edici. Burada
yansitilan diinya kiigiiltiilmiig, oturma odasimin biiyiikliigiinde bir yer
oluvermis. Bu odada hi¢bir sey olmuyor. Olsa da bir késeden bir kahraman
cikiveriyor ve ¢ocugu kurtariyor. Boyle bir diinya yok! Edebiyat aym
zamanda ¢ocuklarin da gergekligini yansitir. 1969’larin  gergekligini
1900’lerin gergekligini degil. Bu gercekligin iginde gocugun siirekli bir
devinimi vardir.” (Neydim, 2003: 142).

Cocuk ve genclik edebiyatinin islevlerinden bir tanesi de g¢ocuga okuma
kiiltliriinii asilamaktir. Cocugun ilgisine, seviyesine, anlayisina uygun sekilde
hazirlanmis eserler mutlak surette cocugun ilgisini ¢ekecek, kitap okuma sevgisini
asilayacaktir. Bu durumda kitap se¢iminde son derece titiz davranilmali, ¢ocugun
beklentilerine, ilgilerine yonelik kitaplar se¢ilmelidir. Bu baglamda, Sever'in de
agikladig1 gibi, cocuk ve gencler i¢in iiretilen edebi iriinler ¢ocuk ve geng
okurlar1 nitelikli metinlere yoneltmeyi basarabilmeli, onlara okuma kiiltiirii
kazandirabilen bir sorumluluk iistlenmeli ve sonunda onlarda edebiyat ve sanat
etkilesiminin kapisini aralayan etkili bir uyaran konumuna gelmelidir. Diger
taraftan cocuk ve gencleri dnemseyerek onlar icin iiretilen edebi ve sanatsal
donanimli metinler, ayn1 zamanda tanimaya ve anlamaya dayali bilissel ve
duyussal boyutlu istendik davramiglarin  uygulanabilecegi, sinanabilecegi
olanaklar da sunmalidir (bkz. Sever, 2003: 11). Cocuk ve genglik edebiyatinin
gelismesiyle nitelikli kitaplar artmaktadir. Bu noktada ¢ocugun diisiince, algilama
ve alimlama ufkunu genisletecek farkli nitelikte segenekler giin gectikge

cogalmaktadir.

Giiltekin’in de ifade ettigi gibi edebiyat yonii ile genel edebiyatin i¢inde

cocuk ve genglik edebiyati yazarligi iizerinde en ¢ok titizlikle ve Ozenle
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durulmasi1 gereken yazarlik bigimidir. Giiniimiizde birgok iilkede, 6zellikle de
gelismis lilkelerde akademik diizeyde cocuk ve genclik edebiyati egitimi veren
ylksek egitim kurumlari, arastirma merkez ve enstitiileri vardir. Bunlarin en
onemli drnegi, Almanya'daki Johann Wolfgang Goethe Universitesi biinyesinde
kurulmus olan Cocuk ve Genglik Edebiyati Enstitiisiidiir. Bu da gostermektedir
ki, her ne kadar lilkemizde hala bazilar1 aksini iddia etse de, ¢cocuk ve gengler icin
yapilan bir edebiyat vardir, adi da ¢ocuk ve genglik edebiyatidir (bkz. Giiltekin,
2006: 29)

Avrupa’da ge¢misi cok eski ylizyillara dayanan ¢ocuk ve genclik edebi-
yati, zellikle 18. yiizyildan sonra basta Almanya, Ingiltere ve Fransa olmak
iizere birgok Avrupa iilkesinde ¢ocuk ve gengler igin kitaplar yazilmaya ya da
yetigkinler i¢in yazilan edebi dirlinler ¢ocuk ve genclere uyarlanmaya
baslanmistir. Ancak 20. yilizyilin baslarindan itibaren Avrupa'nin bir¢ok iilkesinde
oldugu gibi, Amerika Birlesik Devletleri, Iskandinav Ulkeleri ve Japonya'da ¢ocuk
ve gengler i¢in bir edebiyatin varliginin kabul edilmesi bir yana, ¢ocuk ve genglik
edebiyati egitimi konusunda enstitiiler, arastirma  merkezleri,  iiniversitelerin

icerisinde bagimsiz boliimleri kurulmustur (bkz. a. g. y., 2002: 344).

Sonug olarak, ¢ocuk ve genclik edebiyati, ¢ocuklarin gereksinimleri goz
Oniline alinarak, onlarin gergekligine yaklasarak hazirlanan, ¢ocugun diisiinceleri,
algilari, duygulari, alimlamasi dogrultusunda yazilan, ona genis bir yelpaze sunarak

elestirel diisiinmesini saglayan bir edebiyattir.



23

2. 2. ALMANYA VE TURKIYE’'DE COCUK VE GENCLIK
EDEBIYATI

Avrupa’da 18. ylizyila kadar ¢ocuk ve genglere 0zgii bir edebiyattan s6z
edemeyiz. Bu donemde, cocuk ve genclerin ancak yetiskinlerin uygun gordigi,
tamamiyle didaktik yonii agir, kat1 gergeklikle donatilmig eserleri okumalarina izin
verilmektektedir. Bu anlayis Jean Jacques Rousséau’nun Emile adli eserine kadar
devam eder. Rousséau bu eserinde Neydim’in de belirttigi gibi, cocuk ve genglik
edebiyatin1 farkli bir sekilde ele alarak, cocuga verilen degerin artmasina zemin

hazirlamistir (bkz. Neydim, 2000: 12).

Tarihsel siire¢ icerisinde cocuk ve genclik edebiyatindaki gelisme 19.
ylizylla kadar oldukca yavas bir gelisme gostermistir. Bu doneme degin
Rousséau’nun Emile eseriyle yaptig1 atilim yanlis anlasilmis, bu alanda tamamen
didaktik igerikli eserler ortaya c¢ikmistir. 19. yiizyilin sonlarina dogru yayinlanan
cocuk dergileriyle birlikte bu alana verilen 6énem biraz daha artmistir. 20. yiizyilda
artik cocuklara yetigkin olarak bakmak yerine onlarin da ayri birer birey olduklari,
yetiskin diinyasindan farkli bir diinyalar1 oldugu anlasilarak bu alandaki cesitlilik
genislemeye, yayginlasmaya baslamigtir. Daha sonraki donemlerde ¢ocuk ve
genglik edebiyati eserlerinin, her giin biraz daha geliserek ve c¢esitlenerek

yayinlanmasina devam edilmektedir (bkz. Neydim, 2003a: 10-12).

2. 2. 1. Tirkiye’deki Durumuna Genel Bir Bakis

Tiirkiye’deki cocuk ve genglik edebiyatinin ge¢misine baktigimizda,
Giltekin’in de ifade ettigi gibi, gelismis ilkelerin c¢ocuk ve genglik
edebiyatlarindaki gelisime gore ¢ok da eski sayilmaz (bkz. Giiltekin, 2000: 296).
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Tiirk ¢ocuk ve genglik edebiyati, daha 6nce ¢cocuk ve genclere yonelik oldugu iddia
edilen eserler olsa da, Ates’in de belirttigi gibi Tanzimat donemi ile basladigi

bilinmektedir (bkz. Ates, 1998: 5).

Tanzimat donemi ile baslayan batililasma faaliyetleriyle birlikte ¢ocuga
bakis degismis, onun anlayisina ve egitimine, okuma kiiltliriine katkida bulunacak
eserlerin yazilmasi ihtiyact dogmustur. Bu amag¢ dogrultusunda 1859 yilinda
Kayserili Dr. Riistii’'nliin ‘Nuhbe-tiil Etfal’ adli eserinin igerisindeki cocuklari
eglendirmek amaciyla yazdigi fabllar, cocuk hikayeleri ¢ocuk ve genglik edebiyati

acisindan 6nem teskil etmektedir.

1959 yilinda Tiirk ¢ocuk ve genglik edebiyatindaki, Yusuf Kamil Paga’nin
Fenelon’dan c¢evirdigi Telemak ¢eviri yoluyla ¢acuklara ulasan ilk romandir (bkz.
Ates, 1998: 5; Giiltekin, 2007: 14-15). 1869 yilinda yayimlanan Miimeyyiz adli
dergi de igerisindeki bilmeceler ve dizi romanlar ile o donemdeki ¢ocuga bakis

acisini gozler oniine sermektedir (Bkz Neydim, 2003c¢: 32).

Tiirkiye’nin ilk c¢ocuk ve genclik edebiyati kitaplari Tanzimat dénemi
yazarlarindan Recaizade Mahmut Ekrem, Muallim Naci, Ahmet Mithat Efendi ve
Sinasi’nin Fransizcadan c¢evirdikleri siirler ve fabl tiirlindeki eserleridir. Bu yazarlar
donemin ilk {irtinlerini veren yazarlardir. Ziya Pasa ise batida ¢ocuk ve genglik
edebiyati acgisindan biiylik 6nem tasiyan Jean Jacquaés Rosseau’nun Emile adli

eserini ¢evirerek Tiirk cocuk okurlarla bulusmasini saglamistir.

Yapilan bu gevirilerin disinda, bu donemde ceviri yoluyla bagka eserler de
yaymmlanmigtir. Vakaniivis Liitfi Daniel Defoe’dan Robinson Crouse’u; Mahmut
Nedim Jonathan Swift’ten Gulliver’in Gezileri’ni; Mehmet Emin Jules Verne’den

Merkezi Arza Seyahat, Balonda Bes Hafta Seyahat; Ahmet Thsan Tokgdz yine Jules
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Verne’den Gizli Ada, 80 Gilinde Devrialem Seyahat adli eserleri ¢evirmislerdir.
Giiltekin’in de onemle altin1 ¢izdigi gibi, bu eserlerin digindaki kitaplarin dil ve

anlatim ile konu bakimindan donemin ¢ocuk ve genglerine hitap etmedigi

bilinmektedir (bkz. Giiltekin, 2007: 15).

Tanzimattan 1940’11 yillar kadar, Ozkirimli’nin da ifade ettigi gibi, her ne
kadar cumhuriyetin ilanindan sonra egitim ve dgretim adina, iilkemizde gelisme
olsa da, c¢ocuk ve genclik edebiyati adma beklenen ve istenen gelisme
gosterilememistir. Bu sebeple bu donemde yetisen ¢ocuk ve gengler, yetiskinlere
yonelik yazilmis eserleri okumak mecburiyetinde birakilmiglardir (bkz. Ozkirimls,
1990: 331). 1943-1946 yillar1 arasinda Cocuk Esirgeme Kurumu, ¢cogunlugu ceviri
ve uyarlama eserlerden olusan bir ¢ok cocuk ve genclik edebiyati eserleri

yayinlamstir.

1950 yilindan sonra toplumsal igerikli roman ve hikayeler yazilmaya
baslanir. Eflatun Cem Giiney masal ve halk hikayelerini derleyip, ¢ocuklara uygun
bir sekilde yazar. Yine bu donemlerde Orhan Veli Kanik’in La Fontaine ¢evirileri
yapar ve Nasreddin Hoca fikralarin1 akici bir sekilde yeniden kaleme aldigina tanik
olunur. Fazil Hiisnli Daglarca ile Aziz Nesin yine ¢ocuk ve genglik edebiyatinin
gelisimine Onemli katkilar1 bulunan yazarlardir. 1960 yilinda, Giiltekin’in de
vurguladig1 gibi, yayinlanmaya baslanan dergiler, diizenlenen yarigmalar roman ve

hikaye tiiriiniin gelismesine ivme kazandirir (bkz. Giiltekin, 2007: 21).

Ancak 1970’li yillara gelindiginde politik nedenlerden dolayr bu alanin
gelismesinde yavaslamalar gozlemlenir. Neydim, 70’li yillar1 yazarlarin sol
ideolojilerin c¢ergevesine girdigi yillar olarak belirtirken, 80’11 yillar1 ise, dini
kesimin agirhik kazandigi bir donem olarak belirtir (Neydim, 2000: 42). Bu

durumun daha sonraki donemlere etkisini su sekilde ifade eder:
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“70’1i yillar biitiin olarak gocuk edebiyatinin sol ideoloji gemberine
girdigi yillardir. Ayrica bu dénemin birgok kitab1 80’li ve 90’11 yillarda da
basilmaya devam etmistir. Glinlimiizde sag ¢ocuk edebiyati daha mesru bir
zemin kazanmaya ve medya toplumu icinde gecerlik kazanmaya
caligmaktadir. Bu nedenle de geleneksel anlatim araglarini kirarak macera
Oykiileri, cocugun diis giicii, ¢ocuk psikolojisi, oyun, gorsel malzeme gibi
araglari  kendi biinyesine katmaya c¢alismaktadir; ama toplumsal
yayginlasma agisindan belli gevrelerin Otesine gegmekte ciddi sikintilari

devam etmektedir” (Neydim, 2000: 43).

Yine bu yillarda Aziz Nesin, Rifat Ilgaz, Muzaffer izgii, Abbas Cilga,
Mehmet Giiler adindan s6z ettiren ve Tiirkiye’deki ¢ocuk ve genclik edebiyatinin
gelismesine katkilar1 yadsinamaz yazarlardir. 70°’li ve 80’li yillarin politik
karmasasin1 ardinda biraktiktan sonra Giilten Dayioglu, Mustafa Ruhi Sirin,
Giilsiim Cengiz, Erdal Oz, Ulkii Tamer, Mehmet Basaran, Fakir Baykurt, Bekir
Yildiz gibi degerli yazarlarin sayesinde ve Cocuk Vakfi ile Cocuk ve IBBY ’nin
kurulmasi, ¢ocuk kitaplarina agirlik veren yayinevlerinin faaliyet gostermesiyle
cocuk ve genclik edebiyati Tiirkiye’de de beklenen gelismeleri gostermeye

baslamistir (bkz. Giiltekin, 2007: 23-24).

1990’11 yillardan sonra ¢ocuk ve genclik edebiyati hem yazarlar baglaminda,
hem kurulan vakiflar baglaminda hem de yaymevleri baglaminda énemli adimlar
atmistir. Cocuklar icin yazilan eserlerde yas smirlamalarina dikkat g¢ekilmeye
baslanmig, hangi yas grubuna hitap ettigi yaymevlerinin titizligine gore eserlerde

yer almaya baglamistir.

Bu donemden baslayarak gilinlimiize kadar Ayla Cinaroglu, Aytiil Akal,
Aysel Giirmen, Sevim Ak, Mavisel Yener, Giilsim Cengiz, Nur I¢ozii, Bilgin
Adali, Mustafa Ruhi Sirin, Nuran Turan, Erol Biiylikmeri¢, Ayse Ceki¢ Yamag,
Zeynep Cemali gibi yazarlar ile Giilgin Alpoge, Ali Giiltekin, Sedat Sever,
Selahattin Dilidiizglin, Necdet Neydim, Nilay Yilmaz gibi akademisyenlerin
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caligmalar1 ve yogun ¢abalar1 sonucunda Tiirk ¢ocuk ve genclik edebiyati nitelikli

bir sekilde gelismeye devam etmektedir (bkz. a.g.e: 26-28).

Ulkemizdeki gegmisi heniiz 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar uzanan
cocuk ve genglik edebiyatinda bilimsel anlamda egitim ise, oldukc¢a yenidir. 2005
yilindan beri Eskisehir Osmangazi Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi
Karsilastirmali Edebiyat Boliimii'nde Cocuk ve Genglik Edebiyati Yan Alan
Programi igerisinde ¢ocuk ve genglik edebiyati egitimi yapilmaktadir. Cocuk ve
Genglik Edebiyati Yan Alan Programi'nda yer alan Cocuk Gelisimi ve Psiko-
lojisi, Cocuk Tiyatrosu, Ceviri Cocuk Kitaplari, Yaratict Edebiyat, Cocuk
Edebiyatinda Resimleme Teknigi, Oykii ve Masalin Tarihsel Gelisimi ve Tiirk ve
Diinya Edebiyatindan Se¢cme Metinler gibi dersler {ilkemizin énde gelen ¢ocuk ve
genclik edebiyati uzmanlari tarafindan verilmektedir. Cocuk ve genclik edebiyati
alaninda bir yandan iilke capinda bilimsel ¢calismalar yapilmakta, diger taraftan da
hem akademik diinyaya, hem de basin ve yayin diinyasina donanimli ¢ocuk ve
genglik edebiyati uzmani ve elestirmenleri yetistirilmeye ¢alisilmaktadir (bkz. a.g.

y., 2001: 346)

2. 2. 2. Almanya’daki Durumuna Genel Bir Bakis

Alman c¢ocuk ve genglik edebiyatina bakildiginda, diger biitiin bati
toplumlarinda oldugu gibi, Antik ve Orta Cag’da c¢ocuklarin ¢ok kiigiik yasta
yetiskin olarak kabul edilmesiyle birlikte, cocuklara 6zgii bir edebiyattan s6z
edilemez. 16. yiizyildaki Reform hareketi, Almanyada’ki tiim alanlar1 etkiledigi
gibi cocuk edebiyatini da etkilemistir. Bu dénem ¢ocuklara yonelik, didaktik yonii

agir, dini 6geleri i¢inde barindiran eserlerin 6n planda oldugu bir donemdir.
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Aydinlanma ve sanayilesmenin yasandigi 18. yiizyila kadar s6zlii edebiyatin
temelinde yer alan masallar ¢ocuk edebiyati acisindan Almanya’da da 6nemli yer
tutmaktadir. 18. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yetigkinler tarafindan ¢ocuklar
ve gencglere 0zgii yazilan metinler onem kazanmaya baslar ve 1774 yilinda
Dessau’da bir egitimci olan Johannes Basedow ve arkadaglari ‘Phffanthropium’
adindaki okulu kurarak cocuklara ve genclere 6zgii bir edebiyatin sekillenmeye
baslamasina katkida bulunmuslardir (Kurt/Maier 1987: 197 ve Doderer
1977:162’den akt. Giiltekin, 1992: 182-183).

Aydinlanma Cagi’'ndan baslayarak, ¢ocugun bagimsiz bir kisiligi olmasi
gerektigi vurgulanmis, bu yonde eserler yaratilmaya calisiimigtir. Bu donemde
Joachim Heinrich Campe tarafindan Geng Robenson (Robenson der Jungere, 1779)
seklinde uyarlanan Daniel Defoe’nun Robinson Cruose’u ¢ocugun yetiskinlerden

bagimsiz oldugunu vurgulayan diislince agisindan 6nemli bir yapit olur (Temel

Britanica, Cilt 5, 1993: 235).

Almanya’da 19. ylizyilin baslarinda ¢ocuk ve genglik edebiyati romantizm
akimmin etkisine girer. Bu etkiyle beraber Almanya’nin zengin ve koklii halk
kaynaklarin ilgi duyulmaya baslanir. Grimm Kardesler olarak bilinen Jacob Ludwig
Karl ve Wilhelm Karl 1812 ile 1815 yillar1 arasinda ¢ocuk ve gencglerin okumalari
icin sozli kiiltiirde 6nemli yer tutan masallar1 derlerler. Bu masallarin arasinda daha
sonra Tiirkgeye ve biitiin diinya dillerine de ¢evrilmis olan Hansel ve Gretel, Pamuk
Prenses ve Yedi Ciiceler, Kirmizi Baslikli Kiz, Parmak Cocuk, Kiil Kedisi,
Rapunzel, Cizmeli Kedi gibi {iinli masallar vardir. (bkz. Topag,
http://www.serinselvi.com/forum/cocuk-edebiyati/dunyada-cocuk-edebiyatinin-

tarihcesi-hatice-topac/, 15 Haziran 2010).

Rousséau’nun temellerini attigi ¢ocuk ve genglik edebiyatinin konusu,

¢ocugun diinyasiyla smirlt olmali anlayisi 20. ylizyilin baglarinda Almanya’da



29

ancak goriilmeye baslanir. Bu dénemde ¢ocuklar i¢in siir yazan Richard ve Paula
Dehmel ¢ocugun kendisini konusturmus, olaylari cocugun bakis agisindan aktarmis
ve boylelikle yetigskin diinyasinin yorumlarim1 konudan uzak tutmuslardir.
Siirlerindeki olaylar ya da konular yetiskinler agisindan yanlis olsa bile acik¢a bir

yetigskin miidahalesi eserlerde yoktur.

Ancak bu donemde toplumun alt katmanlarinda cocuklarla yetigkinlerin
diinyasi, iist katmanlarda oldugu gibi, tam olarak ayrilmadig i¢in eserler ¢ocugu
merkeze alarak biiylik kent Oykiilerini, toplumsal ¢atigsmalari, insanlarin yasam
kosullarini isleyerek toplumsal durumu eserlere yansitmislardir. 20. Yiizyilin
ortalarindan itibaren toplumun alt katmanlarindaki ¢ocuklar1 da kapsayan egitim
diizeniyle birlikte bu ¢ocukluk modeli eserlerde yer almamaya baglamistir. Toplum
elestirisi iceren bu cocuk edebiyatinin son ornekleri Erich Kaestner’in Emil ve

Dedektifler, Noktacik ile Anton ve Ugan Sinif’tir.

1950’11 ve 1960’11 yillarda Alman ¢ocuk ve genclik edebiyatinda ¢ocugun
farkl1 bir birey oldugunu agik¢a ortaya koyan yazar ve eserler ortaya ¢ikar ve
bunlarlardan bir kismu klasik nitelik kazanir. James Kriiss, Otfried Preussler,
Michael Ende bu donemde ¢ikan en 6nemli yazarlardandir. Yine ayn1 donemde 6ne
c¢ikan bir diger yazar olan Ursula Wolfel toplumsal-elestirel oykiiler yazarak diger
yazarlardan farkli bir yol izlemistir. Bu gelismelerle birlikte Alman edebiyati
otoriter bakis acisindan tamamiyle siyrilarak cocugu kendi karakteri icerisinde
edebiyata yansitmistir. Eserdeki yetiskinler de g¢esitli otoriteleri temsil etmek yerine
cocuklarla isbirligi i¢inde olan kisiler olarak eserlerde yer almislardir (bkz. Ewers,

1993: 7-8).

II. Diinya Savasi oncesinde ve savas doneminde Alman ¢ocuk ve genclik
edebiyatinin gelisimi yavaslamis, pek fazla ilerleme gostermez. Almanya’da savas

sonrasinda Ingiliz, Isve¢ ¢ocuk edebiyatimin Alman c¢ocuk edebiyatini
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zenginlestirici ve gelistirici etkileri olmustur. 50’li yillarda Ingiliz fantastik ¢ocuk
edebiyati Almanya’da cok yayginlik kazanmistir. Astrid Lindgren bu donemde
Alman ¢ocuk edebiyati etkileyen en 6nemli Isvecli yazardir. Yazarin yapitlarinda
modern ¢ocuk edebiyatinin g¢esitli 6zellikleri bir aradadir. Anlattig1 dykiiler ¢cocuk
diinyasmin ig¢inde kalir. Cocugun gergeklesmesini istedigi bir diinyayi tarihsel bir

dénem gibi anlatir.

60’l1 yillarin ikinci yarisindan itibaren 68 muhalif 6grenci hareketiyle
birlikte Alman c¢ocuk edebiyati kokli degisimler gecirir. Politik sorunlarin
cocuklar1 da ilgilendirdigi i¢in onlara da anlatilmasi gerektigi diisiincesi ortaya
cikar. Boylelikle anti-otoriter ¢ocuk edebiyati anlayisi da degisime ugrar. 70’li
yillardan onceki edebiyat anlayiginda c¢ocuklarin toplumsal alanda kendilerini
bekleyen sorunlardan uzak tutularak, onlar1 ilgilendiren konular1 daha az
duyumsamalarina ¢alisilmistir. Bu yeni anlayisin getirdigi yenilikle ¢ocuklarin da
yetiskinler gibi elestirmeye, tartismaya hakki oldugu anlasilir ve edebiyat
yetiskinlerle ¢ocuklar arasindaki esitlige katkida bulunmalidir diislincesi kabul
edilir. Evers bunu insanligin yasadigi Fransiz Devrimi’nin ¢ocuklar ig¢in

gerceklestirilmis donemi sayilabilecegini diisiiniir (A. g.y., 1993: 9).

Ayni sekilde Neydim’in de ifade ettigi gibi, 68 muhalif hareketi ile birlikte,
cocuk ve genclik edebiyati diisiincesinde yeni sorgulamalar ortaya ¢ikar ve iyi kitap

tartisma konusu olur:

“68 hareketi temelde, varolan egitim politikasina karst ¢ikar. Egitim
politikasina doniik elestiri, ayn1 zamanda yazin elestirisiyle de politik ve
sosyolajik diizlemde bir kesisme noktasi olusturur. Bu yeni egilimlerin
ortaya c¢ikip kesistigi diizlem, hem pedagoji hem de Germanistik alaninda
yeni bir bilim anlayiginin temellerini atar. Germanistikle ilgili yeni
yonelimler, cocuk ve genclik edebiyatinin da ele alinmasini saglar ve ¢ocuk
edebiyati kuraminda bu edebiyati politik, sosyolojik ve islevsel agidan tahlil
eden bir edebiyat kavrami olusmaya baslar” (Neydim, 2000: 41)
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Alman ¢ocuk ve genglik edebiyati II. Diinya Savasi’ndan giliniimiize kadar
ciddi geligsmeler gostermistir. Bugiin ¢gocugun bagimsiz bir birey olmasi, ¢ocugun
kisiligine verilen 6nem ve c¢ocuk kurumlarinin ulagtigi gelismiglik seviyesi
acisindan Almanya diinyanin O6nde gelen iilkeleri arasindadir (bkz.Temel

Britanica,Cilt 5,1993: 236).

(Cagdas Alman yazarlarindan Peter Haertling, Christine Nostlinger gibi
yazarlar cocuklarin diinyasimni ciddiye almis ve cocugun yetiskinlerden farkli
oldugunu bilerek onlara yetiskin goziiyle degil, olduklar1 gibi cocuk goziiyle
baktiklari, onlarin i¢ diinyalarini ayrintili olarak yansittiklar: son derece basarili cok

sayida eserler vermiglerdir (bkz. Ewers, 1993: 10).



32

3. BOLUM

3. 1. IMGE VE iIMGEBILIiM KAVRAMI

Latince'deki imago sozcligiinden kaynaklandigi diisiiniilen imaj ya da imge
kavrami, 13. ylizyilldan gilinimiize kadar edebiyat, miizik, sanat, politika,
reklamcilik  ve halkla iliskiler gibi degisik bir¢ok disiplin tarafindan
kullanilmaya baslanmis ve farkli donemlerde farkli anlamlar kazanmistir. Hele
hele son yillarda gorsel medyanin olduk¢a hizli bir degisim gdstermesi,
kavramin zamanla daha farkl anlamlarda kullanilmasina da olanak

saglamistir (bkz. Aydin, 1999: 98).

Tiirkge’ye Fransizca’dan gegtigi diisiiniilen imge’yi Schock’tan aktaran
Kocadoru “bir kisi, grup veya bir ¢evrenin kendi ¢ikarlari dogrultusunda bir kisi,
grup veya bir ¢evre hakkinda bilingli ve amagli olarak vardiklar1 yargi” olarak
tanimlar ve bu imaj1 olusturanlar tarafindan, 6zellikle basin-yayin, bilim, sanat
yoluyla genis kitlelere ulastigini ve uzun vadede kabul ettirilerek ¢ikar saglandigini
vurgular (Kocadoru, 1993: 15). Gliniimiizde reklam diinyasindan, felsefeye,
sanattan, psikolojiye, iletisimden mimariye, politikadan sosyolojiye her alanda
kendine gore farkli tanimiyla kullanilan imge edebiyatta da sik¢a kullanilan bir

kavramdir.

Ulaglt genel olarak imgeyi, “bilingaltinin istemli ya da istemsiz olarak
belirli ¢cagrisimlar ile disa vurumu” olarak tanimlarken (bkz. Ulagh, 2006: 4) edebi

metinlerde yer almasini su sekilde ifade eder:
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“Edebi metinlerde, imgeler yazar ile bilingalti, yazar ile toplum ve son
olarak yazar ile okur arasindaki iligkiyi ortaya koyan elemanlardir. Yazarin
geemisinden, bastirilmig diirtiilerinden, inanglarindan ve deneyimlerinden
olusan imgeler yazarin kisiligini bizlere tanitan anlamli yapilardir. Yazar
eserine yerlestirdigi imgeler ile okuruna kendi toplumunun siyasal, sosyal
ve kiiltiirel tablosunu sunar.” (Ulagli, 2006: 4)

Imgeleri sadece yazarlarin i¢ diinyalarinda diisiindiiklerini disa yansimasi
olarak algiladigimizda bir takim eksiklikler meydana gelir. Yazarin i¢inde yasadig:
sosyal ve toplumsal yapr1 ile onu gevreleyen siyasi olaylar imgelerin olusumunda
etkendir. Ancak imgeler alimlanirken de metinlerde anlatilanlar, aym kiiltiiri
paylasan okuyucularda hemen hemen ayni diislincelerin olusmasini saglarken farkli
kiiltiir ortaminda ayni metin daha farkli alimlanabilir. Bu durumu Kula sdyle dile

getirmistir:

“Metin, kiiltiiriin sundugu ve siirekli degisen gerceve icerisinde alimlanir;
degisik kiiltiir, metnin genellikle degisik alimlanmasina yol agar. Bu durum,
‘baska’, ‘degisik’, ‘6z’, ‘yabanci’ sorununu ortaya cikarir. (Kula, 1992: 20)

Yazarin, toplumsal ve sosyal ¢evresininin kosullar1 basta olmak tizere dig
diinyanin biitiin uyaric1 faktorleriyle birlikte kendi 6znelligine siginarak, otekini
anlatirken olusturdugu imgeler her zaman gercegi yansitmayabilir. Bu gibi bir
durumun sonucunda ortaya ¢ikan tabloda nesnellikten bahsedilemez. Otekini
imgesel bazda eserine yansitan yazarin kafasinda kurguladigi, biitiin gergegi
yansitmayan olumlu imgelerin yaninda okuyanin bilincinde yine gercekle alakasi
olmayan olumsuz imgeler de olusabilir. Ancak 6nemli olan zihinlerde olusan bu
imgelerin  kiiltiirleraras1  diyalog siirecinde {ilkelerin birbirleri hakkindaki
goriislerine, diislincelerine, tavir ve davranislarina zarar vermeyecek olmasidir (bkz.

Giltekin, 2007: 57).
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Imge zaman ve mekan kavramlarindan uzaklasarak cok eskilerden
giiniimiize kadar ulagabilmektedir. Olusan imgeleri degistirmek, zaman icerisinde
yok etmek ise oldukca zorlu bir miicadeledir. Bu yiizden yazarlarin nesnellik
Olciitlinde eserler yaratmalar1 gelecek nesiller agisindan da son derece onemlidir.

Emel Kefeli bu durumu su sekilde ifade etmistir:

“Imgeler tarihi kdokenlere dayanmakla birlikte goreceli gergekleri ifade
ederler. Kulaktan kulaga, nesilden nesile gegerler, toplumun dilinde yasar,
katmanlasirlar. Bunlar1 degistirmek pek de kolay degildir.” (Kefeli, 2000:
29)

Sair ve elestirmen Ozdemir Ince ise, insan bilgisinin ilk asamasin1 duyularin
getirdigi imgelerin olusturdugunu, imgenin yalnizca gozle elde edilemeyecegini,
isitme, dokunma, koklama ve tatma imgelerinden de s6z edilmesi gerektigini;
insanin, duyular araciligiyla etkilenerek bilingle gergeklestirdikleri bu edimsel
nesnelerden baska, eskiden edinilmis imgelerin de bulundugunu belirtir. Mantiksal
baglamda ise, "imgelerin, algi imgeleri, diis imgeleri, animsama imgeleri" gibi
boliimlere ayrildigmn belirten Ince, renkler ve seslerin beyinde degil, algilarimizin
objeleri olarak kendilerini goérdiigiimiiz ve isittigimiz yerlerde olustugunu
aciklar. Kavramin sanat baglamindaki anlami i¢in ise, "nesnel gercekligin insan
bilincindeki estetiksel sekilde yansimasidir" seklinde ifade etmistir. (bkz. Ince, 1985:
16).

Kavramin nesnel bir vurguyla degisken oldugu gorisiinii savunan
Rousséau ve Pichois, imgenin "hem entelektiiel, hem duygusal, hem 6znel,
hem de nesnel 6gelerin katildigi, ferdi ya da miisterek bir tasvirdir" diyerek
"duygusal Ogelerin nesnel 6gelere baskin" ¢iktigini vurgular. Rousséau ve
Pichois'un ifade ettigi gibi, O6rnegin "higbir yabanci, bir {ilkeyi, o iilke
insanlarinin goérmek istedikleri gibi goremez." (Rousséau ve Pichois, 1994: 95).

Islevindeki bu nesnelliginden dolayr imge c¢alismalari, birgok edebiyat
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bilimcisi tarafindan elestiriye ugramis ve imge ¢alismalarmin karsilastirmali
edebiyatin disinda tutulmasi gerektigi goriisii agirlik kazanmistir (bkz. Aydin,
1999: 99). Ancak, Giirsel Aytac gibi bazi edebiyat elestirmenleri de, karsilagtirmali
edebiyat calismalarinin edebiyatla sinirli olmast durumunda karsilastirmali
edebiyat igerisinde algilanabilecegini  vurgularlar. Aytag bu konuda su

goriislerini dile getirmistir:

"Eger yiiriitilen arastirma salt edebi eserlerle sinirlandirilmigsa imge
yalnizca bir arastirma konusudur. Ama eger imge edebiyatla sinirlt degil
de yazili bir belgeyi icine alan bir yelpazede arastiriliyorsa, o zaman
komparatistik degil, kiiltiir, tarih v.s. arastirmast sayilir" (Aytag, 1997: 94)

Stire¢ igerisinde imgebilim adiyla bilimsel amaclarla yapilan imge
arastirmalar1 kendinden sik¢a sdz ettirmeye baslamustir. Imgelerin olusmasina vaya
zaman igerisinde degismesine neden olan tarihsel, toplumsal, bireysel, siyasal,
ruhsal, dilsel, yapisal her tiirlii ayrintiyr incelemistir. Bununla birlikte imge
arastirmalart  karsilagtirmali edebiyatin baglica konularindan, imgebilim ise
karsilagtirmali edebiyatin bir alt alani olarak disiplinlerarasi bir boyut kazanmaistir.
Kula’nin belirttigi gibi, ‘imgebilim, imge arastirmalarinin, ydntem, konu,

kavramsal orgii, kuramsal ¢ikarim gibi ilkelerini belirler’ (Kula, 1992: 17).

Nedret Kuran-Burgoglu’nun vurguladigi gibi, imge ¢aligmalar1 hem iletisim,
gostergebilim, alimlama estetigi, yorumbilim, yeni tarihselcilik gibi alanlardan
beslenirken hem de farkli disiplinlerin kullanabilecegi zengin bir malzeme
tiretmistir. Bu malzeme iyi kullanildig1 takdirde, baska kiiltiirlerin insanlarina
edebiyatlarin1 tanitacak, kimlik sorununa 11k turacak islevlere sahip olacaktir. 19.
yiizyilda Karsilastirmali Edebiyat’in bir kolu olarak ortaya ¢ikan imgebilim zaman
icinde insanlar1 birlestirici ve uzlastirici, gelecek i¢in umut verici, genis kapsamli,

disiplinleraras1 bir bilim dali haline gelmistir (bkz. Kuran-Burgoglu, 1993: 5).
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“Bagka iilkelerin edebiyatlarindaki imgeleri anlambilimsel agidan inceleyip
disiplinlerarasi bir kiiltiir tarihine katki saglamak.” (Aytag, 2003a: 119)

Ayni sekilde Aytag’da imgebilimin amacini yukaridaki gibi aktararak imge
incelemelerinin bir {ilkenin tarihsel ve sosyolojik degerlerinin ortaya ¢ikmasinda

onemli bir rol oynadigin1 vurgular.

3.2. KAVRAM OLARAK ‘OTEKI’ iMGESI

Farkli toplumlar algilamada, onlara ¢esitli kimlikler yliklemede ulusal ve
uluslararas1 arenada sosyal iligkilerin 6nemli bir islevi vardir. Kendimizden
bagimsiz olarak farkli toplumlar1 6tekilestirme siirecinde toplumsal iligkiler ve
kiiltiirel aligverisler, algilama farkliliklarini minimize ederek olusabilecek cesitli
kalip yargilarin, yanlis diislincelerin ve olumsuz imgelerin dogmasini
engelleyebilir. Ancak kopuk sosyal iliskiler, kurulamayan kiiltiirel diyaloglar,
kulaktan dolma bilgiler iki toplumu birbiri hakkinda yanlis diisiincelere iterek, bu

toplumlarin birtakim Onyargilara sahip olmasina zemin hazirlayacagi kesindir.

Bir diisiince sekli olan Onyargi ile bu Onyarginin olusturdugu algisal ve
sunumsal bir tepki olan imge arasinda yakin bir iliski vardir. Toplumun biiyiik
cogunlugu tarafindan gercek olduguna inanilan onyargilar, tarihsel siire¢ i¢erisinde
daha da derinleserek kirilmasi olanaksiz bir hal almistir. Ulagli, 6nyargi ve imge

arasindaki bagintiy1 s6yle vurgular:

“Onyargllarl, Oznel bir bakis agisiyla, kendimizden farkli olanlarin, en
belirgin o6zelliklerinden yola ¢ikarak, kimliklendirme ve anlamlandirma
oldugunu disiiniirsek, imgeyi de Oteki hakkinda kendi yargilarimiz ile
zihnimizde olusturdugumuz Onyargilarin yansimasi veya bir goriintiisii
olarak kabul edebiliriz.” (Ulagl, 2006: 106)
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Ozellikle olumsuz diisiincelerle beslenen &nyargilar, otekilestirme
siirecindeki en 6nemli faktdrdiir. Onyargilarla zaman igerisinde olusan imgeler
Kula’nin da ifade ettigi gibi bir kez olustuktan sonra, kolay kolay unutulmamakta,
baz1 degisimler gegirse bile varligimi korumaktadir (Kula, 2006: 45). Onyargilarin
en temel ve en zarar verici Ozelligi, kiiclik bir gruba, sinifa ya da kisiye ait,
genellikle olumsuz olan bir durumun biitiin kitlenin ortak 6zelligiymis gibi

gosterilerek genellenmesidir.

Imge ve dnyarg1 arasindaki iliskiler nedenleri, kaynaklar1 ve toplum i¢indeki
islevleri ve dogurduklar1 sonuc¢lar bakimindan benzerlikler gostermektedir. Dellal,
bu iliskiye dikkat ¢ekerek her ikisinin de kaynagini sadece toplumlarin birbirlerini
algilama sekliyle degil ayn1 zamanda insanin diinyay: algilama, alimlama sekliyle

aralarindaki bir takim farklara dayandirarak eserinde su sekilde dile getirir:

“Antropolojik arastirmalar, ilkel insan ve insan gruplart arasindaki
iligskilerin, her yabancida tehlikeli bir diigman veya ganimet nesnesi
sezdirten i¢giidiisel diirtiiler ve tasavvurlarla belirlendigini kanitlamaktadir.
Tanmmis tim toplumlarda yabanci imgeleri, bagka halklarla ilgili kollektif
tasavvurlar olarak yaratiliyor. Bunlar etik ve dinsel inanglar ve
goreneklerden kaynaklaniyor.” (Dellal, 2000: 19)

Onyargilarin imgeye doniistiigii siiregte yazar, baska toplumlara, kendi
kiiltiirinlin inaniglari, deger yargilariyla yaklasarak tarihsel siire¢ igerisinde sahip
oldugu onyargilar ile 6tekine bakarak eserinde bu onyargilar1 destekleyen imgeler
iiretmeye baglamaktadir. Boylece kokleri ¢ok eskiye dayanan imgeler ve dnyargilar
toplumlarin birbirlerini tanimada ve ikili diyalog olusturma siirecinde bazi

sikintilara neden olabilmektedirler.
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Onyargilarin, imgelerin olusumunda etkisi ortadadir. Bu nedenle imge
arastirmalart yapilirken, imgelerin sosyolojik c¢erceve icerisinde ele alinmasi

gerekir. Ulagli bunu su sekilde ifade eder:

“Imgebilim bir ¢alisma, sosyolojik bir yap1 icerir. Bir toplumun diger bir
toplumla iliskilendirilmesi ve bir toplumun bir diger topluma nasil baktigim
anlamaya yardimci olur. Tkinci olarak imgebilim bir edebiyat incelemesidir.
Imge incelenmesi edebiyatlar arasi kiiltiirel ve ideolojik etkilesimi, olusum
stirecini agiklamaya yardime1 olur.” (Ulagli, 2002: 428)

Harding’den aktaran Oztiirk’iin soyledigi gibi sosyal ve bilimsel
arastirmalara gore, insanlarin kendi Ozellikleriyle bagka bir grubun o6zelliklerini
birlikte siralamalar1 istendiginde, kisiler kendi ozelliklerini anlatirken, sosyal
anlamda 1iyi sayilan oOzelliklerini vurgular, oteki konumundaki diger grubu
tanimlarken ise, 6zellikle iyi sayillamayacak, hos olmayan, olumsuz 6zelliklerini 6n

plana ¢gikarmaktadir (bkz. Oztiirk, 1998: 25).

Cemal Sakalli, ‘Iyi Avrupali Kétii Avrupal® adli makalesinde ‘ben’ ve
‘oteki’nin konumuna, uluslagsma siirecindeki etkisi agisindan yaklasarak sunlari dile

getirmistir:

“Ben’in 6tekine iliskin degerlendirmeleri, nitelemeleri ‘Gteki’nin imgesinin
kurucu 6gesi olduguna gore, ‘ben’ ve ‘6teki’ baglaminda uluslara iligkin
imgeler ‘sinir ¢izici tanimlamalar’ veya ‘6zdeslik tanimlamalar1’ olarak da
adlandirilabilir. ‘Ozdeslik tanimlamalar1’ olarak imgeler salt ‘6teki’ni degil,
ayni zamanda ‘ben’i de tanimladigindan islevsel olarak ‘ben’ ile ‘oteki’
arasina sinir koyar ve ayrimsallastiricidir. Bu agidan bakildiginda, uluslarin
uluslara iligkin imgelerinin uluslagsma siirecinden 6nce gelistigi, uluslari
Ozdeslikleri bakimindan tanimlayarak uluslar arasinda kiiltiirel sinirlar
koydugu, kiiltiirel sinirlarin ise siyasal sinirlarin belirlenmesinde, uluslasma
stirecinde etkili oldugu, hatta ona eslik ettigi sdylenebilir. (Sakalli, 2006:
58)
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Bir ulusun sahip oldugu kiiltiirel degerlerin, toplumun sosyal yasamina etki
ettigi imgeler sosyal imgelerdir. Cok uzun yillar boyunca sosyal, toplumsal ve
kiiltiirel iligkilerle olusan bu imgeler uluslarin taninmasi agisindan oldukga
onemlidir. Sosyal imgelerin incelenmesiyle birlikte bir kiiltiirde ortaya c¢ikan
olumlu ya da olumsuz imgelerin toplum hayatina etkileri hakkinda bilgi sahibi

olunabilir.

Etno-psikolojik imgeler ise, toplumlarin yarattig1 kollektif biling tarafindan
iretilen, toplumda biiyiik bir kesimin kabul ettigi ortak goriis ve diisiincelerin ve
toplumun Gteki hakkinda iirettigi Onyargilarin etkisini belirler. Baska topluluklar
hakkinda olugsan bu etno-psikolojik imgeler irdelenerek zaman igerisinde bu
imgelerin nasil siire geldigi ve giiniimiizdeki iliskileri nasil etkiledigi ortaya

konabilir (bkz. Ulaglh, 2006: 68).

Toplumsal ve kiiltiirel olaylarin sanata, edebiyata ve diislince sistemlerine
yansimig hali olan imgenin, hem Tiirk ¢cocuk ve genclik edebiyati yazarlari hem de
Alman c¢ocuk ve genclik edebiyati yazarlar tarafindan da kullandigini biliyoruz.
Ulagli'nin da ifade ettigi gibi “imgeyi olusturan sadece bireysel inanglar ve
diisiinceler degil, ayn1 zamanda toplumsal degerlerdir” (A.g.e.: 12). Bu toplumsal
degerlerden hareketle cesitli imgeler olusur ve siire¢ igerisinde kaliplasarak yasamin

her alanina yansir.

Imgebilim incelemelerinde “Gtekini” tanimlamak icin calismalarin
mutlaka “kiiltiirel ve tarihsel” temeller ilizerine de oturtulmasi gerekmektedir
(Pageux, 2003, 12; Ulagl, 2006, 12). Pageaux’nun dile getirdigi gibi, bu ¢alismalar
esnasinda psikoanaliz ve sosyal psikoloji kuramlarinin da géz ardi edilmemesi
gerekir. Oyle ki eserde kullanilan psikoanalitik bir imge, eserde yazar tarafindan

neden boyle bir imge kullanildigina dair ipuglar1 verirken, sosyal psikoloji de,
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yazarin eserinde ortaya koydugu kalip yargilari, otekilestirme stireci ile bireylerin

metin igerisindeki sosyal davraniglarina dair okura bir takim ipuglar1 verir.

Bu calismada, ornek metinler iizerinden, uzun yillar boyunca beraber
yasayarak, birbirini 6teki olarak goren, iki farkli kiiltiire sahip Alman ve Tiirk
toplumlarinin birbirleri hakkinda belleklerinde yer eden sosyal ve psikolojik
imgelerin, Tiirk Cocuk ve Genglik Edebiyati ile Alman Cocuk ve Genglik
Edebiyati’na ne sekilde yansidigini ortaya koymaya c¢alisacagiz.
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4. BOLUM

TURK VE ALMAN COCUK VE GENCLIK EDEBIYATI
ORNEK METINLERINDE 'OTEKI' IMGESININ
KARSILASTIRILMASI

Farkli kiiltiirlere sahip insanlar, karsisindaki kisi ya da o kiginin ait oldugu
topluma ve Kkiiltiirtine farkli bir pencereden bakarak onu ‘Oteki’ olarak
algilayabilmektedir. Bu algilamanin nasil bir boyut kazandigi ise, ylizyillardir
kisilerin, ¢esitli kiiltiirlerin ve uluslarin, birbirini anlama ve anlamlandirma
siirecinde ortaya ¢ikan sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel etmenlerin yarattigi
sonuca gore sekil kazanmaktadir. Insanlarin dtekine karsi gostermis oldugu tepkiler
ya da oteki ile ilgili goriisleri olumlu olabilecegi gibi, yanlis ve eksik bilgilendirme
ile kaliplagmis diislincelerin sonucunda olumsuz da olabilmektedir (bkz. Giiltekin,

2006: 19).

Stire¢ icerisinde her alanda siki bir igbirligi igerisinde bulunan Tiirk ve
Alman toplumlar1 da, degisik donemlerde yukarida deginilen etmenler sonucu
birbirleri hakkinda bazi imgelerin ortaya ¢ikmasina neden olmuslardir. Bu imgeler
bazen olumlu olabildigi gibi, bazen de olumsuz olarak ortaya ¢ikarmistir ve hala da

cikmaktadir.

Edebiyatin kiiltiirleraras1 yakinlagmay1 saglayan en 6nemli etken olmasiyla

birlikte farkli iilkelerin birbirlerine eserlerde konu ya da karakter olarak yer
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vermeleri kaginilmaz sondur. Hele ki ¢esitli sebeplerden dolay:1 birlikte yasayan
Tiirk ve Alman toplumlarinin birbirlerini ilgilendiren eserler iiretmeleri dogal bir
stirectir. Dilleri, dinleri, kiiltiirleri farkli olan insanlarla bir arada yasam miicadelesi
veren, ¢ok yeni olduklari bu kiiltiire adapte olmaya g¢alisirken, kendi gelenek,
goreneklerini siirdiirmeye ¢alisan anne ve babalar ile bu arada sikisip kalan, nereye
ait oldugunu kestiremeyen ¢ocuklarin dykiileri, cocuk ve gencler i¢in kaleme alinan
eserlerde yer almaya baslar. Bu konular sadece Tiirk ¢ocuk ve genclik edebiyatinda
ele alinan konular degildir. Edebiyatin kiiltiirlerarasi yakinlagsma ve yabanci olani
algilayabilme anlayisiyla Alman ¢ocuk ve genclik edebiyatinda da Tiirkleri konu
edinen eserlere rastlamak miimkiindiir. Bu eserlerin bazilarinda ‘6teki’
konumundaki Tiirk ¢ocuklarinin  Alman toplumuyla yasadiklar1i sorunlari,
uyumsuzluklari, hi¢ alistk olmadiklar1 bir kiiltiirde, yabanci bir toplumla
aralarindaki iligkileri anlatirken, bazilarinda ise tamamen yabanci bir kiiltiirden
beslendikten sonra kendi iilkelerine, ailelerine yabancilasan karakterlerin
kendileriyle yaptiklar: hesaplasmalar ile aileleri ve ¢evreleriyle yasadiklari sikintilar

dile getirilmektedir.

Bu calismada Tiirk ¢ocuk ve genclik edebiyati ile Alman ¢ocuk ve genclik
edebiyatinda ‘Oteki’ konumuna yerlestirilen diger iilkenin bireyleri ve bu bireylerin
ait olduklar1 toplumun eserlere nasil yansitildig1, yazarlarin bakis agisinin ne yonde

oldugu analitik olarak karsilagtirilacaktir.

Almanya, 1960’I1 yillarda baslayan ekonomisindeki biiytimeyle birlikte,
daha ferah kosullara ulasmak ve ekonomik anlamda daha rahat edebilmek adina
bir¢ok iilke insan1 i¢in bir kurtulus kapist olur. Almanya’ya is i¢in insan gonderen
tilkelerin baginda Tiirkiye gelmektedir. Ancak diger gé¢ eden toplumlardan farkl
olarak Tiirkler bu siireci biraz daha farkli yasarlar. Diger toplumlarin kisa siirede
alistig1 yasam kosullarma Tiirkler hizli bir sekilde uyum saglayamazlar. Bunun

nedenlerinin basinda Almanya’ya go¢ eden kesimin genelde kdy yasaminin
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kosullarina aligkin, gelenek goreneklerine siki sikiya bagli olan insanlar olmasi
gelmektedir. Bu insanlar daha Tiirkiye’de sehir hayatinin nasil oldugundan
habersizken dilini, dinini, yasam kosullarin1 bilmedikleri bu yeni yasam tarzina
alismak hi¢ kolay olmaz. Nitekim Almanlar da onceleri “konuk is¢i” olarak
nitelendirdikleri bu insanlarin tilkelerini kisa vadede terk etmeyeceklerini anlarlar
(bkz. Kocadoru, 1997: 5). G6¢ eden bu insanlarin giderken Almanya ile ilgili
birgok hayalleri ve beklentileri vardir: daha iyi bir yasam, daha fazla para, ge¢cim

sikintisindan kurtularak iilkelerine dondiiklerinde rahat bir hayat...

Ancak bu siiregte iki farkl kiiltiirden gelen, birbirine olduk¢a yabanci olan
Alman ve Tiirk insanlar1 birlikte yasamanin vermis oldugu sikintilarla yiiz yiize

gelirler. Bu durumun nedenine Giltekin su sekilde yaklasir:

“Yaklasik bu elli yillik siiregte, gerek Tiirkiye’de gerekse Almanya’da
siyasal alanda meydana gelen degisimler ile kiiresel alanda meydana gelen
yeni yapilanmalar ister istemez belli donemlerde iki {ilke insanii karsi
karsiya getirmistir. Bu baglamda birbirlerini anlamada ve algilamada baz1
sorunlar da yasanmigtir. Bunun nedeni, ¢ogu kez politikacilarin tutarsiz ve
sorumsuz davranislar1 ile siyasi arenada giic kaybetme korkusudur.”
(Gtiltekin, 2006: 78)

Tiirklerin ve Almanlarin birlikte yasadiklari siire¢ baska alanlarda oldugu
gibi edebiyatta da konu olarak kendine yer bulur. Hem Alman hem de Tiirk ¢ocuk
ve genglik edebiyatinda yansimalarina sik¢a rastlanmaktadir. Ancak Giiltekin’in de
degindigi gibi iki {ilke insanlarinin birbirleriyle olan iligkilerini ele alan bazi
eserlerde nesnelligin s6z konusu olmamasi bu iki toplumun birbirleri hakkinda
olumsuz Onyargilar olusturmalarina neden olur. Basarili olan eserler ise bu

Onyargilarin kirtlmasina yardimci olmaya ¢alismaktadir (bkz. Giiltekin, 2006: 79).
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4. 1. TURK-ALMAN ILISKiLERINDE “OTEKi” IMGESI

Giris kisminda ve bu boliimiin basinda degindigimiz gibi, is¢i gogiiyle
beraber Almanya’ya gerek sadece kendileri, gerekse cocuklariyla beraber giden
aileler, tamamiyla kendi kiiltiirlerinden, dinlerinden, dillerinden farkli olan Alman
toplumuyla birlikte yasamak zorunda kalirlar. Hem Tiirklerin yeni ortama uyum
saglamada cektikleri sikintilar hem de Almanlarin {ilkelerini paylastiklar1 farkli
kiiltiirden gelen insanlara kars1 tutum ve davraniglar yetiskin edebiyatinda oldugu
gibi ¢ocuk ve genclik edebiyatinda da siklikla islenen konular arasinda saymak

miumkindiir.

Bu kisimda iki toplumun birlikte yasarken baglarindan gecen olaylari
yazarlarin nasil ele aldigi, Tiirklerin, Alman toplumunu ve Almanya’yi; Almanlarin
da Tiirk toplumunu ve Tirkiye’yi nasil otekilestirdigi, iki {lilkenin birbirini Gteki
gormesinden kaynaklanan onyargilar1 ve davraniglari, kiiltiirel farkliliklari, yazarin
Otekinin konumuna yaklagimini, diger toplumu 6tekilestirme siirecinde nasil bir rol
oynadigim1 inceleyip eserler iizerinden hareketle analitik bir karsilastirma

yapilacaktir.

Giilten Dayioglu'nun ‘Yurdumu Ozledim’ adli eserinde, Almanlarin,
tilkelerine yeni gelen, kendi kiiltiirlerinden ¢ok farkli bir kiiltiire sahip olan Tiirklere
kars1 tutumlar1 oldukca serttir. Kendi topraklarinda yasayarak iilkelerine uyum
saglayamadiklar1 i¢in bu insanlara karsi c¢ok kizgindirlar. Kitapta Almanlar,

ilkelerinde yasamlarini siirdiiren yabanci iscilere karsi olduk¢a dnyargilidir:
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“Atil giiler yiizle kiz1 eve buyur etti. Olmaz, dedi Eva. Anneannem, yabanci
is¢ilerin evine girme. Sana kotiiliikk edebilirler. Onlar ¢ok kaba ve ilkel
insanlar, diyor. Evinize girmek isterdim. Ama korkarim. Anneannem
duyarsa 6fkelenir.” (Dayioglu, 2010: 113)

Alintidan da anlasilacag gibi yazar, burada Almanlarin Tiirkler hakkindaki
diisiincelerine Eva’nin anneannesinin agzindan eserinde yer verir. Ancak biitiin
Tiirkler hakkinda ¢izdigi senaryonun dogru olmasi s6z konusu olmayacagi gibi,
biitiin Almanlarin da yurtlarina ¢alismak i¢in gelmis olan Tirkler hakkinda bu
kadar keskin ve sert tutum sergilemeleri de miimkiin degildir. Herkesin farkli
diisiinceleri olabilir. Bu tarz genellemeler sadece okuyucularda olumsuz

Onyargilarin olugsmasina neden olmaktadir:

“Bu yabanci is¢ilere hem kiziyorum, hem de aciyorum. Kiziyorum, ¢iinkii
onlarin yiiziinden iilkemizde rahat yasayamiyoruz. Magazalar, sokaklar,
birahaneler, parklar, sinemalar yabanci dolu. Uyum gosteremiyorlar bizim
topluma, daha dogrusu gostermek istemiyorlar. Keyiflerince yasamak
istiyorlar hep. Sokaklarda kadmlarimizi tedirgin ediyorlar. Yasadiklar1 evi
pis tutuyorlar... Biletci atildi. Iste bunlardan otiirii ben de sevmiyorum
yabanct iscileri. Ustelik hi¢ de acimiyorum onlara.” (Day1oglu, 2010: 83)

Almanlar ile Tirklerin ortak yasaminda her alanda Almanlar oncelikli
siradadirlar. Bu ayrimciliga neden olarak sadece Almanlar1 gostermek yanlis olur.
Kitapta Tiirkler de kendilerini stirekli ikinci planda hissederler, Almanlarin yaninda
eziktirler ve hicbir seye haklarin olmadigini diisiiniirler. Bunun yaninda oteki
konumunda ¢izilen Almanlar, eserde Tirklerin en ufak bir hatalarinda onlari
karalamaya hazir, firsat1 tipler olarak ¢izilmektedirler. Ornegin Atil ile ailesinin
evden ¢ikarilmasinin nedeni ¢ok basittir ve yine Alman olan ev sahibinin tepkisi de

oldukg¢a kaba ve abartilidir.

“Gelen ev sahibiydi. Ates piiskiiriiyordu. Art arda bir siirii soz etti ve
konusmasini, ‘Sizi evimden kovuyorum!’ tiimcesiyle bitirdi... Ev sahibi
kapidan ¢ikarken homurdandi. ‘Ne kaba insanlarsiniz! Az kald: evimi yakip
kiil edecektiniz. Benden 6ziir bile dilemediniz!..” (Dayioglu, 2010: 65)



46

Eserin tamaminda Almanlarin Tirklerden hoslanmadiklart agik¢a
vurgulanmaktadir. Gilinliik hayatin gerektirdigi hizmetlerden yararlanirken bile
Almanlar ile Tiirkler arasindaki ayrimcilik, yazar tarafindan okuyanlara

hissettirilmektedir.

“Ona var, sana yok. Siiti once Almanlar alacak. Artarsa isci alicilara
satabilirim!, diye bagirdi. Atil bakkalin s6zlerini anlamamisti. Ama Alman
cocuga uyguladigi ayricaligi hemen sezinlemisti. Caresizlik i¢inde dislerini
sikarak oradan uzaklasti. Cevrede baska diikkan olsa, o bakkala bir daha
adim atmayacakti. Ama yoktu... (Dayioglu, 2010: 73)

Ancak Almanlar karsisinda Tiirkler her zaman sessiz olmasi gereken,
mutlaka Almanlarin dediklerine boyun egen taraf olarak gosterilir. Bunun nedeni,
en ufak bir hatalarinda bu hayal {ilkesini terk etmek zorunda kalacaklarini
diisiinmeleridir. Bu nedenlerden 6tiirli hikayedeki cocuk kahraman olan Atil’a ailesi
tarafindan siirekli dikkatli davranmasi, Almanlar1 kizdiracak bir harekette
bulunmamasi i¢in ogiitlerde bulunulur. Almanlar yine acimasiz olarak tasvir

edilmeye ¢aligilir:

“Sakin higbir Almana gavur mavur demeye kalkma emi! Ofkelenirler
sonra. Oraya varinca, sana daha pek ¢ok sey Ogiitleyecegim. Gavurlarin
kuyruklarina basmaya gelmez. Neden be ana? Onlardan m1 korkacagiz?
Bak hele, bu kabadayiligin1 kdyde koy gayri! Neden dersen, orada dayilik
mayilik s6kmez. Elin memleketinde dalagsmaya degil, para kazanmaya
gidiyoruz. Suyuna gideceksin adamlarin.” (Dayioglu, 2010: 13)

Eserde Atil’in Alman arkadaglar1 ile olan iligskilerine de yer wverilir.
Dayioglu, Atil’in mahalle arkadaglarindan bahsederken Almanlarin 6nyargili tavrini

ilk bakista géz oniine sermektedir:

“Ona dostlukla elini uzatt1. Iste o anda oglan cocuklar cilgin gibi iistiine
saldirdilar. Yavru kediyi elinden alip Eva’ya verdiler. Sonra gelisigiizel
yumruklamaya giristiler.” (Day1oglu, 2010: 100)
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Ancak Dayioglu, Almanlarin Tirkleri daha yakindan tanima firsati
bulduklart zaman, her iki toplumdaki u¢ Ornekler bir kenara birakildiginda,
arkadashik kurabileceklerini, birlikte ayn1 yasami paylasabileceklerini ¢ocuk

goziiyle, satir aralarinda okuyucularina sunar:

“Bagisla bizi. Kardesimin kedisini elinden aldigimi sandik. Seni bos yere
dovdiik... Atil yan gozle g¢ocuklara bakti. Hepsi de Hans’in sozlerini
dogrular bigimde baglarini salliyorlardi. Atil aglamakla giilmek arasi bir
ifadeyle, ¢evresini saran ¢ocuklari selamladi.” (Dayioglu, 2010: 101)

Ayn sekilde Eva’nin anneannesinin Atil’1 tanimadan 6nceki tavri ile onu
tanidiktan sonraki tavri arasinda fark vardir. Tiirkleri tanimadan 6nce onlar1 ‘barbar
ve ilkel” olarak tanimlarken (bkz. Dayioglu, 2010: 113) Atil’la karsilagtiktan sonra
bu Onyargilarindan uzaklagsarak onun hakkindaki diisiinceleri daha ilimli bir hal

almaktadir:

“Ugrasip yorularak konuklar i¢in giizel bir kahvalt1 sofrast da hazirlamisti.
Atil, anneanneyi goriince, hemen ayaga kalkip elini Optii, alnina gotiirdii.
Anneanne sasirdi. ‘Arkadasmiz sevimli ¢ocuk’ dedi Hans’a. ‘Hem de
saygili...” (Dayioglu, 2010: 147)

Daytoglu'nun  ‘Yurdumu Ozledim® adli eserinde sadece Almanlarin
Tiirklere karst Onyargili olarak gdosterildigini sdylemek yanlis olacaktir. Tipki
Almanlar gibi Tiirkler de kulaktan dolma bilgilerle belleklerinde olusan olumsuz
Onyargilarla Almanlara yaklasmaktadirlar. Onlar, Tirklere karst son derece

normal bir davranisi ya da bir iyiligi siipheyle karsilamaktadirlar.

“Ana, ‘yanlis anlamigsindir. Bildigim kadariyla, Almanlar, is¢ileri evlerine
sokmazlar’ dedi. Baba da anaya katildi. Bence de 6yle. Hele yasli Almanlar
daha tutucu oluyorlar. Yabanci iscilerin iilkelerinde c¢alisip para
kazanmasimi hos gormiiyorlar. Sanki Almanya’nin tagini topragimi kokten
yiyip bitirecekmisiz gibi bakiyorlar bize. Kisacasi, llkelerini paylagmak
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istemiyorlar. Oysa yabanci ig¢iler, Alman iscilerin yapmak istemedigi
maden ve agir yap1 isciligi, ¢opgiiliikk vb. gibi isleri yapiyorlar burada.
Sokakta yiiriirken, karsilastigim Almanlar dyle bir tiksintiyle bakiyorlar ki,
elim ayagim dolasiyor. Yabanci oldugumuzu bir bakista nasil anliyorlar,
bilemiyorum. Diyecegim o ki, yasli komsumuz seni evine ¢agirmamistir.
Hele sik sik ve Almanca Ogretmek iizere ¢agirmis olacagini hig
sanmiyorum.” (Day1oglu, 2010: 74)

Alintidan da anlagilacagi gibi yash bir Alman olan Bayan Frida’nin Atil’1
evine cagirmast ve karsilik beklemeden ona Almanca 6gretecek olmasit Atil’in
annesi ve babasinin buna inanamamasi ve sasirmasina sebep olur. Ates, Atil ile
Bayan Frida arasindaki bu iligki ile eserde “biitiin Almanlar1 yabanci diigmani
olarak gérmek yanlistir, aralarinda iyileri de vardir.” iletisinin verilmek istendigini

ifade eder (bkz. Ates, 1998: 96).

Kitaptaki baskahraman Atil’in okul 6gretmeni ile olan iliskilerinde de
Almanlarin tutum ve davraniglarinin yazar tarafindan acik¢a olumsuz bir sekilde
cizildigi ortadadir. Ogretmen basta Tiirk ¢ocuklari olmak iizere biitiin yabanci
cocuklara ¢ok kotii davranmaktadir. Adeta onlarin smiftaki varligindan rahatsiz
olmaktadir. Almanya oldukca kozmopolit bir iilkedir. Surasi bir ger¢ek ki her
iilkeden bircok ¢ocuk burada okumaktadir. Ogretmenin bu ¢ocuklara karsi tavrinin
gerceklik payr tasimasi konusunda ise Kocadoru bu durumu “cocuklar sadece
yabanct olduklar1 i¢in, koken itibariyla degerlendirilerek &gretmenlerinin
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yakinmalar1 ve onlarin egitimiyle ilgilenmemeleri ‘irk¢iliktir’” seklinde ifade eder

(Kocadoru, 2001: 50). Bu kitab1 okuyan Tiirk ¢ocuklarinin goziinde de Alman

imgesi sert ve kati bir sekilde olumsuz olarak aksettirilmektedir:

“Atil 6nce duraksadi. Sonra giiciinii toplayarak, ‘Noldu?’dedi. ‘Neden
giiliiyorsunuz?” Ogretmen kaslarmi catti. ‘Ciinkii giiliingsiin! Okudugun
parcadaki Almanca sozciikleri kdylii dilinde dylesine giiliinglestiriyosun ki,
arkadaslarin kendilerini tutamiyorlar. Sen okurken sozciiklerin anlamlar
degisiyor. ‘Kaz’1 ‘Koz’, ‘Evet’i ‘Kiivet’, ‘Bag’1 ‘Bosg’, ‘“Tas’1 ‘Yas’ olarak
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okuyorsun. Neden giildiigiimiizii anlayabildin mi? Haydi otur. Ikide bir
parmak kaldirp arkadaglarim giildiirerek sinifin diizenini bozma! lyi
okuyanlari dinle. Hep dinle...” (Dayioglu, 2010: 136)

Okuldaki diger Alman c¢ocuklarimin davranisi da Ogretmenin yabanci
cocuklara olan davranisindan farksizdir. Bunlarin temelinde yine dnyargilar vardir.
Alman ebeveynlerin go¢ eden iscilere karsi tutumu, onlarin ¢ocuklarinin da bu is¢i
ailelerin ¢ocuklarina karsi olan davraniglarina yansimaktadir. Alman ebeveynler,
onlara Tiirkler konusunda korkulacak, siirekli tehlikeli isler yapacak potansiyele

sahip, kaba, ilkel kisiler oldugu diisiincesini pompalamaktadirlar:

“Okulda Tiirk ¢ocuklarmin diginda arkadas edinmek s6yle dursun, giinden
giine Almanlarin gézlerine batan bir diken olmustu. Yalniz sinif arkadaslari
degil, ikinci, Uglincii smif Ogrencileri de ona iyi davranmiyorlardi.
Oyunlarina almadiklari gibi, uzaktan izlenmesini bile hos gormiiyor, sik stk
tersliyorlardi onu. Atil onceleri Alman &grencilerin, yiizlerce ¢ocugun
icinden, kendilerini nasil ayirt edebildiklerine sasip kalmisti.” (Dayioglu,
2010: 140)

Dayioglu eser ilerledikce Almanlarla ilgili genellemeler yapmaya devam
ederek okuyan ¢ocugun goziinde biitlin Almanlar tek bir kaliba sokmaya calisir.
Bunu yaparken de didaktik ve otoriter bir tutum sergilemekten kaginmaz (bkz.
Giltekin, 2007: 83). Kim oldugu, ne is yaptigi, c¢ocuk ya da yetigkin fark
etmeksizin tek bir Alman imgesi ¢izer. Cizdigi bu imge ile ne yazik ki mantik
cercevesinden uzaklasilmaktadir. Eseri okuyan ya da okuyacak Tiirk ¢ocuklarinin
hayal diinyasinda Almanya ve Alman toplumunun olumsuz bir 6teki konumunda

olacag1 kesindir:

“Bu tadi burada ezilerek kazanacagim milyonlara degismem gayri. Oglan
beni uyardi. Yeter be! Gergekten yeter! Fabrikada ustabasi, carsida
tezgahtar, parkta hi¢ tanimadigim insanlar, mahallede konu komsu, okulda
Ogretmen...hep tepeden bakiyorlar bize. Bu halleri dldiiriiyor beni. Sanki
biz onlar gibi insan degiliz de, bagka bir yaratigiz.” (Dayioglu, 2010: 165)
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Yazar, Tirklerin Almanya’daki yagam miicadelesini aktarirken tamamiyla
kendi dogrularint okuyucuya sunmaktadir. Neyin yanlig, neyin dogru oldugunun
ayrimini okuyucuya birakmak yerine kendisine gore ne dogruysa onu dogru, ne
yanligsa onu yanlis olarak aktarir. Okuyucunun kitab1 okurken elestirel agidan
kitaba yaklagmasinin 6niine biiyiik bir engel koyar. Almanlar ve Tiirkler hakkinda
verdigi bilgilerde genellemeler yaparak okuyucunun, diisiinmesine, algilamasina
firsat vermeden okuyucuyu tek bir dogruyla karsi karsiya birakir. Bu sekilde
kaleme alinmig bir eserin, ¢ocugun aktarilan ‘Gteki’yi algilamasi agisindan

diisiiniildiiglinde ne kadar basarili oldugu tartisma konusudur.

Bu noktada bakildiginda yazarin tutumunu olumlamak séz konusu degildir.
Cocuklara yonelik yazilmis eserin daha yumusak bir iislupla, didaktik 6gelerden
kacinilarak yazilmasi gerekirken, yazar eser boyunca bu tutumunda israrci olur.
Mesaj kaygis1 giidiilerek yazilan bu eserden, sonugta cocugun imgeleminde

olusturacag biitiin diislinceler olumsuzdur.

Bu eseri okuyan cocuk ve genglerin, Almanya ve Alman toplumu hakkinda
saglikli bilgilere ulagsmas1 oldukca giictiir. Giiltekin’in ifade ettigi gibi yazar, belki
Almanlarla i¢ i¢ce yasayan Tiirklerin sikintilarin1 dile getirmek i¢in bu eseri kaleme
almis olabilir. (bkz. Giiltekin, 2007: 82) Ancak bu sikintilar1 dile getirirken okura

Almanya’y1 her yoniiyle olumsuz gostermeye calistigi anlagilmaktadir.

Eserin bazi kisimlaria serpistirilen, farkli bir dile, farkli bir kiiltiire sahip
olan Tiirklere kars1 1yi niyetle yaklasan, onlar1 tanidik¢a kendi ifadesiyle ‘kaba ve
ilkel” olmadiklarin1 anlatmaya ¢alisan birka¢ karakter, ne yazik ki eserin biitiiniinde
var olan olumsuzlugu silmeye yardimci olamamaktadir. Satir aralarina sikigip kalan
bu karakterler yaratilirken, yazar bu iyi niyetli insanlarla karsilasan Tirkleri ¢ok

sagirmig bir ifadeyle anlatarak s6z konusu durumu olaganiistii olarak gostermeye
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calisir. Almanlarin 1yi insanlar olabileceklerini, basta Tiirkler olmak iizere
iilkelerine gelen yabancilara saygili davranabileceklerini ¢ok nadir bir durum olarak
eserine yansitir. Boylelikle yazarin, Almanlar hakkinda olumlu bir ifade

kullandiginda bile, onu olumsuza g¢evirecek bir tislup benimsedigi anlasilir.

Giilten Dayioglu ‘Yurdumu Ozledim’ adli bu eserinde, Tiirk gocuklarma
seslenirken, nesnellikten uzaklasarak ‘Almanlar kotidir’, ‘yabancilara iyi
davranmazlar’, ‘zengin bir toplumdur’, ‘egitimlilerdir’, ‘her seyin en iyisini
Almanlar bilir’, ‘Tiirkler onlarin yaninda kaba ve ilkeldirler’, ‘Tiirkler ikinci simif
vatandas olmayr kabul etmislerdir’ gibi kesin yargilarla okuyucular1 dogrudan
bulusturur. Okuyucularin farkli diistinmelerine engel olarak otoriter bir bakis agisi

benimser.

Giilten Dayioglu eserlerini yazarken, ¢ocuk edebiyatina idealist bir
pencereden baktiginda, bunun ¢ocuk diinyasinda yanlis anlasilabilecegi gergegini
gormezden gelir. Dilidiizgiin, Dayioglu’nun ¢ocuk edebiyati anlayisini su sekilde

elestirir:

“Dayioglu var olan gercegi degil, degistirdigi ve giizellestirdigi gercegi
cocuklara sunarken, cocuga kendi idealleri dogrultusunda yaklagsma
cabasimi korur. Ciinkii gercegin ¢iplak ve acimasiz yiizii ¢ocugu incitecek
diye korkar, belki de okuru olan cocuga kiyamadigindan onu daha
giizellestirilmis bir diinyaya atar. Ne ki bu anlayis da gliniimiizde yikilmaya
yiiz tuttugundan ¢ocugu kendi kosullarint g6z Oniinden yitirmeden
yetigkinle esit derecede ciddiye alan, her konunun ona anlatabilecegini
savunan goriigler vardir.” (Dilidiizgiin, 2005: 40).

Sadettin Kaplan’in ‘Kafesteki Cigek’ eserinde de Almanlarla Tiirkler
arasinda olumsuz bir iletisim gézlemlenmektedir. Almanya’ya gitme nedeni olarak
para kazanmanin gosterildigi kitapta, belirli bir siiregte Tiirkler Almanlara

katlanmak, orada sorun c¢ikarmamak zorundadirlar. Bunun nedeni igveren
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konumundaki Almanlar tarafindan islerinden ¢ikarilip Almanya’ya gelme amaglari
olan para kazanamadan donme korkusudur. Eserde Almanlar, Tiirklerin yaptig1 en
ufak bir yanlis harekette onlara zulmeden, dislayan, kétii davranan insanlar olarak
gosterilirken, Tiirkler ise ilkelerine zengin olarak donmek i¢in biitiin bu koti
davraniglara, diglanmaya ses c¢ikarmadan katlanmak zorunda kalan bir toplum
olarak ifade edilir. Bu sekilde anlatilan Alman toplumuna karsi bu eseri okuyan
Tiirk ¢ocuk okuyucularin goziinde olumlu bir imgenin olusamayacagi siiphesiz

ortadadir.

Eserdeki ¢ocuk karakterler Fatma ve Ali, Almanya’da Alman 6grencilerle
birlikte okula gitmektedirler. Ancak pek arkadaslar1 yoktur, konustuklar1 birkag
Alman arkadaglar1 ise kendilerini diigiinerek, kendi ¢ikarlari dogrultusunda Fatma
ve Ali ile arkadashik etmektedirler. Kitapta Tiirk 6grencilere, okuldaki Alman
arkadaslarinin iyi davranmadigi, onlar siirekli disladiklar1 vurgulanmaktadir. Fatma

ve Ali’nin de Alman arkadaglar1 hakkinda pek de dostg¢a diisiinceleri yoktur:

“Helga ¢ok pis. ‘Siz bizim hizmet¢imizsiniz® diyor. Anita da ¢ok iyi degil
ama, o Oyle seyler sdylemiyor. Benimle oynuyor. Ama Alman arkadaglarin
bulunca da onlarin yanina gidiyor. Ne versem aliyor, bana higbir sey
vermiyor.” (Kaplan, 1999: 22)

Alintida da goriildiigii gibi burada sergilenen olumsuz tavir ve davranislar
sadece Almanlara aittir. Almanlarin bu davraniglart tek tarafli bir durum gibi
gosterilir. Kitapta dile getirilen bu gibi olumsuz durumlar, bu eseri okuyan Tiirk
okurun Almanlara kars1 var olan dnyargilarini pekisecektir. Almanlarin, Tiirkleri
dislamasi, onlara kotii davranmasi ve hatta onlart dovmeleri nedensiz bir durum
gibi anlatilir ve eserde Tirkler, Almanlarin goziinde ezilen, sevilmeyen, diglanan

bir toplum olarak yer alir.
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Hikayenin tamaminda Almanlar1 anlatmak icin segilen sifatlar yine bu eseri
okuyan Tiirk ¢ocuklarinda Almanlar hakkinda olumsuz imgelerin olusmasina sebep
olacak tarzda kelimelerdir. ‘Pis gavurlar’, ‘Ciyan gibi’, ‘Sar1 solucan’, ‘Carpik
bacakli” gibi ifadelerin eserde sik¢a kullanilmasi eseri okuyan ¢ocuklarin
Almanlara karst diismanca duygular beslemelerine, zihinlerinde kaliplasmis
yargilar olugturmalarina neden olmaktadir. Giiltekin de bu konu hakkinda sunlar

dile getirmektedir:

“Almanlarla ilgili bu olumsuz betimlemelerle yazar Tiirk okurlarda Alman
halkt hakkinda olumsuz birtakim imgelerin olusmasina zemin
hazirlamaktadir. Hele hele Tirklerin, Almanlara, Almanlarin da Tirklere
karst kullandig1 zit kutuplu, hakaret igeren, asagilayici sozlerle yazarin
yapmak istedigi, herhalde iki ulusun ¢ocuk ve genglerini birbirlerine kars1
diisman hale getirmektir.” (Giiltekin, 2006: 27)

Yazarin, kitapta Fatma’nin okul arkadaginin, Fatma ve kardesi ile arkadaslik
kurmamasini ve onlara iyi davranmamasini biitiin Almanlara genelleyen tavri son
derece Oznel bir yaklasimdir. Kaplan, Helga’nin Fatma’ya karsi hos olmayan
davraniglar1 sonucunda Helga’dan bahsederken ‘pis gavurlar’ demesi onun
davraniglarini biitiin Almanlara mal ettiginin bir gostergesidir. Bu sekilde kullanilan
ifadelerle sadece bir kisiden kaynaklanan bdyle bir durum ile biitin Alman

toplumuna kars1 6nyargilarin olugsmasina sebebiyet verecektir:

“Kendini bir sey saniyor. Bacaklari garpik...
-Sen ona ne diyorsun?
-Ne diyecegim? ‘Pis gavur’ diyorum..” (Kaplan, 1999: 23)

Okuru yonlendiren, Onyargilarin gliclenmesine ve olumsuz bir Alman
imgesinin olugsmasina zemin hazirlayan eserdeki bir baska ayrinti ise, Alman
cocuklarin stirekli Tiirk g¢ocuklarini dovdiiglinii anlatan satirlardir. Bu durum

cocuklarin, hangi milletten olurlarsa olsun, yaslari itibari ile, kii¢iik tartigsmalara
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girmelerinin normal bir sey oldugu diisiiniildiigiinde ¢ok fazla abartilir. Kavgalari,
her zaman Tiirkleri doven Almanlarin ¢ikardigini sdyleyen bu satirlarla, Almanlar
kotii, kavgaci, Tiirkleri ezen bir imaj ile ¢izilirken; Tiirkler, cocuk kavgalarinda bile

kendilerini koruyamayan, dayak yiyen, ezilen bir kimlikle sergilenmektedirler.

“Dedemlerde daha iyiydik. Derenin kenarinda ne giizel oynuyordum.
Koydeki ¢ocuklar ¢ok iyi. Higbiri beni dovmedi...

-Almanya’da doviiyorlar m1?

-Bazen doviiyorlar. ..

-Ama kavgayi ilk sen baslatryorsundur...

-Kdyde niye baslatmadim?..En koétii kdy cocugu bile Helga gibi yaramaz
degil” (Kaplan, 1999: 48)

Saadettin Kaplan, biitiin eser boyunca Almanya ve Almanlar hakkinda
olumlu bir imge ¢izmemektedir. Almanya ve Almanlarin siirekli olumsuz
yonleriyle gosterilirken, Tiirklerin bu olumsuzluktaki paylarini gizleyerek tek tarafli
bir bakis acisiyla eseri kaleme alir. Yazar, farkli bir lilkeyi konu olarak sectigi
eserine nesnel yaklasamaz ve eserdeki 6teki konumundaki Almanya ‘6teki’ olarak

kalarak, iki lilkeyi uzlastiracak bir ayrinti, yakinlasma eserde yer almamaktadir.

Bu nedenlerden dolayi, Tiirk Cocuk ve Genglik Edebiyati’'nda yer alan
Saadettin Kaplan’in ‘Kafesteki Ci¢ek’ adli eseri, var olan dnyargilar1 kirmak yerine
giiclendirdigi, eseri okuyan Tiirk c¢ocuklarinin belleginde Almanya ve Alman
toplumunu olumsuz bir imge olarak gosterdigi, iki iilke insanlarinin arasinda barisa
yonelik bir koprii gorevi gérmek yerine, birbirini 6teki gormesine katki sagladigi

i¢in olumsuz bir 6rnek olarak nitelendirilebilir.

Giilten Dayioglu ve Saadettin Kaplan gibi Cahit Ucuk da ‘Eve Giren Giines’
adli eserinde birlikte yasayan Almanlarla Tiirkler arasindaki iliskiye yer verir.
Almanya’ya calismaya giden Tiirk is¢ileri ile Almanlar beraber ¢alismaktadirlar.

Ancak Tiirkler hep isin en zor kismiyla ilgilenen taraf olurlar. Bu ifadede gerceklik
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paymin oldugu siliphesizdir. Fakat Kaval’in da dile getirdigi gibi Almanlar
tarafindan bu iscilere kolaylik taninmadigi, bazi isleri makineler olsa bile Tiirk
iscilere bilek giiciiyle yaptirdiklart vurgulanir (bkz. Kaval, 2000: 61). Bu durumla
karsilagilsa da yazarin durumu genelleyerek okurda Alman toplumu hakkinda

olumsuz bir imgenin olustugunu gézlemlemekteyiz.

“Fabrikada bugiin isimiz ¢oktu. Yeni bigimde, yeni tadda bir ¢ikolata
cikarmiglar. Onlarin kutulara yerlestirilmesi, makinelerle degil, ellerimizle
yaptirilirdi.” (Uguk, 1996: 8)

Cahit Ucguk’un, eserde Parlak’in babasmmin Alman bir kadinla beraber
yasamasinda biitliin sugu Alman kadina yiiklemesi tarafli bir bakis acisidir. Burada
baba konumundaki Tiirk erkegi, kadinlara karsi zaafi olan sugsuz bir bireyken,
Alman kadini ise o erkegi ¢alan su¢lu konumundadir. Diger karakterlerin de babay1
suclu gormemesi, biitiin hatayr Alman kadinda gormesi, yazarin 6znel bakis agisini
gbzler Online serer. Bununla beraber kitaptaki bu gibi ifadeler, eseri okuyan Tiirk
okurlarmin goziinde Alman kadinlar1 hakkinda olumsuz bir imgenin olusmasina

neden olacagi diistintilebilir:

“Sanmiyorum, baban mert, diiriist bir erkektir. Ama birazcik da bir¢ok Tiirk
erkegi gibi kadin konularinda deneyimsizdir. Ona kapilmistir ama sizlerden
kopamaz.” (Uguk, 1996: 80)

“Sevgili, yakigikli, yigit babasini kendilerinden ¢almak isteyen mavi katir
boncugu gozlii kadina kaptirmayacakti. (Ucguk, 1996: 16)

Eserdeki Almanya ve Alman toplumunu olumlu kilan bir ayrinti ise,
cocuklar  arasindaki  dayamigmadir.  Biitlin  ¢ocuklar  birbirleriyle  iyi
gecinmektedirler. Birbirlerinin dertlerine ortak ¢oziimler bulmaya c¢alismaktadirlar.
Aralarinda sicak bir iligkinin oldugunun gdsterilmesiyle, Onyargilarin olugsmasina
zemin hazirlamadan, eseri okuyan kii¢iik ¢ocuklarin belleginde olumlu bir Almanya

ve Alman imgesi ¢izilmesine yardimci olunmaktadir:
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“Ama bu kez i¢gimizden birinin mutlulugu s6z konusu. Arkadasimizin ve
annesinin yuvalari tehlikede.” (Uguk, 1996: 33)

“Hepsi birbirlerinin dillerine, milliyetlerine, bayraklarina ve torelerine saygi
gostereceklerine ant igmislerdi. Aralarinda fikir tartismalar1 her zaman
oluyordu. Ancak bunlar hicbir zaman yiiksek sesle bagirilmayan, o6l¢iilii
tartismalardi.” (Uguk, 1996, 32)

Kitapta yer alan bazi durumlar olduk¢a yapay anlatilmaktadir. Bir Tiirk i¢in
aile kavrami her ne kadar 6nemli olsa da, ayn1 seyi bir Alman i¢in sdylemek daha
giictiir. Alman toplumunda aile baglar1 Tiirklerde oldugu kadar kuvvetli degildir.
Babanin bagka bir kadinla yasamaya baglamasi siiphesiz her toplum i¢in {iziiciidiir.
Ancak anlayis ve alimlama farki toplumlarin kiiltiirlerine, yasam sekillerine gore
baz1 farkliliklar gostermektedir. Eserde, Parlak’in babasinin evden ayrilmasindan
sonraki konugmalar Alman bir ¢ocugun konusmalart olmasinin Gtesinde, yazarin
kendi diisiincelerini yansitir. Bu sozleri 11 yasindaki ‘¢okbilmis’ (Giiltekin, 2007,
109) Alman bir ¢ocuga sdyleten yazar, eserin inandiriciligini yitirmesine neden

olacagi soylenebilir.

Ucuk, eserinde Almanlardan bahsederken biraz abartiya kacarak her seyi
tozpembe gosterme kaygisina diiser. Kitapta Almanlar, Tiirklere karst ¢ok iyidirler,
Tiirklerin kendi tilkelerindeki varliklarindan higbir sikinti duymazlar, aralarinda
stirekli bir dayanisma hali vardir. Ancak bunlarin pek de gercegi yansitmadigi
ortadadir. Yazar Ol¢iliyli kagirarak Almanlar1 bir melek gibi gostermekte, boyle
olunca da kitap inandiriciligini kaybetmektedir. Fabrikada iyi ¢alistyor diye anneye
hediye verilmesi, dogumda Alman patronu tarafindan 6zel odaya alinmasi
gergekleri yansitmayan ayrintilardir. Yazar belki iyi niyetli olarak, 6tekine olumlu
bakmayi, onyargilardan uzaklastirmay1 amag¢ edinmis olabilir. Ancak bu ¢abasinda
okurun goéziinde eserin inandiriciligini yitirmesi, yazarin amacina ulasmasini

engelleyecek bir etkendir diyebiliriz.
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Cahit Ucguk, ‘Eve Giren Giines’ adli eserinde Almanya ve Alman
toplumunun olumlu yo6nlerinden bahsederek olumlu bir Alman imgesi yaratmaya
calisir. Ancak bu amacinda ne kadar basarili oldugu tartisilir. Cilinkii her seyin ¢ok
giizel ve ¢ok olumlu yansitilmasi eserin inandiricilik boyutunda okurlari siipheye

diisiirebilir.

60’1 yillarin basinda Almanya’ya ¢alismak icin gelen Tiirkler, bu tarihten
itibaren Almanlarla birlikte yasamak zorunda olmalari nedeniyle basta edebiyat
olmak iizere her alanda, aralarindaki her tiirlii sorunu Alman yazarlar da eserlerinde
ele alirlar. Zamanla Tirkleri ve Tiirkiye’yi anlatan eserler, yetiskin edebiyatinda

oldugu gibi, Alman ¢ocuk ve genglik edebiyatinda da sik¢a islenir hale gelir.

Ik defa 1988 yilinda basilmis, Karin Kénig, Hanne Straube ve Kamil
Taylan tarafindan beraber yazilmis bir kitap olan ‘Oya’ adl1 eserde, uzun yillar 6nce
is¢i gocii sirasinda Almanya’ya gocen bir ailenin buradaki yasamu ile Tiirkiye’ye
doniis yaptiktan sonra ailenin bagindan gegenler, kizlar1 Oya’nin bakis agisindan

anlatilir.

Bu eserde Tiirkler, Almanlardan farkli olarak kendilerini siirekli ikinci
planda hisseden, hor goriilen, istenmeyen bir topluluk olarak betimlenir. Bu
durumun Alman bir yazarin bakis agisindan okura yansitildigi hesaba katildiginda
ve Tirklerin Almanya’daki konumlar1 diislintildiigiinde gercekle Ortiistiigi
sOylenebilir. Ama bu durumun herkes i¢in ayn1 oldugu gibi bir genelleme yapmak
dogru degildir. Yazar, eserde Almanlarin goziinden Tirkleri degil, Tirklerin
kendileri hakkindaki diisiincelerine yer vererek satir aralarinda Almanlarin

goriislerini dile getirmektedir:

“Bu kadar yabanci olmaktan biktim artik. Hem onlar gibi gdziikmedigim
icin hem de iyi Almanca konusamadigim i¢in korkuyla yasamak
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istemiyorum. Yabancilara karsi olan diigmanligin daha da arttigini her
yerde okuyup duyabilirsin.” (Konig, Straube, Taylan, 1988: 15)

Almtidan da anlagilacagi gibi Oya’nin babasi yillarca yasadigi Almanya’da
hala kendini bir yabanci gibi hissetmektedir. Farkli bir kiiltiirden geldigi icin
yasadig1 bu yeni diinyada kendine bir yer bulamaz. Yillarca kalmasina ragmen
dillerini 6grenememis olmast da bunu istemedigini gosterir. Nitekim is¢i gociiyle
Almanya’ya gocen bu insanlarin icinde uyum saglayanlar, nasil yasamalari
gerektigini 0grenerek, giinliik yasamin gerektirdigi ol¢lide kisa siirede dil sorununu
halledenler de vardir. Ancak eserde ne yazik ki genellemeler yapilarak bu gibi

kisiler géz ard1 edilmektedir.

Kitapta Almanya’da Almanlarin Tiirklere olan tavri Oya’nin bakis acisindan
anlatilmaya c¢alisilmaktadir. Almanya biitiin 6zgiirliiklerin yasanabilecegi bir iilke
olarak resmedilmektedir. Almanya’da yasandigr miiddetce kendilerine ait hicbir
kiiltiirel degerin korunmasma gerek olmadigimi, kim nasil isterse Oyle
yasayabilecegini, kimsenin kimseye karigsmayacagini, her seyin Ozgiirce
yasanilabilecegini vurgulayarak Tiirkiye’nin s6zde baskict tutumuna gonderme
yapilir. Ayrica Almanlarin Tirklerle iletisim kurmak istememesinin eserde
belirtilmesi, kendi iilkelerinde yasayan bu yabancilar1 6tekilestirdiklerini destekler

niteliktedir.

“Almanlar bizimle iletisim kurmak istemiyorlar. Anlatmak istedigimiz bir seyi
anlatamadigimizda git once Almanca Ogren de gel diyorlar. Bizim
davraniglarimizi onlar kabullenemiyor. Her zaman neden domuz eti
yemiyorsunuz, neden anneleriniz basini ortiiyor, neden hep evde oturuyorsunuz
diye soruyorlar. Bunlarin nedenini anlattigimda, bunlar1 yapmak ¢ok salakga,
neden boyle sagma seyler yapiyorsunuz, burasi Almanya diyorlar. Size burada
kim ne yapabilir ki!” (K6nig, Straube, Taylan, 1988: 42)

Eserin tamamina yayilan olumsuz ‘6teki’ imgesinin yabanci goziiyle

Tirkiye ve Tiirk insanina bakis1 olumsuz bir sekilde etkileyebilecegi ortadadir. Bir
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baska olumsuz Tiirk imgesi ise Tiirkiye’nin sehirlesme diizeni ve islerin nasil
ilerledigi hakkinda yasanan olaylarda kendini hissettirir. Yeterince para kazanilarak
ve bir daha asla donmemek {izere Almanya’dan cikilan yoldan baslayarak,
Istanbul’a varana kadar ve ayni sekilde Istanbul’da da aile birgok durumla
karsilasir. Her defasinda ceplerinden ¢ikardiklar1 paray1 gorevlilere vererek islerini
hallettirirler. Istanbul’da sehirlesmeyle ilgili birgok problemle yiiz yiize gelerek
Almanya-Tiirkiye arasindaki farklar géz Oniine serilmeye caligilir. Ancak yazarin
nesnelliginden bahsedemeyecegimiz bu satirlarda her zaman iyi, kaliteli, basarili,
diizgiin olan seyler Almanya’ya mal edilirken; problemler, zorluklar, diizensizlikler

otekine, yani Tiirkiye’ye maledilir.

Almanya’da belli bir siire yasadiktan sonra Tiirkiye’ye donerek buradaki
hayata uyum saglamaya ¢alisan bir ailenin hayat dykiisiinlin anlatildig1 ‘Oya’ adli
bu eserde, ne yazik ki genel anlamda 6teki konumundaki Tiirkiye ve Tiirk insanlar
hakkinda olumsuz bir imge resmedilir. Nasil Tiirk yazarlarin Almanya ve
Almanya’daki yagami konu alan eserlerinde Almanya kagip kurtulunmasi gereken
bir yer ise, bu eserde de Tiirkiye kagip kurtulunmasi gereken bir iilke konumunda
gosterilir. Bu sekilde yazilan eserler iki iilke arasinda var olan Onyargilart yok

etmek ya da asgari diizeye indirmek yerine daha da koriikleyecegi kesindir.

Farkli kiltlirlerin birbirlerini anlamasinda edebiyatin bir koprii islevi
gormesi gerekirken, iilkelerin birbirine yakinlagmasini engellemesi son derece
diisiindiiriiciidiir. Cocuklar, ¢ocuk kitaplarinda yer alan bu olumsuz imgelerle
birbirlerini tanimadan, birbirleri hakkinda olumsuz diisiinen bireyler olarak
yetisecektir. iki iilkenin kiiltiiriinii karsilastiran yapitlarda énemli olan kimin ‘iyi ya

da koti’ oldugunu vurgulamak degil, kimin ‘nasil’ oldugunun anlagilmasina

yardimc1 olmaktir (bkz. Sele, 1997: 43).

Annelies Schwarz’in, 1986 yilinda kaleme almig oldugu ‘Hamide

Hamide’yi Oynuyor’ adli eseri Alman Cocuk ve Genglik Edebiyati’'nda Tiirkleri
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konu alan bir baska eserdir. Bu eserde, Almanya’ya is¢i gocii sirasinda yerlesen bir
ailenin kiz1 olan Hamide’nin basindan gegen olaylar, okulunda Ingilizce dgretmeni

olan Bayan Weissenbach’in bakis acisiyla anlatilir.

Bu eserde de tipki ‘Oya’ adli eserde oldugu gibi, Tiirk ve Alman
toplumundan insanlarin birlikte yasarken karsilagtiklar1 problemlerden ve sahip
olduklar1 6nyargilardan bahsedilmektedir. Hamide sorunlar1 en ¢ok okulunda yasar.
Yabanci olana ¢ocuklarin bakisi oldukg¢a acimasiz bir sekilde anlatilsa da, liziilerek
belirtmek gerekir ki anlatilanlarin gerceklik payr da yok degildir. Toplumsal
Onyargilarin 1s18inda yazar bir taraftan cocuklarin O6tekine bakisini gbz Oniine
sererken, diger taraftan da bu Onyargilarin ne denli etkili oldugunu da
vurgulamaktadir. Okul ortaminda yabanci birini, hele ki farkli kiiltiirden gelen
birini diger c¢ocuklarin kabullenmesi, aralarina almasi pek de kolay degildir.
Ailelerinin yabancilara karsi tutumundan etkilenerek, oteki konumundaki sinif
arkadaslarina 6nyargili davraniyor olmalar1 yadsinamaz bir gergektir. Hamide nin
kilik kiyafetinin farkli olusu, yeterli diizeyde Almanca bilmemesi, ayn1 durumlara

farkl1 tepkisi Alman ¢ocuklar tarafindan yadirganmaktadir:

“‘Hadi ama naz yapma’, diye biri bagirdi. ‘Bu yine kafay1 yemis herhalde’,
‘Salak Kanakin’ diye baska biri daha bagirdi. Smifta Hamide’ye karsi
saldirgan sesler yiikseldi ve smiftakiler koti laflar sdylemekte daha
cesaretli davranmaya basladilar. ‘Ben Kanakinim’ Hamide ayaga kalkarak
bagirdt: ‘Ben bir Tiirk kiziyim!” ve bana donerek: ‘Bunu bana her zaman
diyorlar, Tiirk oldugum i¢in beni sevmiyorlar’ dedi.” (Schwarz, 1996: 9)

Hamide okulda yasadigi bu yalnizlig1 asabilmek adina kendince bir ¢oziim
bulmak ister ve babasinin cebinden ¢aldig1 paralarla arkadaslarina hediye alarak,
onlarla iyi diyaloglar kurmaya ¢alisir. Bu durum, Alman okuyucunun, sadece bagka
kiiltiirden geldigi icin arkadaglar1 tarafindan yadirganan, diglanan yabancinin

caresizligini anlamasi agisindan etkileyici bir 6rnek olsa da, babasinin cebinden
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para calmasi Alman okura ‘6teki’ konumundaki Tiirk ¢ocuklarin1 olumsuz sekilde

gostermektedir:

“Hamide parayla ne yapt1? Siniftaki cocuklart McDonald’s’a davet etti,
aligveris merkezlerine gitti ve onlara kiigiik hediyeler aldi. Hamide
kendisine arkadag satin almak istiyordu. Ama bu sekilde arkadas bulamadi.
Arada sirada Hamide, kendisini Antje veya Sonja’nin onu evlerine davet
etmelerini bagarmist1 ama yalnizca kendisinin aldig1 plagi beraber dinlemek
icindi. Ancak hepsi buydu. Yine de dglenleri aligveris merkezinde yalniz
dolastyordu. Bu yiizden babasinin parasini aliyordu.” (Schwarz, 1996: 13)

Hamide’nin basindan gecenleri anlatici konumunda okuyucuya aktaran
Ingilizce 6gretmeni Bayan Weissenbach, Hamide’ nin yasadig1 sikintilar1 anlayarak,
ona en ¢ok destegi veren kisidir. Bayan Weissenbach okulda kurdugu tiyatro
grubuna Hamide’yi de dahil ederek bir nebze de olsa onun ve diger Tiirk
cocuklarinin yalnizli§ina ¢are aramak ister. Sahneye koyacaklar1 oyunun konusu ise
kitabin konusuyla olduk¢a baglantilidir. Oyun Tiirkiye’den Almanya’ya go¢ eden
bir ailenin karsilastiklar1 sorunlar1 konu alir. Kitaptaki olay orgiisii ile tiyatro
oyunundaki olay Orgilisii birbiriyle baglantili olarak devam eder. Hamide’ nin basrol
oynadigi bu oyunla birlikte Alman ¢ocuklar1 ve Tiirk ¢ocuklari arasinda yakinlagma
baslar ve Alman cocuklar ayni sinifta beraber okuduklar1 Tiirk ¢ocuklarini ‘6teki’
olarak gérmekten vazgecerler. Tiirk kiiltiiriinii geleneklerini daha yakindan tanima
firsat1 bulan Alman okurun, eserde 6zdeslesebilecegi karakterler bulmasi hem esere

hem de Tiirklere kars1 olumlu bir tavir takinmasi agisindan 6nemlidir.

Ancak her ne kadar Tiirk Ogrencileri ile Alman ogrencileri arasindaki
yabancilasma sorunu ortadan kalksa da Alman cocuklarin davraniglari olumlu
sunulurken, Tiirklerin davranislart olumsuz, uyumsuz olarak nitelendirilmektedir.
Bu durum, yabanci olduklar1 bir kiiltiire karsi tek tarafli bir bakis agisiyla
bakmaktan kaynaklanabilir. Bayan Weissenbach kimi zaman yardimci olmaya

calistigt bu yabanci cocuklarin davramiglarini anlamakta zorlanarak, onlarin
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yaptiklarinin yanlis oldugunu diisiiniir. Bu tutumun yazarin nesnellik 6l¢iisiinden
uzaklagarak Alman toplumuna daha yakin olma kaygisindan kaynaklandigi

sOylenebilir.

Okulda hazirlamis olduklar1 tiyatro oyununun ilk gosterimine Tiirk ve
Alman aileler, ¢ocuklarinin gdsterilerini izlemek i¢in davet edilirler. Tiirk ve Alman
aileler de tipki cocuklar1 gibi birbirleriyle kaynasirlar. Ancak Alman bir 6grencinin
Tiirk baba roliinde oynamas1 Tiirklere karsi 6nyargili olan baska Alman ¢ocuklarin

tepkisini ¢eker. Bu duruma yine Bayan Weissenbach el koyar:

“Kendimi ¢ok mu hazirladim bu tiyatro oyununa? Sadece bir neslin
basaramadigi bir seyi ¢cok mu zorladim? Tiirk ve Alman 6grencilerime ¢ok
mu giiveniyorum? Igcimden Thomas’m sesini duyuyorum: ‘Bunlar bizi
Chris, Hamide ve diger Tiirklere karsi kiskirtmak istiyorlar, ama
yantltyorlar!’. Thomas’dan boyle sozlerin gelmesine ¢ok sasiriyorum. O
Hamide’ye ‘Kanakin’ diye kiifiir eden kisilerin arasindaydi.” (Schwarz,
1996: 68)

Boyle bir durumla karsilagan, Tiirkleri yakindan tanima firsati bulan
Hamide’nin sinif arkadaslarinin tutumu son derece olumludur. Burada Tiirklerin
daha yakindan tanindiginda, onlar hakkinda var olan Onyargilara kulak
asilmayacagini gosterir. Ayrica diger kitaplarda oldugu gibi kendi {ilkelerinde
beraber yagamak zorunda kaldiklar1 barbar, cahil olarak niteledikleri Tiirklere karsi
biitlin Almanlarin kotii davranmayacagi, herkesin ayni tutumu sergileyemeyecegini
gostererek farkli 6rneklerle genellemelerden kaginilmasi agisindan bu ve bunun gibi

ornekler son derece olumludur.

Eserin ic¢indeki ayrintilarin, gergekci bir tarzda ve abartiya kagilmadan
anlatilmasi kitap agisindan olumlu sayilabilecek oOzelliklerdendir. Ancak eserde
Tirkleri olumlayan taraflardan ¢ok Almanlarin 6tekine karsi tepkileri olumlanir. Bu

asamada var olan Onyargilarin yok edilmesine ne kadar yardimci olacagi tartigma
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konusudur. Eger eserde Tiirklerin olumlu yanlarina da yer verilmis olsaydi, eser tek

tarafli bakis agisindan kurtulabilirdi.

4.2. KULTUREL OGELERDE “OTEKIi” iIMGESI

Cahit Uguk’un ‘Eve Giren Gilines’ adli eserinde Almanya’daki insanlarin
yemek kiiltiirlinden bahsedilmektedir. Siirekli hazir yiyecekler tiikettikleri, donmus
gidalarla Ogiinleri gecirdikleri anlatilmaktadir. Burada yasayan Tirkler de
Almanlara uyum saglayarak beslenme aligkanliklarini istemeyerek de olsa

degistirirler:

“Iste olmasayd:1 kizina ne giizel ev yemekleri pisirirdi. Domatesli bir
sehriye gorbasi, kizarmig patatesli bir et yemegi, bir giizel pilav. Ama simdi
selofan iginde cips patates, makinede c¢evrilip pisirilmis pili¢, kutuda
salata.” (Uguk, 1996: 10)

Bu durum, bir insanin yasadigi toplum igerisindeki kiiltiirden zamanla
etkilendiginin ¢ok ac¢ik bir gostergesidir. Parlak’in babasina ¢ay mi yoksa bira mi1
igmek istedigini sormasi bu kiiltiirler arasindaki etkilesimin, kaynasmanin 1yi bir
ornegidir. Almanya hakkinda herhangi bir olumsuz tutumdan kag¢imilarak durum
abartilmadan oldugu gibi aktarilmaktadir. Bizim 6z kiiltiirimiizde var olan ¢ay
igme aligkanligi ile Almanlarin kiiltiiriinde yer alan bira igme aligkanligi yan yana

kullanilirken okuyucuyu rahatsiz edecek bir sdylem kullanilmamaktadir.

Eserde deginilen bir bagka kiiltiirel 6ge ise, dil meselesidir. Tiirkiye’den is¢i
gbcll ile Almanya’ya giden ¢ogu Tiirk ailesi Almanca 6grenmek icin pek de caba
sarf etmez. Ancak orda dogup biiyiiyen cocuklar, yetiskinlerden farkli olarak,
Almancayr ¢ok 1iyi Ogrenmektedirler. Tabii burada da baska bir sorunla

karsilagilmaktadir. Almanya’da dogup biiyliyen, Tiirkiye’de hi¢ yasamayan
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cocuklar, kendi ana dillerini 6grenmekte zorlanirlar. Bu konuda en ¢ok is, ailelerin
ilgilerine kalmaktadir. Yazar bu durumu 06znelligini koruyarak, genelleme

yapmadan dile getirir:

“Bebeklerine daha ilk giinden ana dillerini 6gretmeye baslamislardi. Bir tek
kelime Almanca 6gretmemislerdi. Tlk 6nce ana dilini ar1 duru konusmaliydi.
Sonra nasil olsa Almancay1 6grenecekti.” (Uguk, 1996: 11)

Almanya’da dogarak burada yasamaya devam eden Parlak adindaki ana
karakter, adeta yazari dillendirmektedir. 11 yasinda olan Parlak’in konusmalari, bu
yastaki bir cocuktan beklenmeyecek sozlerdir. Almanya’ya gelen Tiirk insanlarinin
nasil davranmasi gerektigi, burada kendi 6z kiltiiriinii kaybetmeden nasil
yasanabilecegi ve en Onemlisi her seyiyle ¢ok farkli olan bu topraklara neden
gelindigini sorguladigi konusmalarinda, yazarin fikirlerinin direk okuyucuyla
bulusmas1 amaglandigindan, 11 yasindaki bir kizin agzindan ¢ikiyor gibi degildir.

Bu durum, eseri okuyan okuyucunun esere olan inancini zayiflatmaktadir.

“Diigiincelerim ¢ok degisti. Simdi yilizeylerden derinlere iniyorum.
Bugiinden gegmise yol aliyorum sanki. Insan kim oldugunu, nerelerde kok
salmig bir soydan geldigini bilmeli diye diisiinmeye bagladim. Biz ve bizim
memleketimizin insanlart neden yerlerinden yurtlarindan kopup bu gurbete
gelmigler? Higbir yanimiz buralarin  insanlarina benzemiyor: ne
goriiniislerimizle, ne térelerimizle. Buralarda isimiz ne?” (Uguk, 1996: 13)

Sadettin Kaplan’in ‘Kafesteki Cicek’ adli eserinde de Ucguk’un eserinde
oldugu gibi kiiltiirel sorunlardan bahsedilmekte, Tiirklerin dil konusunda yasadigi
sikintilara eserde icinde ornekler verilmektedir. Kitapta yer alan karakterlerden
Turgay’in durumu da oldukga farklidir. iki iilke arasma sikisan bu karakter
Almanya’y1 tercih ederek kendini daha ¢cok Almanya’ya yakin hisseder. Tiirkce
konusmak yerine Almanca konusur, o hayatin i¢ine uyum saglamak adina Alman
arkadaslar1 gibi giyinir, onlar gibi davranir. Bu durum yasadigi toplumun

normlarma ayak uydurabilmek adina belli 6l¢iide kabul edilebilir. Sonugta Tiirk¢e
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konusmaya devam etse, kimse onu anlamayacak ve kimseyle iletisim kuramayacagi
icin Oteki olmaktan kurtulamayacaktir. Ancak Turgay’in kendi degerlerini
tamamiyla birakmasma gerek yoktur. Kendi benligini koruyarak da yasadig:

toplumun dilini konusarak, onlarla arkadaslik edebilir.

Eserde yer alan bu ve benzeri durumlardan Almanlarin Turgay’: ya da
herhangi yabanci birini sadece kendileri gibi giyinip, kendileri gibi hareket
ederlerse, kendi dillerini konusurlarsa kabullenip, i¢lerine alacaklart sonucunu
cikartabiliriz. Bu durumun ger¢ek Almanya ve Alman toplumuyla uyusmadigi,
boyle bir genellemenin s6z konusu toplumun yanlis algilanmasina zemin

hazirladig1 ortadadir.

“-...Ama sayilar1 az da olsa baz1 Tiirk ¢ocuklar1 var ki, onlara ¢ok
kiziyorum.

-Her neyse, Tarik ya da Turgay. Neden kiziyorsun ona?

-Nasil kizmam baba, dedi. O bizden ¢ok Almanlara yakin. Kendisini Hans
diye ¢agiriyorlar. O da buna seviniyor. Aptal sey... Onlar gibi giyiniyor,
onlarin her hareketini taklit ediyor. Tiirk¢e bile konusmak istemiyor...”
(Kaplan, 1999: 50)

Giilten Day1oglu’nun “Yurdumu Ozledim’ adl1 eserinde de kiiltiirel 5gelerin
aktartrmi s6z konusudur. Yazarin iki iilkenin c¢ocuklarmi dinleriyle ilgili
konustururken, bu meseleye digerinin bakis acisini, algilamasini anlattigi satirlar
sorgulamak gerekir. Atil'in domuz eti yemekle ilgili soylediklerini oOteki
konumundaki Alman arkadaslarinin yadirgamasi ve neden domuz eti yemedigini
anlayamamasi baska bir dini tanimayan ve kurallarin1 bilmeyen 6teki i¢in normal
karsilanabilir. Ancak Atil’in Alman arkadasi olan Adolf’un ‘Kafani islet. Kotii olsa
biz yer miyiz?’ (Dayioglu, 2010: 149) gibi bir climleyle olaya yaklagsmasi burada
Almanlarin her seyin iyisini bildigi, onlarin yaptiklariin en dogru oldugunu

vurgulamasi okuyanlarin goziinden kagmayacaktir:
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“Dinsel bayramlarda boyle goriintiiler yapilir. Bak, surada da Isa
Peygamberin 6ldiiriiliip garmiha gerilisi canlandiriliyor.”

“Sizin dinsel bayraminiz yok mu?

‘Var’ dedi Atil. Sonra Ramazan ve Kurban Bayramlarini anlattz. ..

Herbert, ‘Babam diyor ki, Tiirkler, domuz eti yemezmis. Dogru mu bu?’
diye sordu.

‘Evet’ dedi Atil. ‘Biz Miisliimaniz. Domuz eti bize haramdir.’

Herbert sasirdi. ‘Sen de yemiyor musun?’

‘Hayir, yemiyorum.” Atil tiksintiyle yiiziinii burusturdu.

‘Domuz insan ve hayvan digkist yermis. Eti karnimizda kurt yaparmas..’
Adolf bu sozlere kizdi. ‘Tiim uygar uluslar yiyor domuz etini. Yalnizca
Miisliimanlar yemiyor. Herhalde Miisliiman olmayanlarin tiimii de aptal
degil. Kafani islet. Kotii olsa biz yer miyiz?’ (Dayioglu, 2010: 149)

Alman ¢ocuk ve genclik edebiyati eserlerinde Tiirk imgesini arastirirken
karsimiza ¢ikan en somut imgelerden bir tanesi de kiiltiirel 6gelerin aktariminda
ortaya cikan imgelerdir. Bu imgeler, Tiirkiye ve Tiirk insaninin yasayisini, orf ve
adetlerini, ananelerini Alman toplumuna tanitmak agisindan 6nem tegkil etse de,
bunlarin gerceklerle ne kadar Ortlistiiglinii saptamak i¢in yazarin bakis agisini

arastirmak yerinde olacaktir.

Konig, Straube ve Taylan’in kaleme aldigi ‘Oya’ adli eserde, Aile, is¢i
olarak yasadig1 bu memleketten donme karar1 aldiginda buna Oya haricinde herkes
¢ok sevinir. Her ne kadar Almanlar tarafindan sevilmedigini, farkli olarak
goriildiigiinii, tam olarak bu iilkeye ait olmadigini bilse de yeni bir ortama girmek
icin kendini hazir hissetmez. Almanya’da kalip okuluna devam etmek ister. Ne var
ki bdyle bir seyin miimkiin olamayacaginin da farkindadir. Ailesiyle birlikte
Tirkiye’ye donmek zorundadir. Ciinkii babasinin degimiyle Tiirk orf ve adetlerine
gbre bekar bir kizin ailesinden uzakta baska bir cati altinda yasiyor olmasi kabul
edilebilir bir durum degildir. Kizinin bdyle bir istekte bulunmasi bile babast i¢in
yeterince utang verici bir durum olarak sergilenmektedir ve babanin kizi igin
kullandig1 ‘Almanlasmak’ sozciigiiyle de iki kiiltiir arasindaki fark vurgulanmakta,

aralarinda derin ugurumlarin oldugu hissettirilmektedir:
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“Babam sen de yart Alman oldun, diyordu. Tiirkiye’ye geri dénmemiz
senin i¢in de iyi olacak. Kadimn yeri mutfagidir. Bekar kizim, burada
ailesinden uzakta kalirsa ben Tirkiye’de nasil komsularimin yiiziine
bakarim. Ailemize leke siiriiliir, boyle bir durum benim igin utang verici ve
boyle olursa Oya i¢in koca bulamam.” (Konig, Straube, Taylan, 1988: 10)

Eserde her ne kadar Oya bir Tiirk karakter olarak yer alsa da, tavir ve
davraniglariyla, diistinceleriyle Alman okurun 6zdeslesebilecegi bir karakter olarak
karsimiza ¢ikar. Oya kendini asagidaki alintida da belirtecegi gibi yar1 Alman, yari

Turk olarak hissetmektedir:

“Almanlara gore ben ¢ok farkliydim, Tirkiim. Bazen kim oldugumu ve
nereye ait oldugumu bilmiyordum. Yar1 Alman, yari Tirkim.” (Konig,
Straube, Taylan, 1988: 13)

Bu yiizden de iilkesine dondiigiinde de kendini yabanci gibi hisseder.
Almanya’nin kurallarima aligkin olarak biiyliyor ama orada da oteki, yabanci
konumundadir. Boyle bir karakterin sec¢ilmesi okurun yabanci kiiltiire objektif bir
gbzle bakmasini engellemektedir. Okur agisindan bakildiginda Oya’nin tek tarafli
bakis1 ile oteki konumundaki Tirk insanini anlamak oldukc¢a giictiir. Kendi
iilkesinin insanlarint Almanya’nin kurallartyla, aliskanliklariyla degerlendirerek bir
nevi Almanin bakis agisiyla Tiirkleri ve Tiirk insaninin kosullarini anlatir. Bunlarin
gerceklerle Ortligme payi biitiin bir iilkeye mal edilmis gibi gosterildigi igin, yine
diisiindiiriictidiir. Tiirk olan biri bile kendi kiiltliriinii anlayamazken bir Alman

okurun 6tekini anlamasin1 beklemek de yanlis olacaktir:

“Burada bulustugum kizlardan higbirisi hosuma gitmiyor. Cok sessizler,
agizlarint agmiyorlar, benim ne ile ilgilendigim umurlarinda bile degil.
Onlara Almanya’y1 ve orada nasil yasadigimi anlattigimda beni deli yerine
koyuyorlar. Onlar daha McDonalds’in ne oldugunu bile bilmiyorlar.
Genglik kuliipleri burada yok. Kizlarin kiyafetlerinin modasi g¢oktan
geemis. Bu kizlardan ¢ogu eteklerinin altina pantolon giyiyorlar.” (Konig,
Straube, Taylan, 1988: 38)
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Oya’nin Almanya’da yasarken sahip oldugu birtakim aligkanliklar vardir.
Ancak bunlari {ilkesine dondiigiinde bulamadigi i¢in buraya uyum saglama siireci
oldukca uzundur. Bir Alman okurun eseri okudugunda ya da karsilastiginda
yadirgayacagl her durumu Oya yadirgamaya baglar. Arkadas oldugu kizlarin bir
hizli tiikketim isletmesi olan McDonalds’1 bilmemesi eserde sanki utang verici bir
durummus gibi sergilenmektedir. Halbuki bunu bilmemek bir insan i¢in ¢ok biiyiik

bir kayip degildir.

‘Oya’ adli eserde, Tiirkiye adeta yasaklar iilkesi olarak resmedilmektedir.
Ozellikle Tiirk kizlari igin her sey yasaktir. Istanbul gibi biiyiik bir sehirde bile
kadinlarin giyim kusamiyla ilgili bir¢ok kisitlamalar getirilir. Ancak bu kisitlamalar
genelde aile reisi konumundaki babanin roliinden kaynaklanmaktadir. Bu ve bunun
gibi kararlar1 daha 6nce de belirttigimiz gibi baba vermektedir. Yine Oya’nin kars:
karsiya kaldig1 durumlardan bir tanesi de besik kertmesi olayidir. Besik kertmesi,
daha bebekken genelde akraba olan bir kiz ve erkegin birbirleriyle evlenecegine
dair ailelerin birbirine s6z vermesi olayidir. Oya da kuzeniyle bebek iken ailelerin
karartyla besik kertmesi olur ve ikisi biiyiidiiklerinde birbirleriyle evlenemek
durumundadirlar. Besik kertmesi gelenegi Tiirkiye’de halen uygulanan bir evlenme
adetidir, ancak genellikle Tiirkiye’nin dogu kesimlerinde, kirsal bolgelerinde olan
bu olayr yazar eserde Oyle bir aktarilir ki sanki Tiirkiye’de herkes boyle
evleniyormus gibi bir izlenim ortaya c¢ikmaktadir. Evlenme durumu esere bu

sekilde aktarildiginda Alman okur da yanlis yonlendirilmis olur:

“Yilbasinda bana sorulmadan kuzenim Ahmet ile nigsanlandim.
Cocuklugumuzda ikimizin evlenecegine dair séz verilmis. Ama benim
bundan haberim yoktu. Ben bunu bilseydim annemlerle birlikte Tiirkiye’ye
donmezdim. Ama bu iilkeye bir kez girdin mi geri ¢ikilmiyor.” (Kdnig,
Straube, Taylan, 1988: 114)
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Iki ailenin birlikte almis oldugu bu kararda evlenecek olan taraflar higbir s6z
hakkina sahip olmadiklar1 gibi, nisanlanacaklarin1 da bir giin 6nceden dgrenirler.
Hem de birbirlerine kars1 hicbir sey hissetmeden evlenmeye mecbur birakilirlar.
Oya bu olup bitenlere tepki gostermeyerek durumu kabullenir. Bu sekilde yapilan
nisanlanma toéreni Tiirkiye’de yapilan normal bir térenmis gibi eserde yer alir.
Kirsal kesimlerde bu gibi olaylara tanik olunsa da biiyiik sehirde boyle bir durumu
normal kabul etmek s6z konusu degildir. Alman okuyucu bu eseri okuyarak akraba
evliligi hakkinda da fikir sahibi olur. Tiirkiye gergegini bilmeyen Alman okur biitiin
bunlara son derece yabancidir ve iilkesinde yasayan bu yabanci insanlarin
kiiltiirlerine kars1 Onyargili bir tutum sergileyecektir. Bunun en 6nemli nedeni
‘Tiirkiye’de kizlar para karsilig1 kocaya veriliyor’ (Konig, Straube, Taylan, 1988:
90) gibi climleler kullanildigi icin sadece Oya ve Oya’nin ailesinin yasam
biciminden yola ¢ikarak Tiirkiye’de yapilan evlilikler hakkinda genel bir bilgiye
ulagtyor olmasidir. Erken yasta evlilik de ailenin diger akrabalarinda da
gbzlemlenen bir durum olarak karsimiza ¢ikar. Boylelikle erken evlilik
pekistirilerek Alman okurun goziinde soziim ona Tiirkiye gergegiymis gibi
canlandirilmak istenmektedir. Eser boyunca Tiirk imgesi olumsuzlanmaya devam

etmektedir.

Oya’nin amcasinin oglu ile evlenirken amcasinin babasina baslik vermesi de
Tiirkiye’nin bir¢ok yerinde gecerli olmayan bir durumdur. Ulkenin geneline gore
daha az gelismis ve daha fakir olan dogu kesiminde biiyiittiigli kiz1 i¢in evlenirken
damattan para istenmesi var olan bir gelenektir, fakat bu durumu Alman okurun
anlamas1 pek de miimkiin degildir. Para karsiliginda yapilan bir evlilige okur
tepkisel yaklasacaktir. Boyle gelenek goreneklere sahip bir topluluk hakkinda da
olusacak imgeler gergegi yansitamayacagi gibi, otekine karsi olan Onyargilar da

pekistirecektir.
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“Babam benim sayemde amcam Hiisnii’ye olan bor¢larin1 6demis oluyor.
Tiirkiye’de kizlar para karsiligi kocaya veriliyor. Yavas yavas buradaki
diizeni anlayabiliyorum.” (K6nig, Straube, Taylan, 1988: 90)

Kitap mutlu sonla bitme kaygisiyla her sey bir anda degisime ugrar. Oya hig
sevmedigi ve nisanlanmak zorunda birakildigi amcasinin ogluyla hemen evlenmeye
karar verir. Bunun gibi degisimler hicbir alt yapiya oturtulmadan, gelisigiizel fikir
degisiklikleri olarak yapay bir sekilde eserin i¢ine sokuldugu i¢in de Alman okuru
pek tatmin etmeyecegi ortadadir. Ciinkii eserde 6zdeslesebilecegi tek karakter olan

Oya’nin da her seyi kabullenen tavri okurun beklentisini karsilamayacaktir.

Bu ¢aligmada incelenen diger kitaplardan biri de 1989 yilinda yayimlanan,
Hanne Straube tarafindan yazilmis olan ‘Insallah’ adli eserdir. Kitabin orijinal
adinda bir Tiirkce sOylem olan insallahin gectigi bu eser, Tiirkiye’de kdyde
yasamlarini siirdiiren bir ailenin ve onlarin g¢evresindeki kdyliilerin yasamindan

kesitler sunarak Tiirk yasamin1i Alman okuyuculariyla bulusturmaktadir.

Yukarida belirtildigi gibi kitabin adinda Tiirkge bir sdylem olan ‘Insallah’
gecmektedir. Bu sdylem sadece kitabin adinda degil eser igerisinde de c¢ok sikga
gegmektedir. Burada Tiirk insanmin kaderci kimligi on plana cikarilmaktadir.
Yaptiklar1 her seyi kadere dayandirmalari, olursa olur anlayist bu eseri okuyan
Alman okurlara biraz tuhaf gelebilir. Her seyi Allah inancina baglamak okurlarin
mantifiyla pek uyusmayabilir. Ancak hem kitabin yazildigi donemde hem de
giiniimiizde Tiirk insaninin kaderci kimligiyle birlikte bu ve bunun gibi climleler
insanlarin dillerine pelesenk olmus durumdadir. ‘Insallah yagmur yagar’, ‘Insallah
okula gidebilirim’, ‘Insallah hava giizel olur’, ‘Insallah sinavi kazanirim’ gibi

climleler kitap boyunca kdyliilerin dilindedir.

“Insallah ‘Allah isterse’ anlamina geliyordu. Kdyde cok bilinen sozlerden
biridir, ingallah1 Aylin de bir seyin olacagindan emin olmadig1 zamanlarda
hep kullanir. Aylin, giinesin yarin dogup dogmayacagini, tavuklarin
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yumurtlaylp  yumurtlamayacagini, koyunlarin ayn1 sayida kalip
kalmayacagini bilemeyecegi i¢in nasil kesin konusabilir ki. Aylin ¢ogu
zaman ne yasayacagini bilmedigi i¢in ingallah der.” (Straube, 1989: 10)

Yazarin bu kitab1 yazarken asil amacinin Tiirk gelenek ve goreneklerini
Alman okurlara tanitmak oldugu disiiniilebilir. Ciinkii kitabin i¢indeki konu
basliklarina baktigimizda Tiirk orf ve adetlerinde var olan bircok konuya yer
verildigini goriirtiz. Kina gecesi, deve giiresi, yagmur duasi, diigiin, kurban
bayrami, seker bayrami gibi boliim basliklar1 dikkati ¢eker. Kimi zaman bdliimler
arasindaki gecisler iyi yapilamadigindan edebilikten uzak, kisir bir anlatima sahip

olur. Bu agidan satir aralarindaki bazi ayrintilar havada kalmaktadir.

Tiirk insaninin bir baska 6zelligi olarak batil inanglara da dikkati ¢eken
yazar, bunu kdy insaninin genel 6zelligi olarak eserine yansitir. Yine Tiirk insaninin
orf ve adetlerini tanitmak kaygisiyla bir ¢cok insanin giiniimiizde de sahip oldugu bu
batil inanglara dikkat ¢ekmis olabilecegi diisiiniilebilir. Ancak Almanca yazilmis bu
eseri okuyan okurlarin bu kadar farkli bir kiiltiirle kars1 karsiya kaldiginda tam

olarak ne diisiinecegini kestirmek olduke¢a giictiir.

“sag ayaginla giine baslamak igin sabah g¢ok dikkatli olmamiz lazim,
biliyorsun obiir ayaginla giine baglarsan iyi sans getirmez.” (Straube, 1989:
96)

‘Oya’ adli eserde vurgulandig gibi, Straube’nin ‘Insallah’ adli eserinde de
goriicii usulii evlilik lizerinde durulmaktadir. Yine goriicii usuliiyle evlilik Tiirk
kdylerinde yasayan halkin kaderi olarak gosterilir. Kizlar her ne kadar evin erkek
bireyleri olan babalarin, agabeylerin sorumlulugunda olsa da bazen ailelerinin
istedikleri kisiyle evlenmek istemediklerinde sevdikleri kisiyle evlenmek igin
kacarlar. Boyle bir durumda kacan kizlar kadar onlarin babalar1 ya da agabeyleri de

bu durumdan sorumludur. Eserde kadinlar korunmaya muhtag bireyler olarak
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resmedilirler. Bu sekilde eserde ifade edilen Tiirk kadinlari, eseri okuyan ya da

okuyacak olan okur i¢in de yine ayn1 sekilde alimlanacaktir.

“Sengiil’iin abisi Esat Kibris’ta olmasayd: ve diger abisi Omer askerde
olmasaydi, bunlarin hicbirisi olmazdi. Ama babas1 Ismail’de de hata vard:
ama Sengiil’ii korumak i¢in ¢ok yasliydi.” (Straube, 1989: 15)

Kitapta, Tiirk insaninin kiiltiirel degerleri basit bir hikaye {izerinden Alman
insanina tanitilmaya ¢alisilmaktadir. Ancak ilerleyen sayfalarda hikaye iyiden iyiye
yiizeysellesir. Eser icinde sik¢a gecen yer ve kisi isimleri ile bazi kavramlari
anlatan sozciiklerin Tiirkge olarak kullanilmasi anlatimin akiciligini bozarak, zaten
kiiltiir ve yasam olarak ¢ok farkli olaylar siiriikleyicilikten uzak bir sekilde okuyan

okurun goziinde eser, olumsuz bir imaj birakmaktadir.

4. 3. “CENNET” Ya Da “HAYALI” ULKE ALMANYA

Cocuk ve Genglik Edebiyati alaninda eserler veren Giilten Dayioglu,
‘Yurdumu Ozledim’ adli eserinde Almanya’ya is¢i olarak giden bir ailenin
Almanya’da yasadiklarini anlatmaktadir. Bu ¢ekirdek ailenin orada karsilastiklar
giicliikleri anlatirken yazar Dayioglu, Alman toplumunu &teki olarak
konumlandirarak, okuyucularin bu halk hakkinda fikir sahibi olmasini saglamaya
calisir. Ancak Tirk bir yazar olarak Tiirk ve Alman toplumlarini anlattifi bu

eserinde olaylara ve kisilere ne kadar objektif yaklasabildigi tartisma konusudur.

Dayioglu bu eserinin ilk sayfalarindan baglayarak Almanya’y1
ulasilamayacak bir hayal {ilkesi olarak tasvir eder. Oraya gitme sansi elde eden
kisilerin hayatinin kurtulacagini, ¢ektikleri biitiin sikintilarin sona erecegini
cocugun dilinden anlatarak Almanya’y1r hi¢ gérmeyen okuyucularin goziinde bu

tilkeyi titopik bir imge haline getirir:
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“Almanya’da akil almaz biiyiikliikkte yapilardan, koyill icine alacak denli
kocaman diikkanlardan ve bu diikkanlardaki oyuncaklardan, yiyeceklerden,
giyeceklerden de soz ediyordu. Anlatirken, diis goriir gibiydi. Gozlerini bir
noktaya dikip kendinden gegiyor, sorulanlari duymuyor, sdylenenleri
anlamiyordu o sirada. Tim kaygilari silinip gidiyor, i¢i sevingle dolup
tagtyordu...” (Day1oglu, 2010: 9)

Giiltekin’in belirttigi gibi birinin digerini &tekilestirmesi, onu kendinden
uzaklagtirmas1 anlamimna gelir (bkz. Giltekin, 2007: 79). Yazar eserinde
Almanya’nin sartlarindan, ¢aligmaya giden insanlar ic¢in sundugu yasam
kosullarindan bahsederken bir yandan da kdyde yasam miicadelesi veren insanlarin
yasamlarimi elestirel bir sekilde gbz oniine sermektedir. Ancak yazar iki iilkeyi de
uc noktalarinda gostererek genelleme yapar. Her ne kadar kimi bdlgelerimizde bu
sekilde yasam mevcut olsa da genelleme yapmas: bu kitabi okuyan her
okuyucunun biitiin tlilkedeki kdy kesiminin bu sikintilar1 yasadigimi diisiinmesine

sebep olacaktir:

“Onu dinlerken koy gozlerinde kiigiiliyor, yikik dokik bir killiige
dontigiiyordu. Soluk ve yamali giysiler bedenlerine batiyor, sogiitten
yapilma diidiikleri, pasli tellerden biikiilme ¢emberleri, mese agacindan
yontulma topaglari, ¢aput bebekleri, kirmizi ¢amurdan ¢anak ¢omlekleri,
kisacasi, kirtk dokiik ve uyduruk oyuncaklarinin timii gdzlerinden
diistiyordu.” (Day1oglu, 2010: 9)

Ayni tavr1 devam ettiren yazar, Atil’in ilk defa televizyonla karsilastigi
sahneyi de son derece abartili bir sekilde okuyuculara sunmaktadir. Kdyilinden ilk
defa ¢ikan bir ¢ocugun ilk defa televizyon gormesi belki o yillarda olast bir
durumdur. Ancak iizerine yaptig1 yorumlar ilkokul {igiincii sinif seviyesindeki bir
cocuktan beklenmeyen yorumlar oldugu gibi, bir de yetiskin insanlarin da ilk
geldiklerinde ayni tepkiyi verdiklerini dile getirmesiyle mantik ¢ercevesinden

uzaklagmaktadir:
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“Atil orada ilk kez televizyonla kargilasti. Sasirdi kaldi. Dik dik yiiziine
bakan konugmaci, kendisine tatli tatli giiliimseyen kiigiik sarkici, kii¢liciik
kutunun iginden gelip gegen trenler, otomobiller, hele hele futbolcular.
Atil’1 sagkinliktan sagkinliga siiriikledi. Futbol karsilasmasina bakarken, kag
kez bos bulunup elleriyle yiiziinii kapamaya ¢alist1. Sanki top kutudan ¢ikip
kendisine ¢arpacakmig gibi geliyordu ona... Babasi ve arkadaslari, Ati’in
davraniglarina bakip bakip koyden ilk geldikleri gilinleri animsiyor,
birbirlerine giiliing anilarin1 anlatarak katilastya giiliiyorlardi. Atil sonunda
dayanamadi. ‘Baba’ dedi. ‘Bunca adam, bunca araba, tren... suncacik
kutunun i¢ine nasil sigiyor?” (Dayioglu, 2010: 102)

Hatta yazar, eserde Almanya’yr o kadar biiyiitmiistiir ki Istanbul’un da
gelismis bir kent oldugunu g6z ardi ederek Almanya’nin Istanbul’dan daha gelismis
oldugu vurgulamaktadir. Bu sekilde Almanya imgesi okuyucularin géziinde iyice

abartilarak titopiklestirilir:

“Buras1 bilyiikk kent oglum. Kosmazsan, igini yiriitemezsin. Baksana,
gelenin de acelesi var, gidenin de... Aslinda yangin mangin yok...
Goreceksin, Almanya buradan da beter. Orada yasayanlar yiiriirken bile
kosarlar gibidirler.” (Dayioglu, 2010: 33)

‘Almanya Afacanlar1’ adli eseriyle Almanya’y1 hayali bir iilke, cennet vatan
olarak gosteren yazarlardan bir tanesi de Hasan Kiyafet’tir. “Almanya’nin yaninda
Istanbul kéy kalir, orada yedi kat yerin dibi bile 151l 1511 evdir.” (Kiyafet, 1999: 5)
seklinde Almanya’yr anlatirken, Almanya okurun goziinde iyice abartilmistir.
Almanya Afacanlari, Kiyafet’in, ailesi Almanya’ya ¢alismaya giden ii¢ ¢cocugun,
ailelerinin yanima Almanya’ya gidis seriivenini anlattig1 bir eserdir.

Giiltekin’in de ifade ettigi gibi, Kiyafet’in eseri dili, kurgusu, anlatim
teknigi ve ¢ocuk gercekligine uymamast yoniinden 6rnek teskil edecek cocuk ve
genglik edebiyat1 eserleri arasinda sayilamasa da, Dayioglu’nun eserinde oldugu
gibi Almanya’y1 cennet iilkesi olarak betimlemektedir (bkz. Giiltekin, 2007: 64).

Bu eseri okuyan ¢ocuklarin imgeleminde Almanya artik cennet tilkesidir.
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“Almanya var ya, orasi tam bir cennet. Kimse kimseye 6te ¢ekil demez. Her
yer agag, ¢ayir ¢imen. Yere tikiirmek, ciceklere basmak yasak. Suncacik
kagidi yere attin mi, polis yakalar haa... Aha boyle kol kadar c¢ikolatalar
var. Ye yedigin kadar. Kimse bir sey demez.” (Kiyafet, 1999: 11)

Tiirk Cocuk ve Genglik Edebiyati’nda Alman ve Almanya imgesini konu
alan eserlerden bir digeri de Saadettin Kaplan’in 1999 yilinda kaleme almis oldugu

‘Kafesteki Cigek’ tir.

Saadettin Kaplan bu eserinde, uzun yillar Almanya’da yasayan bir ailenin
yaz tatili i¢in geldikleri koylerindeki giinleriyle, Almanya’da aileleriyle birlikte
yasarken cektikleri sikintilari, yabancilik hissini ve koylerinde yasamaya karsi

duyduklar1 6zlemi konu alir.

Dayioglu ve Kiyafet’in eserlerinde ¢izmis oldugu Almanya Kaplan’in
kitabinda farkli bir sekilde ele alinir. Kaplan’in bu eserinde Almanya ne hayali bir
tilkedir ne de ulasilamayacak bir cennettir. Almanya, Tiirkiye’deki kdylerde ya da
kiigiik kasabalarda yasayan insanlarin ge¢im sikintisindan, yoksulluktan kurtulmak
amaciyla c¢alismaya gittikleri, geri dondiiklerinde kendilerine ait bir ev, bir is
kurabilecekleri kadar paray biriktirip doniilmesi gereken, zorunluluktan gidilen bir
yer olarak cizilmektedir. Almanya kimsenin hayallerini siislemez, ¢cocuklar1 basta
olmak {izere biiyiikleri de cezbeden 1siltili bir diinyas1 da yoktur. Bu bakimdan
Almanya’y1 eserlerinde konu edinen baska eserlerde Almanya 6nce hayal diinyast,
cennet iilke olarak gosterilip sonra okuyan c¢ocuklar1 ve gengleri hayal kirikligina
ugratmasi okuru olumsuz etkiler. Ancak gercek¢i bir yaklagimin daha olumlu
olacag soylenebilir. Yazarin daha da ileri giderek insanlarin vatanlarinin disinda
mutlu olmalarinin s6z konusu bile olamayacagini dile getirmesi okuyan c¢ocuklari

Almanya diisiincesinden de sogutabilecegini hesaba katmak gerekir:

“Ben biiyliyiince orada kalmayacagim dede, dedi. Gelip Tiirkiye’de
calisacagim. Kazancim az olsun da, vatanim da olsun” (Kaplan, 1999: 25)
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Saadettin Kaplan’in yazmis oldugu bir baska eser olan ‘Hasret Penceresi’ de
Almanya’ya calismaya giden anne babaya duyulan Ozlemi ve arkalarinda
biraktiklar1 ¢ocuklarinin kars1 karsiya kaldiklar: problemleri ve yasadiklari olaylar

anlatir.

Almanya bu eserde de hayali bir iilke olarak ¢izilmez. Ulkelerindeki maddi
sikintidan kurtulmak i¢in mecburen gidilmesi, iilkede ferah bir yasama kavusacak
kadar para biriktirdikten sonra doniilmesi gereken bir yerdir. Almanya iitopik bir
iilke degildir. Oyle ki eserde Almanya’nin ozelliklerine pek deginilmemektedir.
Gitmek amag olarak gosterilmemekte, para kazanmanin, maddi acidan refaha
ulagsmanin bir araci olarak resmedilmektedir. Almanya’nin zengin bir iilke olarak
anlatildig1 eserde ‘Almanya’dan oluk gibi marklar akiyor’ (Kaplan, 1999: 28),
‘senin baban ve anan gibi mark kesmiyor’ (Kaplan, 1999: 12) gibi ciimlelere sik sik

yer verilerek Almanya’nin bu 6zelligi vurgulanir (bkz. Giiltekin, 2007: 65).

Ancak Almanya Ali’nin ailesine hasret kalmasina neden olan bir imge
seklinde gosterildigi i¢in okuyucunun bunu olumlamasi neredeyse imkansizdir. Ali,
Almanya yliziinden ezilmis, siddete maruz kalmis ve anne babasinin
zenginliklerinin  kaynagr Almanya’dan gonderdigi parayla yapilan evin
penceresinden onlarin yolunu gozleyerek giinlerini ge¢irmek zorunda birakilan bir

karakter olarak resmedilir.

Cahit Uguk’un 1996 yilinda ¢ocuklar i¢in kaleme aldig1 ‘Eve Giren Giines’
adli eserinde Almanya ve Alman imgesi yer almaktadir. Uguk, eserinde
Almanya’ya is¢i goOc¢ii sirasinda giden bir ailenin parcalanmasini, yasadiklari
sikintilar1 11 yasindaki Parlak adindaki bir kiz ¢ocugunun basindan gecen olaylar

gercevesinde anlatmaktadir.
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Cahit Ucuk’un ¢izdigi Almanya, kdydeki yoksulluktan kurtulmak icin
calismaya gidilen bir iilkedir. Almanya Tiirk aileler i¢in mutsuzluk kaynagi olarak
dile getirilir. Ciinkii Parlak ve ailesi Almanya’ya geldikten sonra, Parlak’in babasi
bagka bir Alman kadinla yasamaya baglar ve evlerinden ayrilir. Almanya
mutsuzluga neden olan bir iilke olarak sembolize edilir. Yazar babanin evden
ayrilmasiyla, calisip para kazanmaya gelen isci bir ailenin mutsuz olmasini

Almanya’ya baglamasi olduk¢a 6znel bir bakis acisidir:

“Ama bu iiclincii sandalyenin sahibi artik yoktu. Parlak’in babasi, giizelim,
tatl annesinin esi yuvadan ucup gitmisti. Sapsar1 sagli boncuk gozlii bir
kadinin kolundaki babasi artik onlar1 kendi baslarina birakip gitmisti.”
(Uguk, 1996: 6)

Anne ve kiz i¢in babanin evden ayrilmasinin tek nedeni Almanya’dir.
Almanya’ya gitmeselerdi, Parlak’in babasi baska bir kadinla yasamaya
baslamayacakti gibi bir diisiince hakimdir. Babanin ailesini terk etmede higbir sucu
yokmus, sadece Almanya sorumluymus gibi gosterilmesi gercekleri yansitmadigi
gibi, okurun goéziinde de Almanya olumsuzlastirilmaktadir. Bir baska nokta ise,
eserde yer alan Parlak’in bu konudaki diislinceleri, biiylik bir insanin dilinden

¢ikmis niteliktedir:

“Keske memleketten kopup buralara hi¢ gelmeselerdi. Keske ben o toprak
damli evde dogsaydim. Keske! Ah! Ne cok keskeler var igimde!” (Ucuk,
1996: 12)

Yazar Almanya’dan satir aralarinda olumlu bir sekilde bahsetmeye devam
etmektedir. Almanya ile koyiin egitim olanaklarmi karsilastirdiklarinda,
Almanya’da okuyabilmenin getirdigi olanaklar vurgulanarak, Almanya’nin egitim

olanaklarindan, sosyal yasama kattiklarindan bahsedilir:
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“Yasadiklart memlekette cocuklara 6zgli ne varsa hepsini kizlari da
bilecekti. Okuyacakti, sira sira okullara gidecek, tiniversitede okuyacak, bu
arada bale yapacak, ylizme Ogrenecekti. Hepsi ama hepsi kizi igindi.”
(Uguk, 1996: 11)

Tiirk gocuk ve genglik edebiyati yazarlarindan Muzaffer Izgii’niin 2000
yilinda yazdig1 ‘Ugtu Ugtu Ali Ugtu’ adl1 eserinde Almanya’ya ¢alismak i¢in giden
ailesine kars1 Ali’nin duydugu 6zlem konu olarak ele almmaktadir. Izgii eserinde
Almanya’yr hayali bir iilke olarak betimlemez, abartili bir sekilde de anlatmaz.
Ancak yine de okurlarin mutlaka gidip gormeleri gereken bir yer olarak da
gostermez. Eser, Almanya’ya gitmenin her ne kadar para kazanmak, yoksulluktan
kurtulmak i¢in var olan cesitli ¢oziimlerden biri olarak gosterilmesiyle olumlanan
bir Almanya imgesi ile baslasa da, eserin ilerleyen bdliimlerinde Ali’nin ninesinin
Almanya icin sarf ettigi “Batsin parasi, batsin marki, batsin Almanya’si.” (1zgi,

2000: 60) gibi sozlerle bu olumlu tablo silinmektedir:

Almanya’y1 cennet lilke olarak tasvir eden bir bagka yazar ise, uzun yillar
Almanya’da yasamis olan yazar Yiiksel Pazarkaya’dir. 1998 yilinda kaleme aldigi
‘Kemal ile Burak Cennet Ulkesine Yolculuk’ adli eserinde, eserin adindan da
anlagilacagi gibi, Almanya hayallerin gerceklestigi, ulasilamayacak iitopik bir
ilkedir. Burada para kazanmak daha kolaydir ve insanlar ¢ok para kazanir, yasam

standartlar1 daha yiiksektir.

“Kemal’in babasina diinyanin en biiyiik ikramiyesi ¢cikmist1:

0, yedi koydeki biitiin erkeklerin diiglerine giren, hakkinda sdylenceler
yayilan cennet iilkesine gidiyordu...

Soyle diyorlardr:

‘0, gergek cennete gitti.’

‘Gergekten yerylizii cennetine!’

‘Basina cennet kusu kondu.’...

‘Artik ona karada 6liim yok.’

Yalniz onun i¢in mi, hem ailesi, hem gelecek yedi ceddi igin.”
(Pazarkaya, 1998: 9)
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Alintidan da anlasilacagi gibi cennet iilke Almanya imgesi, eserde olumlu
bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Almanya, is olanaklarinin daha fazla olmasiyla
fakirligin sona ermesi, iyi bir yasama kavusmak, ¢ocuklarin iyi bir egitim almasi
icin gidilmesi gereken bir iilke konumundadir. Hayali bir iilke olmaktan da ileri
adeta “cennet gibi”dir. Giiltekin’in de ifade ettigi gibi eserde olumlanan bir sosyal

imge mevcuttur (Giiltekin, 2006: 73).

“Senin i¢in gidiyorum, Kemal, dedi. Cok para kazanmak icin gidiyorum.
Parayla seni sehirde biiyiik okula gonderecegim. Biiyiik adam olacak ve
bizden daha iyi yasayacaksin, dedi.” (Pazarkaya, 1998: 46)

Ancak Yiiksel Pazarkaya’nin eserinin hi¢bir sayfasinda tasvir edilen iilkenin
Almanya oldugu acik¢a vurgulanmasa da, okuyucu anlatilan bu cennet iilkenin

Almanya oldugunu hemen anlar:

“...babalar1 o iilkeye giden ¢ocuklara, kisa zamanda sahane oyuncaklar
geldi. Yiirliyen, konusan, aglayan bebekler, kurulabilen arabalar, yiiriiyen

kiigiik kamyonlar, cep fenerleri, kol saatleri...” (Pazarkaya, 1998: 9)

Oyle ki iilkemizde Almanya’ya yogun is¢i gd¢iiniin oldugu her yastan insan
tarafindan bilinir. Cocuk ve gencler de zaman zaman aile ortamlarinda konusulan
bu konuya yabanci degildir. Bu yiizden eserde anlatilan iilkenin Almanya oldugunu

tahmin etmek de onlar icin gii¢c degildir.

4. 4. AILE ILISKILERINDE “OTEKI” IMGESI

Alman ve Tirk aile kurumlari arasinda sosyal, kiiltiirel faktorlerden
kaynaklanan birtakim farklar mevcuttur. Alman ¢ocuk ve genclik edebiyati
yazarlar1 da Otekini konu ve karakter olarak sectikleri eserlerinde Tiirk aile

yapisinin nasil olduguna dair kesitler sunarlar. Bu nedenle bu konuda da Alman
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yazarlarin tam olarak gercekleri yansitip yansitmadigi ya da bildikleri gercekleri ne
sekilde ele aldiklari, okuyucuda oOnyargi olusmasina sebep olup olmadiklar

incelenmeye calisilacaktir.

Straube, Konig ve Taylan’in yazdigr ‘Oya’eserinde, Tiirk aile yapisi
hakkinda bilgi verilmektedir. Ancak burada 6tekini anlatirken yapilan en biiyiik
yanlislardan biri genellemeye gidilmesidir. Tiirk aile yapisinda, bir¢cok kararin
alinmasinda, babanin rolii ¢ok onemlidir. Ancak onun disindaki fertler de soz
hakkina sahiptir. Fakat bu eserde genelleme yapilarak sanki Tiirk aile kurumunda
s0z hakki sadece babaya aitmis gibi bir imge ortaya konulmaktadir. Kadinin ya da
cocuklarin alman higbir kararda, konusulan higbir konuda s6z sdylemeye hakk1
yokmus gibi bir imaj ¢izilmektedir. Bu eseri okuyan okurlar da boyle bir yanlis
diisiinceye sevk edilmis olunacaktir. ‘Koyde olanlarin hepsi, ne yapacaklari, biitiin
kararlar kahvede konugsulur.” (Straube, 1989: 42) ifadesinden de anlasilacag: gibi
eserde anlatildigina gore Almanya’da bile olsa 6nemli kararlar kahvehanelerde
erkeklerin bir araya geldikleri ortamlarda, ailelerinden habersiz bir sekilde alinir.
Ayni sekilde Oya’nin babasinin Tirkiye’ye kesin doniis kararini aile bireylerine

sormadan aldig1 gibi.

Oya, eserde ¢izilen Tiirk aile yapisina uygun davranmali ve ileride iyi bir ev
kadin1 olmalidir. Ancak bu sekilde evlenebilecek bir es bulabilir. Oya’nin kendine
bicilen bu rolii oynamadigi takdirde mutlu olmasmin séz konusu olmadig1 eserin
biitiiniinde yer alir. Ozetle Tiirk kadinlari, mutlu bir aile ortamia sahip olabilmek
icin, babalarina itaat etmeliler ve iyi bir ev kadimi olabilmek i¢in ellerinden geleni
yapmalidirlar. Kadinlar ve geng kizlar evlerinin kadini olmalidirlar. Bunun disinda
baska istekleri olmamalidir. Okumak, ¢alismak gibi durumlar sadece erkeklerin
yapabilecegi seyler olarak gosterilmektedir. Ancak Tiirk kadininin konumu ve
islevine bakildiginda boyle bir durumdan bahsetmek miimkiin degildir. Tiirk kadin
ozellikle giinimiizde ¢oktan bu sinirlari agarak ¢alisma hayatina da atilir, erkeklerle

ayni egitimi de almaya hak sahibidirler. Ayn1 sekilde yillar 6nce Almanya’ya gog
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eden ailelerde kimi zaman c¢ocuklariyla kime zamanda c¢ocuklarini iilkelerinde
birakip, kadin erkek ayrimi gozetmeksizin beraber caligmaktadirlar. Bu eseri
okuyan bir Alman c¢ocugun belleginde olusabilecek Oteki imajinin gergekle

ortlismesine olanak yoktur.

Eserdeki Tiirk kadininin konumuyla ilgili baska bir durum da giyim,
kusamidir. Giyim kusam konusu eserde Oyle bir ¢izilir ki Almanya’da baslarini
ortmeden rahat¢a dolasan kadinlar, iilkelerine dondiiklerinde biitiin hepsi basortiisii
kullanmak zorundaymis gibidir. Oya bile annesinin Almanya’da basini 6rtmezken,
Tiirkiye’ye gelince basin1 kapatmasina onceleri sasirsa da durumun bunu zorunlu
kildigini, bu sekilde olmasi1 gerektigini diisiinmesiyle olay c¢ok dogal herkesin

yapmast gereken bir seymis gibi aksettirilmektedir:

“Annemin namazi kildiktan sonra bagortiisiinii ¢ikarmamasina sasirdim.
Ciinkii Almanya’da esarbini sadece ¢aligirken Orterdi. Ama anneannemde
orada oldugu i¢in ona basini her zaman kapatacak mi diye sormaya
¢ekindim.” (Ko6nig, Straube, Taylan, 1988: 28)

Tiirkiye’de batidan doguya gidildikge bagortiisii ya da giyim kusamda
toplum baskis1 oldugu gergektir. Ancak bu konuda Tiirkiye nin her kesiminde boyle
bir baskinin olmasi s6z konusu degildir. Kadinlar sehirlerde kendi istekleriyle
basini Orter ya da ortmez. Toplumsal ya da sosyal bir baski olmamasina ragmen
eserde Tiirkiye’ye doniince Oya’nin annesinin basimi kapatmast Tiirkiye’de
herkesin maruz kaldig1 boyle bir zorunlulugun oldugu diisiincesini akillara
getirebilir. Keza Tiirk kadinlar1 olarak yurt disina ¢iktigimizda karsilastigimiz en
stk sorulan sorularin basinda basimizin agik olma nedeninin sorulmasidir. Ya da
tilkemize geri dondiiglimiizde basimizi kapatacak miy1z? gibi sorulardir. Bunun
temel nedeni, Tirk halki hakkinda olusan, ger¢egi tam anlamiyla yansitmayan
onyargilardir. Edebiyat eserleri bu tarz onyargilari kirma islevine sahip olmasi

gerekirken, cocuk kitleye hitap eden bu eserde boyle bir yanilginin yer bulmasi,



82

kiiciik yasta otekine karsi kirilmasi zor olumsuz imgelerin olugmasina sebep

olmaktadir.

Gortildiigii gibi, yazarin eserde kadinlar igin ¢izdigi tablo son derece
tiziiciidiir. Turk kadinlarn kendi iilkelerinde ikinci sinif vatandas, hatta erkeklerin
yaninda degersiz olarak gosterilmektedir. Erkeklerin yaninda oturmamalari, kiz
cocuklarinin okula gonderilmemesi, aileden siirekli baski goérmeleri gibi ornekler
eserde sikca rastlanan sahnelerdir. Artik giiniimiiz kosullarinda dogu kesimindeki
kiiciik yerlesim yerlerinde bu ve buna benzer ornekleri gormek miimkiin olsa da,
eserde gecen Istanbul gibi biiyiik sehirlerde bu gibi durumlardan olagan bir
durummus gibi bahsetmek miimkiin degildir. Oya’nin Almanya’dan dondiikten
sonra ailesinden gordiigii baskiyla da Almanya 6zlenmesi gereken, bu iilkeden

donenin ¢ok pigsman oldugu bir yer olarak satir aralarina serpistirilmistir.

Eserde Tiirk aile yapis1 anlatilmaya calisirken, Alman aile yapisi1 hakkinda
da baz1 bilgilere ulasmak miimkiindiir. iki aile yapisin1 karsilastirarak Tiirkler icin
ailenin 6nemini vurgulamaya ¢alisiliyor. Ayrica aile otoritesinin siirekli devam
ettigi, ancak Alman aile yapisinda bunun s6z konusu olmadig: dile getirilmektedir.
Cocuk belli bir yastan sonra aile otoritesinden kurtularak kendi basina hareket
edebilir. iki iilkede, iki kiiltiirdeki aile yapilarinin ne kadar farkli oldugundan s6z
ederken, birinin digerine olan iistiinliigii degil, biitiin kiiltiirlerin kendi yapis1 i¢inde

bir degere sahip oldugunun alt1 ¢izilmelidir:

“Bak! Ben Almanya'da okudum ve oradaki evliliklerin nasil bittigini
gordiim. Oradaki evlilikler genclerin kendi istekleriyle olan evlilikler.
Sonra da Alman kadinlar ¢ok yalniz kaliyorlar ve aile baglar1 bizdeki gibi
kuvvetli degil. Biz Tiirkler yalniz yasamaya alisgkin degiliz. Hepimiz
beraberken kendimizi daha giivende hissediyoruz. Ailemiz yanimizda
olmadig1 zamanlarda kendimizi iyi hissetmiyoruz.” (Koénig, Straube,
Taylan, 1988: 105)
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Hanne Straube’nin ¢ocuk ve gengler igin kaleme aldig1 ‘Insallah’ adli eserde
de aile iligkilerinden bahsedilmektedir. Eserde, Almanya’dan kdylerine donen bir
aile ve etrafindaki olaylar anlatilmaktadir. Bu kdyde kadinlar ve erkekler pamuk
tarlasinda calisarak gecimlerini siirdiriirler. Kitabin bagkarakteri Aylin adindaki
ortaokul 6grencisidir. Aylin, 68retimin bes y1l mecburi oldugu o yillarda ilkokulu
bitirdikten sonra ortaokula devam eder. Burada babasinin destegini gérmezden
gelmek yanlis olacaktir. Ciinkii 6rf ve adetlerine siki sikiya bagli olan bir kdyde

kizlarin okula gitmesi gereksiz goriilmektedir.

“Tiirkiye’de ilkokul besinci sinifa kadar mecburi ama Aylin okula zaten
devam edecek. Ancak her aile gocuklarini zorunlu olmadigi i¢in ii¢ sene
daha ortaokula gondermiyor. Aylin’in babasi diyordu ki bizim koylimiizde
ortaokul var, Allah benim kizima akil verdiyse 11 yasindan daha uzun

okula gitsin.” (Straube, 1989: 23)

Alintida da goriildiigii gibi baba kizinin okula gitmesini istiyor. Bu durum
genellikle Alman Cocuk ve Genglik Edebiyati kitaplarinda yer alan Tiirk
imgesindeki baba figiirtine ters diismektedir. Genellikle kizinin okumasini
istemeyen, kiiclik yasta uygun biriyle evlenmesini isteyen baba figiirii yerine
Aylin’in babasi, kizinin fikirlerine 6nem veren ve iyi bir gelecegi olmasi i¢in ona

yardim eden bir baba portresi ¢izer.

Ancak bu durum kdydeki biitiin kizlar i¢in gecerli degildir. Diger kizlar
Aylin gibi okula gitmek icin istek duymazlar. Ayni sekilde aileleri de onlarin
okumalar1 i¢in Aylin’in babasi gibi destekte bulunmazlar. Diger eserlerdeki gibi
sadece tek yonlii bakis agis1 yerine bu eserde iki bakis agisinin da verilmesi olumlu
bir durumdur. Bu eseri okuyan Alman okurlar, iki durumu da goézeterek bir

genellemeye gitmeden her tiirden insanin olabilecegini diigiinebilirler.
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Herkes Aylin kadar sansh degildir. Agirlikli olarak koydeki kizlar icin
cizilen imaj yine evde, ev isleriyle ilgilenmek ve evlenecegi kisiyi beklemektir.
“Sengiil ¢cok ¢aligskan, elisi yapiyor, yemek yapryor yani her seyi yapabiliyor. Tabi
onu gelin olarak isterler.” (Straube, 1989: 23) gibi bir anlatimla ailelerinin,
kizlarindan neler yapmalarini istediklerini anlamak hi¢ de gii¢ degildir. Kendilerine
bicilen rol bu sekildedir. Eger iyi bir ev kiz1 olurlarsa bunun miikafati olarak da

ileride iyi bir aileleri olur.

Tirkleri konu alan diger kitaplarda oldugu gibi bu eserde de en ¢ok 6n plana
c¢ikan Tiirk imgelerinden biri de kadinlarin tizerindeki baskilardir. Okurun goziinde
Tiirk toplumundaki kadinlarin higbir hakka sahip degilmis gibi bir izlenime sahip
olmasi anlasilmaz bir durum degildir. Kitapta kiz ¢ocuklar1 ve kadinlar, erkeklerin
sahip oldugu bir¢cok seyden faydalanamazlar. Namuslarinin lekelenmemesi ig¢in
belirli sekilde davranmalar1 gerekmektedir. Erkeklerin oldugu yerlere gitmemek ya
da onlarla konugmamak, bisiklete binmemek, a¢ik kiyafetler giyinmemek, anne
babalarin soziinden ¢ikmamak gibi yazisiz kurallara uymak zorundadirlar. Namus
kavraminin Tiirkler i¢cin ne kadar énemli oldugunu da vurgulamaya calisan yazar,
yanlis O0rneklerle bu durumun Alman okurlar tarafindan tam olarak algilanmasini

saglayamamaktadir.

Eserde ¢izilen kadin portresi de oldukc¢a acimasizdir. Kadinlar yasadiklar
diinyadan, sosyal ve toplumsal hayattan bihaberdirler. Diinyada olup biteni takip
etmek bir kenara, olup bitenler ilgilerini de ¢ekmez. Kadinlar mecbur olmadiklari
takdirde evlerinden digar1 ¢ikmazlar, kiigiik bir koyde yasamalarina karsin ¢ogu
kadin postanenin yerini bile bilmemektedir. K&ylin ortasindaki carsida hep erkekler
oturdugu i¢in kadinlar ve kiz ¢ocuklari buralara gelmeye ¢ekinirler. Bunlar1 okuyan
bir Alman okuyucunun Tiirk kadinlari hakkindaki Onyargilar1 kirilmak yerine

pekisecektir ve belleklerinde olusan Tiirk kadin1 imgesi olumsuz olacaktir:
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“Bir keresinde Aylin, Leyla Hamim’in kdydeki postanenin yerini
bilmedigini duydu. Ve Leyla Hanim bununla gurur duyuyordu! Higbir
kadin kendi istegiyle merkezin i¢inden ge¢cmiyordu. Boyle bir sey ayip ve
hiiziin vericiydi. Ciinkii merkezde hep erkekler oturuyordu. Bir kadin baska
yoldan gidemiyorsa merkezden gegecekse eger esarbini burnuna kadar
ortlip hizlt hizli yiriiyordu.” (Straube, 1989: 43)

Eserde kadin-erkek arasindaki ayrimciliga da sik¢a yer verilmektedir.
Erkeklerin kadinlara olan iistlinliigii eser boyunca kendini hissettirir. Ancak koy
gercekliginde anlatilan bu istiinliik genelleme yapilmadigi i¢in kabul edilebilir bir
durumdur. Ciinkii Tirkiye’de kdy yasaminda evin reisi konumundaki erkeklerin
daha cok soziiniin dinlendigi, kadinlarin birtakim kararlar alinirken daha sessiz
kaldiklar1 bir gercektir. Ama bu durum biiylik sehirler i¢in s6z konusu degildir.
Sehirlesmeyle beraber kadinin is hayatina atilmasi sonucunda, kadinlar erkeklerin
sahip oldugu bir¢cok hakki elde ederler. Sadece inanilmasi zor olan durum ise,
kadinlarin erkeklerin istiinliigiine boyun egerek, higbir tepki gostermeden itaat

etmeleridir.

Tiirkiye ve Tiirk insanimni konu alan biitiin eserlerde Alman okuyucu
kadinlarin ikinci planda olmasina aligmis durumda olmalidir. Ancak ses
cikarmamalarinin, olaylara tepkisiz yaklagmalarinin Alman okuyucu agisindan nasil
karsilanacagi, nasil anlamlandirilacagt hi¢ siiphesiz  diislindiiriiciidiir. Bu

gorilistimiizii asagidaki alint1 kanitlar niteliktedir:

“Erkeklerin kadinlardan daha 6nemli oldugu din derslerinde 6gretiliyordu.
Erkeklere oncelik veriliyordu ve onun sozii gegiyordu. Ona ilk 6nce selam
verilir, ona ilk Oonce ikramda bulunulur, her sey ilk 6nce ona sorulurdu.
Kesinlikle ilk 6nce ona sorulur, kadin daha sonra gelirdi. Bunlara 6nem
vermeyen erkekler de vard: koyde, ama tembel kadin olmak s6z konusu
bile degildi.” (Straube, 1989: 46)

Tiirk baba imgesi yine bu eserde de, birkag kiiclik 6rnegin disinda, sert ve

otoriter olarak islenmektedir. Erkekler kahvede en 6nemli kararlar1 alirken kadinlar
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hi¢bir seyden habersiz bir sekilde evde oturup, eslerinden babalarindan gelecek

haberleri beklemektedirler:

“Tiirk erkekleri kahveye severek ve isteyerek gidiyorlar. Kislar1 biitiin
gilinlerini kahvede geciriyorlardi. Kdyde bes tane kahve var. Kahvede
adamlar ya disarida ya igeride otururlar, televizyon izleyerek sohbet
ederlerdi. Sabahlar1 kadinlarin1 pamuk toplamaya tarlaya gotiiriirler, daha
sonra da kendileri kahveye giderler. Kdyde olanlarin hepsi, ne yapacaklari,
biitiin kararlar kahvede konusulur. Babam on giinden beri hastanede oldugu
icin koyle ilgili hi¢bir seyden haber alamryorduk.” (Straube, 1989: 42)

Kitapta sadece Aylin’in babasi, diger baba ve agabeylere gore olumlu bir
imge olusturmaktadir. Babasi kdy disinda bir okula gitmesine izin verirken kdydeki
diger insanlar bu durumun gergeklesecegine ¢ok sasirirlar. Aylin’in yatili olarak
ailesinden wuzakta bagka bir yerde yasayacak olmasini komsular1 anlayisla
karsilamazlar. Hatta eger giderse kotii yola diisecegini aralarinda konusmaya

baslarlar:

“Bizi birakmayacaksin degil mi, diyordu Adem. Ben senin yerinde
olsaydim bunu bir daha diigiiniirdiim. Bir kiz i¢in bu higbir sey. Sehirde, her
kiz kotii yola diisiiyor, televizyonda da goriilityor ne kadar ¢abuk sokak kiz1
olunuyor. Ben bir kiz olsaydim bundan korkardim.” (Straube, 1989: 115)

Daha 6nce de deginildigi gibi Alman Cocuk ve Genglik Edebiyati’nda Tiirk
imgesi yer alirken iki karakter ¢cok baskin olarak ¢izilmektedir. Bunlar kadinlar ve
geng kizlar ile baba konumundaki erkeklerdir. Kadinlar ve geng kizlar, korunmaya
muhtag, ikinci planda kalmasi gereken, cahil, erkeklerin soziinden ¢ikmamasi
gereken bireyler olarak imgelestirilirler. Baba figiirii ise sert, biitiin kararlar1 alan,
etrafindakileri korumakla yiikiimlii, soziinden ¢ikilmayacak bir giice sahip olan
birey olarak eserlerde Tiirk imgesini temsil etmeye devam etmektedir. Bu ve bunun
gibi ornekler ile var olan Onyargi sorunu ¢oziime kavusmak yerine iilkeler arasinda

daha da problem haline gelmekte, bu dnyargilarin kaliplastigi tespit edilmektedir.
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Tiirk imgesinin yer aldigi ‘Hamide’ adli eserde de, Tiirk ailesinin genel
durumu hakkinda bilgi verilirken yine diger eserlerde oldugu gibi kaliplagmis
karakterler kullanilir. Aile igi iliskilerde babanin ve agabeyin rolii baskindir. Tiirk
erkeginin sert, otoriter imaj1 ile esleri ve c¢ocuklari iizerindeki otoritesi agikca

vurgulanmaktadir:

“Son zamanlarda Melek Oglenleri olan tiyatro provalarina Ertan’siz
geliyordu. Ertan bizim ne yaptigimizi bildigi i¢in, Melek oynuyabiliyordu.
Ertan izin vermisti. Bir Tiirk kiz1 i¢in, abisinin kiz kardesinin ne yapip ne
yapmayacagina karar vermesi ne kadar da onemli. Torsten Hamide’ye
donerek abisinin olup olmadigimi soruyor. Hamide ‘Benimle babam
ilgileniyor ama tiyatroda oynadigimi bilmiyor. Ciinkii bilse Ali ve Cemal de
oynadigi i¢in oynamama asla izin vermezdi. Babama gore, tiyatroda
oynamam benim adimi lekeler ve ilerde evlenecek koca bulamam.’”
(Schwarz, 1996: 28)

Alintidan da anlagilacagr gibi, Hamide’nin babasi1 kizinin erkeklerle
konusmasini, bir arada bulunmasini istemeyen otoriter bir baba konumundadir.
Ciinkii erkeklerle konugsmasi kizinin namusunu ve kendi adini lekeleyebilir.
Olumsuz yonleriyle ¢izilen Tiirk baba karakterinin genelleme yapilmasiyla siiphesiz
Alman okurun go6ziinde olumsuz bir Tirk baba imgesi olugsmasina sebep
olmaktadir. Bu kaliplasmis yargilar olaylara tek tarafli bakan Bayan

Weissenbach’in bakis agisiyla da genellenir:

“‘Ama Hamide ¢ok hasta, yeniden g¢alismaya baglayamaz’ diye bagirdim.
‘Hamide’nin annesine yardim etmesi gerek, onun bir gorevi var’ diye
yanitladi babasi. Ayn1 Cemal’in Tiirkiye’de ev yapiminda yardim etmesi
gerektigi i¢in Ogretim yilinin ortasinda gelip onun Tirkiye’ye donmesi
gerektigini sOyledigi zamanki gibi yine i¢imde siddetli bir sinirin
yiikseldigini hissediyorum. Ama ben Tiirk ailesinin diislincesini ¢ok
anlayamiyorum.” (Schwarz, 1996: 44)
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“Icimden ¢ocuklarinin kararlarini etkileyen, onlar1 ayrilmaya zorlayan Tiirk
babasina kars1 yonelen dfkenin yiikseldigini hissediyorum.” (a.g.e., 1996:
33)
Babanin otoriter tavrinin resmedildigi sahneler eserde sik¢a yer almaktadir.

Babasinin Hamide’nin Alman birisi ile arkadaglik yaptigin1 6grenmesiyle gostermis
oldugu tepki de, Alman okurun, baba figiiriine karsi belleginde olusan imgeleri

destekler niteliktedir:

Hamide ¢ok yorgun goriiniiyordu elimi tuttu ve ‘Chris, birbirimizi tekrar
goremeyecegiz, ben Tiirkiye’ye geri donmeliyim’ dedi ve aglayarak: ‘Artik
ne yapacagimi bilmiyordum, bu yiizden c¢ekmecede duran agri kesici
haplar1 aldim. Babam Tiirkiye’ye doniis i¢in her seyi hazirladi. Ahmet’in
askerligi bitene kadar biiylikannemde kalacagim. Sonra onunla evlenmelk
zorundayim.’dedi.‘Ahmet kim?’ diye sordum. O da sessizce ‘Babamin bir
arkadast. Onu tanimiyorum bile, sadece bir kere gordiim. Ama babam
kararindan asla donmez. Alman bir gengle gezdigim i¢in, milletimizin
benim hakkimda koti konustuklarini disiiniiyor.”” (Schwarz, 1996: 88)

Kitap her ne kadar yer yer olumlu bir imge yaratmis olsa da Tiirkleri konu
alan diger eserlerin bittigi gibi mutlu sonla bitmez. Hamide’nin Almanya’ya uyum
saglamasina, kendisini artik yabanci gibi hissetmemesine ragmen ailesinin daha

dogrusu babasinin aldig1 karara itiraz etmesi s6z konusu bile degildir:

“Ertesi sabah Dr. Stock beni 6gretmenler odasinin kapisinin 6niinde
bekliyordu. ‘Hamide ile hep siz ilgileniyordunuz degil mi?’ diyerek devam
etti: ‘O zaman her seyi biliyorsunuz?’. Gergekten bir anda bana ne demek
istedigini anlamigtim, ama duymak istemiyordum. Ama yine de soyledi.
‘Sizin biitiin ¢abalariniz bosunaydi Bayan Weissenbach. Bu sabah babasi
onu okuldan aldi, hem de ¢ok kolay bir sekilde. O artik Almanya’da degil,
diin Istanbul’a geri ugtu bile.” (Schwarz, 1996: 91)
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Diger eserlerde oldugu gibi baskilara boyun egen, ikinci planda olan yine
kadmlar ve kiz c¢ocuklardir. Tirk kiz ¢ocuklar1 ve kadinlarinin Alman okurun

bellegindeki imgesi bu kitapta da ne yazik ki olumsuz sekilde anlatilmaktadir.
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5. BOLUM

SONUC VE ONERILER

5.1. SONUC

Bu calismada, Alman ve Tiirk Cocuk ve Genglik Edebiyati 6rnek
metinlerinde &teki imgesi arastirilarak her iki iilke edebiyatlarindaki oteki
konumunda olan iilke insanlarinin eserlere nasil yansitildigi, yazarlarin eserlere

nasil yaklastiklarina dair ¢esitli degerlendirmelerde bulunulmaya calisilmistir.

« Incelenen biitin eserlerde '6teki' konumundaki yabanci
olumsuzlanmistir. Aralarda birka¢ tane Otekine karsi olumlu diisiinen
karakterler olsa da bunlar ne yazik ki 6teki imgesinin ¢izdigi olumsuz

tabloyu silememistir.

» Eserlerde yazarlar, kimin daha iyi oldugunu anlatma kaygisina

diistiikleri i¢in nesnellikten uzaklagmiglardir.

» Her iki iilke edebiyatinda da otekinin konu olarak secilmesinin
yabanci bir kiltiirii anlamak, tanitmak acisindan olumlu bir yaklasim
oldugu soylenebilir. Ancak bu calismanin sonucunda ortaya c¢ikan
sonuclardan da anlasildig1 gibi yazarlarin tarafli bakisi, 6teki hakkinda

yapilan genellemeler, eksik ve yanlis bilgilerle okurun yonlendirilmeye
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calisilmasi, eserlerde yer alan konularin ele alinis bigimleri olumsuz bir

takim unsurlar1 da beraberinde getirmistir.

* Her iki iilkenin yazarlar1 da genellemelere giderek gerceklerden

uzaklasmislardir.

+ Biitlin eserlerde yaratilan imgeler Onyargi sorununu beraberinde
getirmistir. Eserler, o6tekinin konumunu, islevini anlayarak kendi
toplumuna bakmay1 saglamak yerine, tek tarafli bakis agisiyla otekine

kars1 6nyargilarin olugsmasina neden olmustur.

5. 1. 1. Almanya ve Alman Toplumunu konu alan Tiirk Cocuk ve

Genclik Edebiyati eserlerinde;

* Alman ve Almanya'y1 konu alan Tiirk eserlerinde yazarlarin otoriter
bir bakis ac¢isiyla yaklagsmalari, kendi bildikleri dogrular1 Tiirk okuruna
dayatmaya c¢alismalar1 sonucunda, okurlarin belleklerinde olumsuz bir

Alman ve Almanya imgesi olusturmuslardir.

* Almanya kimi eserlerde ulasilmasi zor iitopik bir iilke olarak
cizilmistir; kimileri i¢in yasam standartlarim1 ylikseltmenin, para
kazanmanin bir yolu olarak gorilirken, kimileri i¢in ailelerin
par¢alanmasina neden olan bir ilkedir. Her iki durum da gergegi
yansitmaktadir. Ancak orada yasayan insanlarin sosyal iliskileri, kiiltiirel
degisimleri goz Oniine alinmadan c¢izilen bu manzara yapayligi da
beraberinde getirir. Sonugta Almanya ulagilana kadar {itopik, ulasilmasi
zor, biitiin sikintilarin sonu hayaller iilkesiyken; oraya vardiktan sonra

biitlin 6zlemlerin sebebi, yabanci diismanlhiginin yapildigi, en g¢abuk



92

sekilde para kazanilarak, en kisa siire icinde kurtulunmasi gereken,
ailelerin pargalanmasina neden olan bir yer olarak ¢izilmis, baslardaki

olumlu imgesi hizla silinmistir.

* Almanlarn {ilkelerine gelen yabancilar siirekli asagiladiklari, hor
gordiikleri, onlarla konugmak istemedikleri gibi bir durum eserlerde
siirekli olarak islenmistir. Mutlaka bu tarzda insanlar vardir. Ancak
eserlerde yapilan genellemelerle biitiin Almanlarin Tiirklere karsit kotii
davrandiklart1 sonucu okurlarin goziinde olumsuz Alman imgesi

olusturmustur.

*  Okura karg1 otoriter bir tutum sergileyen yazarlar, Alman toplumuna
ve Almanya'ya Onyargili yaklagmaktadir. Bunun sonucunda okurlar,
yanlig bilgilerle tanidigi bu iilke insanlarina karsi cesitli onyargilarla

yaklagsmaktadirlar.

* Yazarlar, mesaj verme kaygisiyla okuru etkilemeye ve kendi gibi

diisiinmesini saglamaya c¢alismiglardir.

* Yazarlar, oOtekini anlatirken, u¢ Orneklerden faydalanmislardir.
Verdikleri o6rneklerle Alman insan1 kotii, zalimken; Tiirk insani 1yi, her

daim ezilen, hor goriilen, hakli taraf olarak resmedilmistir.

5. 1. 2. Tiirkiye ve Tiirk Toplumunu konu alan Alman Cocuk ve

Genclik Edebiyati eserlerinde;

* Eserlerde yer alan otoriter baba imgesi hepsinde ayni sekilde
resmedilmistir. Biitiin eserlerde baba her dedigi olan, biitiin kararlar tek

basina veren, sert, ailesini korumakla yiikiimlii otoriter bir tip olarak
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cizilmistir. Tiirk baba tipinin var oldugu biitiin eserlerde ayni karakterle
karsilasan Alman okurun kafasinda, baba imgesi yerleserek kemiklesir.
Her ne kadar Tiirk toplumunda ailenin reisi baba olsa da eserlerde baba
figlirtiniin sadece olumsuz yanlarinin ortaya ¢ikarilmasi eserlerde baba
imgesinin yanlis alimlanmasia yol agmaktadir. Ne var ki babanin bu
otoriter tavri biitlin kitap boyunca devam eder. Bu sekilde ¢izilen baba

imgesinin Alman okur tarafindan olumlu karsilanmayacag ortadadir.

* Baba gibi evin oglu konumundaki erkek ¢ocuk da ayni otoriter tavir
icerisinde ¢izilmistir. Babanin olmadig1 zamanlarda devreye evin biiyiik
oglu girer ve kararlar1 o alir. Evin kizin1 ilgilendiren bir karari, agabeyin
almas1 Alman okurun yagamina son derece uzak bir tutumdur. Ayni
otoriter Tirk baba imgesinin olumsuzlanmasi gibi, agabey imgesi de

olumsuzlanmuistir.

* FEle alinan Alman Cocuk ve Genglik Edebiyati eserlerinde kiz
cocuklar1 ve kadinlar kaliplagmis yargilar ve genellemelerle okurun
karsisina ¢ikarilmaktadir. Eserlerde yer alan bu kadin figiirler erkeklerin
yaninda her daim ikinci planda kalmiglardir. Kiz ¢ocuklar siirekli aile
baskisi altindadirlar. Kendileri i¢in ¢izilmis rollerin disina ¢ikamazlar;
babalarinin istedikleri kisiyle evlenmelidirler, iyi bir ev hanim
olmalidirlar, namuslarina leke siirecek en kiiciik hareketten
kaginmalidirlar. Bunlarin disinda ikinci planda olan bu kadinlar
genellikle okula gonderilmez, Almanlarla arkadaghik edemezler,
erkeklerin sahip oldugu bir¢ok haktan yoksundurlar. Bu tarzda bir
anlatim kendi tilkelerinde birlikte yasadiklar1 kadinlarin ve geng kizlarin
erkeklere karsi tutumlarindaki baskict ve ¢ekingen tavrin nedenini
anlamalar1 i¢cin Alman okura bir fikir vermektedir. Ancak bunun c¢ok

olagan, her Tiirk kadin1 ve gen¢ kizi i¢in ayni durum sz konusuymus
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gibi anlatilmasi, farkli sekilde bir karakterin eserde yer almamasi okuru
yanlis yonlendirmektedir. Bu sekilde resmedilen Tiirk kadiniyla Alman
okurun yakinlagsmasi imkansizdir. Eserlerde yer alan bu karakterler,
Alman okurun goziinde zavalli, siirekli ezilen Tiirk kadin imgesinin

olusmasina neden olmaktadir.

* Tirkiye'nin iicra bir kosesinde, geri kalmis bir bdlgesinde
yasanabilecek bir olay1i, Alman yazar genellestirerek Alman okuyucuyla
bulusturdugu bu eserlerde, okuyucularin kafalarinda olumsuz Tiirkiye ve

Tiirk imgesi olugsmaktadir.

* Alman yazarin Tiirkiye hakkindaki eksik ve yanlis bilgisiyle ¢izdigi
Tiirkiye ve Tiirk insan1 imgesi, 6nyargilar1 dnleyemeyecegi gibi, var olan
Onyargilarin  pekismesine ve yenilerinin eklenmesine de neden

olmaktadir.

* Yabanci kiiltiirii iyi tanimayan Alman yazarin Alman Cocuk ve
Genglik Edebiyati eserlerinde Tiirklerle ilgili verdigi orneklerde yazar
nesnelligini koruyamamistir. Bu 6rnekler Tiirkiye’de yasaniyor olsa bile

genellemelerin yapilmasiyla farkli bir boyut kazanmastir.

* Edebi 0Ozelliklerden uzaklasarak, ¢ocuk gercekligini yansitmayan
sadece yabanci kiiltiir hakkinda bilgi vermeye odaklanmig Alman Cocuk
ve Genglik edebiyati1 eserleri ile okur 6zdeslesememistir. Ancak Alman

okur, ansiklopedik bir bilgi okur gibi kitaba yaklasacaktir.



95

5.2. ONERILER

Almanya ve Tiirkiye'deki, iki iilke insanlariin belleklerinde yer edinmis,
cesitli Onyargilardan kaynaklanan olumsuz imgelerin eserlerde yer almamasi ve

Onyarginin olumlanmamasi i¢in;

« Kiiltlirleraras1 diyalog siirecinde, iki {ilke sosyal, kiiltiirel, ekonomik,

politik alanlarda birbirleriyle daha ¢ok iletisimde bulunmalidirlar.

«  Otekini ele alan eserlerin ¢ogalmast i¢in zemin hazirlanmal, yazarlar

tesvik edilmelidir.

* Su ana kadar yazilmis ve oOtekine karsi olumsuz imgeler igeren

eserler, yazarlari tarafindan tekrar gozden gecirilmelidir.

« Iki iilkedeki Cocuk ve Genglik Edebiyat1 eserlerinin farkli dillere

cevrilmesi i¢in yazarlar tegvik edilmelidir.

« Iki farkli kiiltiir arasinda bir karsilastirma yapilirken, kimin daha iyi
oldugundan ¢ok, kimin nasil oldugu anlatilmalidir. Bu da ancak

yazarlarin nesnel bakis acisiyla gerceklesebilecek bir durumdur.

»  Her iki iilkede de Cocuk ve Genglik Edebiyat iiriinlerinin tanitildigi
ulusal ya da uluslararas1 ¢cocuk ve genclik kitaplar1 senlikleri, festivalleri

ve fuarlan diizenlenmelidir.

» Eserlerde yer alan baba, gen¢ kiz, Alman, Tiirk gibi tek sekilde

karakterize edilen olumsuz figiirlerin karsisinda karsit karakterler
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yaratilarak c¢izilen tiplerin baska olumlu yonlerin oldugu gosterilmeli,

eserler tek tarafli bakis agisindan kurtarilmalidir.

* Almanya'ya is¢i gocliyle giden Tiirkler sosyal, ekonomik, kiiltiirel
yonden biitiin Tiirk insanlarin1 temsil edemeyecegi i¢in sadece tek bir
kisiden ya da tek bir durumdan hareket ederek kisiler ve olaylar biitiine
mal edilmemelidir. Bu yiizden Almanya'dan Tiirkiye'ye gelerek Tiirkleri
daha yakindan tanimalar1 ve 6nyargilardan kurtulmalar1 i¢in Alman halk1

tesvik edilmelidir.

* Hem kiiltiirel hem de sosyal anlamda iilke insanlarinin birbirini
tanimasi i¢in, iilkemizde ve bir¢ok bati toplumunda Avrupa Birligi fonu
ile gerceklesen Comenius, Erasmus, Leonardo da Vinci, Grundtvig gibi
degisim programlari ile ulusal ajans projelerine katilim1 arttirmak i¢in bu
faaliyetlerin tanitilmasmna ve insanlarin tesvik edilmesine Onem

verilmelidir.

« Ulkelerin birbirleri hakkinda olusan &nyargilarmm kirilmasina
yardimc1 olabilecek yazili medyadaki gazetecilerin, yazarlarin diger
ilkelerde yerinde aragtirmalar yapmalarina zemin hazirlanmali,

uluslararasi ¢esitli kongreler, sempozyumlar diizenlenmelidir.

* Yazarlar oteki hakkinda daha ¢ok bilgiye sahip olmali, kiigiik
okurlarmin belleklerinde, yanlis ve eksik bilgilerden kaynaklanan

Onyargilarin olugmasina sebebiyet vermemelidirler.
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