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OZET

Bu arastirmada, Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi yulaf gesitlerinin verim ve
verim unsurlarmin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Arastirma, Eskisehir ili Eskisehir
Osmangazi Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri boliimii deneme arazisinde 2018-
2019 iiretim sezonunda tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 4 tekerriirlii olacak sekilde
kurulmustur. Calismada 7 farkli yulaf genotipi (Kahraman, Seydisehir, Yeniceri, Sebat,
Checota, Faikbey, Kirklar) kullanilmis olup bitki boyu (cm), salkim uzunlugu (cm),
salkimda basakg¢ik sayisi (adet), salkimda tane sayis1 (adet), salkimda tane agirlig (g), bin
tane agirligi (g), hektolitre agirhigt (kg/hl), hasat indeksi (%), tanede verim (kg/da), protein
orani, beta glukan orani (%), ADF orani(%), NDF orani (%) olmak {izere toplam 13 farkl

parametre incelenmistir.

Calisma sonucunda yulaf ¢esitlerinin ortalama degerleri bitki boyu 92,75-144,3 cm,
salkim uzunlugu 16,44-24,2 cm, salkimda basakg¢ik sayis1 20,93-30,75 adet, salkimda tane
sayist 43,91-91,55 adet, salkimda tane agirhig 1,6-2,81 g, bin tane agirhig: 28,2-36,4 g,
hektolitre agirligi 41,01-52,25 kg/hl, hasat indeksi %19,9-29, tane verimi 353,7-622,9 kg/da,
protein orant %12,2-14,7, beta glukan oran1 %3,08-5,04, ADF oram1 % 16,17-19,59, NDF
orani %32,54-36,78 arasinda farklilik gostermistir. En yiiksek ve en diisiik tane verimleri
sirastyla Yenicgeri (622,9 kg/da) ve Faikbey (353,7 kg/da) gesitlerinden elde edilmistir. Elde
edilen sonuglara gore Eskigehir ekolojik bolgesi igin 6ne ¢ikan gesitler Yenigeri ve Checota

olmustur.

Anahtar Kelimeler : Avena sativa L, verim, verim unsurlari, yulaf
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SUMMARY

The purpose of this study was to determine the yield and yield elements of some oat
varieties in Eskisehir ecological conditions. This study designed by a randomized complete
block design with four replicates, was carried out in Eskigehir Osmangazi University,
Faculty of Agriculture, Field Crops Department on the experimental area in 2018-2019
growing season. Seven different oat genotypes (Kahraman, Seydisehir, Yenigeri, Sebat,
Checota, Faikbey, Kirklar) were used. In the study, plant height, yield per decare, thousand
kernel weight, number of grain and weight in panicle, panicle length, number of spikelet in
panicle, hectoliter weight, harvest index, rates of B-glucan, protein ratio, ADF ratio and NDF

ratio were examined.

As a conclusion, values range between plant height 288.30-313.30 cm, panicle height
16,44-24,2 cm, number of spikelet in panicle 20,93-30,75, number of grain and weight in
panicle 43,91-91,55 and 1,6-2,81g , thousand kernel weight 28,2-36,4 ¢, harvest index
%19,9-26, hectoliter weight 41,01-52,25 kg/hl, protein ratio %12,2-14,7, B-glucan ratio
%3,08-5,04, ADF ratio %16,17-19,59, NDF ratio %32,54-36,78 and the grain yields in
genotypes were between 353,7-622,9 kg/da. The highest (622,9 kg/da) and the lowest
(353,7,) grain yields in genotypes obtained from Yeniceri and Faikbey respectively.
According to the results obtained, Yeniceri and Checota cultivars became prominent

cultivars for Eskisehir ecological region.

Keywords: Avena sativa L., oat, yield, yield elements
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1. GIRIS VE AMAC

Insan beslenmesi ve hayvan yemi agisindan biiyiik éneme sahip olan yulaf (Avena
sativa L. ve Avena byzantina C. Koch.), bugday, arpa ve ¢avdardan sonra en ¢ok iiretimi
yapilan tahil bitkisidir (Miller vd., 2018; Dumlupinar, 2010; Strychar, 2011; Loskutov ve
Rines, 2011, Ceri, 2019). Gramineae (Poaceae) familyasinin Avena genusunda yer alan
yulafin, ilk ortaya ¢ikis1 bugday ve arpa tarlalarinda yabanci ot olarak olmustur. Kromozom
sayist ve genom yapisina gore diploid, tetraploid ve hexaploid olmak iizere ii¢ ploidi
seviyesine sahiptir. Her bir genom 7 temel kromozom igermektedir. Kiiltiirii yapilan yulaf
(Avena sativa L. Ve Avena byzantina C. Koch.) AA, CC ve DD genomlarindan (2n=6x=42)
olusmaktadir (Valentine vd., 2011). Akdeniz kiyilar1 ve Ortadogu’nun kuzey ve bati
bolgeleri yulafin anavatani olarak kabul edilmektedir (Zwer, 2010; Marshall vd., 2013).
Ulkemiz yulaf gen merkezlerinden biridir ve kiiltiirii yapilan beyaz yulaf ve kirmiz1 yulafin
Anadolu kdkenli oldugu bilinmektedir (Tekin vd., 2017; Kiin, 1988). Bu sebepten iilkemizin

yulaf form ve ¢esit zenginligi bakimindan 6zel bir 6neme sahiptir.

Yulaf tiirlerinin yetistigi dogal ve ekolojik kosullar; yagis, sicaklik rejimi, rakim,
toprak tipi ve toprak derinligi agisindan farkliliklar géstermektedir. Yulaf tariminin en yogun
yapildig1 alanlar kuzey yarim kiirede 40°-55° enlemler arasinda olup, 64° kuzey-35° giiney
enlemleri arasinda da yapilmaktadir (Diizme, 2020). Yabani yulaf tiirlerinin en zengin
olusumu ve en yiiksek genetik cesitliligi 20°-40° kuzey enlemleri arasindaki dar bir bolgede
goriilmekte ve Akdeniz, Karadeniz ve Hazar denizinin havzalari boyunca da uzanmaktadir

(Loskutov ve Rines, 2011, Narlioglu, 2016).

Yulaf ¢ogunlukla serin ve nemli iklimlerde yetistirilmekle birlikte en uygun
yetistirme sartlar1 iyi drene olmus topraklar, uzun 1lik giinler ve yeterli su kaynagidir.
Basaklanmadan olgunluga kadarki donemde sicakliga oldukca duyarlidir (Hoffman, 1995;
Strychar, 2011). Diger kii¢iik taneli tahillara gére degisken toprak tiirlerine daha iyi adapte
olmakta ve serin bolgelerin yikanmis, asit, podzolik topraklarinda verimli sekilde

yetistirilebilmektedir. Diinyadaki iiretimin ¢ogu ilkbahar ekilisi yapilan c¢esitlerden



olugmaktadir ¢iinkii sert kis kosullarina oldukca hassastir (Hoffman, 1995; Dumlupinar,

2010; Strychar, 2011).

Ulkemizde genellikle kislik olarak yetistirilebildigi gibi tescilli cesitleri arasinda
kislik ve yazlik alternatif ¢esitler bulunmaktadir. Ekim, bakim, hasat ve harman iglemleri de
bugday tariminda kullanilan ekipmanlarla benzer olarak yapilabilmektedir. Vejetatif
aksamlariin gelismis olmasi ve salkim yapisi nedeniyle bugday ve arpaya kiyasla makineli
hasadi daha zordur (Hocaoglu, 2020). Yulafin soguga ve kuraga dayanikliligmin diisiik
olmasinin yani sira tane dokme, yatma ve es zamanli olgunlasmama gibi sorunlardan dolay1

tiretimi hem tlilkemizde hem de diinyada oldukc¢a sinirli kalmistir (Narlioglu, 2016).

Yulaf, insan ve hayvan beslenmesinde kullanilan kavuzlu ve kavuzsuz cesitleri olan
tahildir (Batalova vd., 2016). Gelir seviyesinin artigi ile birlikte beslenme aligkanliklar ve
gida tiiketimindeki degisim yulaf tiiketimini artirmistir. Yulaf, igerdigi yiiksek besinsel
faydalar nedeniyle 6n plana ¢ikmustir (Kilci ve Gd¢men, 2014). Insan beslenmesinde
cogunlukla yulaf ezmesi, yulaf unu, yulaf gevregi, yulaf corbasi, biskiivi, corba, ekmek
yapimy, sosis, sal¢a gibi farkli gidalarin elde edilmesinde kullanilmaktadir (Ozcan vd., 2006,
Strychar, 2011, Ozdener Sener, 2017). Coziiniir lifler, proteinler, doymamis yag asitleri,
vitaminler, mineraller ve fitokimyasallar gibi 6nemli besin maddelerini yiiksek miktarda
icermektedir (Flander vd., 2007). Yulaf, B-glukan orani yiiksek ve icerdigi antioksidan
bilesikleri nedeniyle oldukca Onemli bir yeri vardir ve bu oOzelliklerinden dolay:
arastirmalarda oncelik kazanmaktadir (Gray vd., 2000; Wang vd., 2007). Yulafin igeriginde
onemli oranda lisin, arginin, 18sin ve izolosin, ayn1 zamanda diger tahillarla benzer oranda

da treonin, metionin ve histidin gibi degerli aminoasitler bulunmaktadir (Ercan, 2018).

Yulaf tanesinin ana bileseni karbonhidrat olup nisasta bu karbonhidrat kaynaginin
onemli kismini olusturur. Yiiz gram yulaf tanesi 58.7 g karbonhidrat, 1 g’a yakin seker ve
oligosakkarit, 14 g protein, 9 g diyet lifi, 1,2 g doymus yag, 2,2 g tekli doymamais yag ve 2,5
g ¢coklu doymamis yag icerigine sahiptir (Gulvady vd., 2013).

Yulafta kalite kriterleri insan ve hayvan beslenmesine gore farkliliklar
gdstermektedir. Insan beslenmesinde kullanmak amaciyla yetistirilecek yulafta protein,

besinsel lif ve beta glukan orani yliksek, yag ve kavuz orani diisiik, hayvan beslenmesinde



kullanilacak yulafta ise protein, yag, nigasta ve beta glukan oran1 yiiksek, kavuz orani diisiik

cesitler tercih edilmelidir (Sar1 vd., 2012; Sabandiizen ve Akgura, 2017).

Diinya yulaf iiretiminde 9.418.493 ha ekim alanina, 23.104.147 ton liretim ve 245,31
kg/da verime sahiptir (FAO, 2021). Tirkiye tahil tariminda diinyada 6nemli iilkelerden
biridir. 2019 yili verilerine gore iilkemizde toplam tahil iiretiminde ekilen alan 10.645.742
ha ve toplam iiretim 33.401.704 ton olmustur. Ulkemizde 2020 yil1 tahil iiriinleri iiretim
miktarlar1 bir onceki yila gore %8,1 oraninda artis gdstererek yaklasik 37,2 milyon tona
cikmistir. Bir 6nceki yila gore bugday tiretimi %7,9 oraninda artarak 20,5 milyon ton, arpa
tiretimi %9,2 oraninda artarak 8,3 milyon ton, dane misir {iretimi %8,3 oraninda artarak 6,5
milyon ton, yulaf tiretimi %18,7 oraninda artarak yaklasik 314,5 bin ton olmustur. Kisi
basina yulaf tiikketimi 1,3 kg olarak tespit edilmistir (TUIK, 2021).

Eskisehir ilinde 2020 yilinda toplam tarim alan1 5.585.608 da olarak belirtilmistir.
Son 10 yilda ekim alanm1 % 347, tane verimi % 158, iiretim miktar1 % 550 oraninda artig
gostermistir. (TUIK, 2021). Yulaf ekim alanlari Eskisehir ilinde son 10 yilda artis
gostermistir. 2011 yilinda 18.561 da olan ekim alani, 2020 yilinda yaklasik 3.5 kat artig
gostererek 64.471 da olmustur. Uretim miktarinda ise 3526 tondan, 19661 tona ¢ikmistir
(TUIK, 2021). 2020 yil1 Eskisehir yulaf verim miktar1 305 kg/ da olarak belirlenmis ve
Tiirkiye ortalama verim degerinin (313,756 kg/da) 8,75 kg/da gerisinde kalmistir.

Orta Anadolu Bolgesinin geg¢it kusaginda yer alan Eskisehir karasal iklime sahiptir.
Bolgeye uyum saglamis yiiksek performans gosteren gesitlerin belirlenmesi yem ve tane
iiretimi acgisindan onem arz etmektedir. Performansi yiiksek cesitlerin belirlenmesi ileride
yapilacak 1slah programlarinda ana¢ olarak kullanilmasim1 da saglamaktadir. Yapilan
calisma ile bazi tescilli gesitlerin verim ve kalite 6zellikleri incelenerek yiiksek performans

gosteren cesitlerin tespit edilmesi amaglanmustir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

Buerstmayr vd., 2007 yilinda diinya genelinden temin ettikleri 270 adet yulaf hatti
ile Avusturya kosullarinda yaptiklari ¢alismada bitki boyu, hektolitre agirlig1 ve tane verimi
gibi Ozellikleri incelemislerdir. Arastirma sonucunda bitki boyu 101,6-131 cm, tane verimi
257-599 kg/da, hektolitre agirhigi 47,6-52,5 kg/da arasinda degistigini bildirmislerdir.
Hektolitre agirligr ile salkim ¢ikarma siiresi ile negatif korelasyon oldugu belirtilmistir.
Calisma sonucunda 120 yulaf hattinin agronomik karakterler agisindan énemli oldugu ve

one ciktig1 tespit edilmistir.

Sar1 ve Imamoglu (2011), 2009-2010 iiretim sezonunda Menemen ekolojik
kosullarina uyumlu yulaf genotiplerini saptamak amaciyla yirittiikleri arastirmada, tane
verimi 271-531 kg/da, bin tane agirhg: 23,2-35,4 g, hektolitre agirhigi 50,3-57,7 kg, hasat
indeksi %20,1-41,3, bitki boyu 82,5-150 cm arasinda degistigini belirtmistir. 50 adet yulaf
genotipi kullanilan ¢calismada, Yulaf Verim Denemesi-1’ de 2, 9, 10, 12, 13, 15 ve 17, Yulaf
Verim Denemesi -2’de ise 21, 22, 29, 30, 31, 33 ve 39 numarali hatlar bolge i¢in timitvar

oldugu tespit edilmistir.

Hisir vd., (2012), 2006 ve 2008 iiretim sezonunda Kahramanmaras kosullarinda
yiiriittiikkleri calismada 17 yulaf ¢esidi kullanilmigtir. Calisma sonucunda tane verimi 2772.1-
4246.5 kg/ha, bin tane agirlig1 22.03-30.71g, hasat indeksi %18.60- 27.13 arasinda degistigi
tespit edilmistir. Tane verimi ile yaprak alani, klorofil icerigi, hasat indeksiyle olumlu iliski
oldugu belirtilmistir. Calisma sonucunda hasat indeksi ve biomas verimi en yliksek olan ¢esit
Bozkir 1-5” ve tane verimi degerleri i¢inde en yiiksek degeri ‘Checota’ ¢esidi almis olup

bolge i¢in tavsiye edilmistir.

Kahraman vd., (2012), 2008-2009 iiretim sezonunda Trakya-Marmara Bolgesinde
yulaf ¢esit ve hatlarinin tane verimi ve kalite agisindan performanslari belirlenmistir.
Arastirma sonucunda, tane verimi 237,3-650,2 kg/da, bitki boyu 90-150 cm, bin tane agirlig
18,8-35,8 g, hektolitre agirlig1 439-616 kg/da, protein oran1 % 12,6-15,9 arasinda degistigi



belirtilmistir. Yatmaya, soguga dayaniklilik ve verim yoniinden 30 ve 24 nolu hatlarin 6ne

¢iktig1 bulunmustur.

Erbas (2012), Yozgat kosullarinda 2011 yilinda 112 saf hat ve 9 yulaf ¢esidinden
olusan yulaf genotiplerinin baz1 fenolojik, morfolojik ve tarimsal 6zelliklerinin belirlenmesi
amactyla yliriitmiistiir. Genotiplere gore, bitki boyu 66,0-109,2 cm, salkimda basak¢ik sayisi
9,4-49,8 adet, basak¢ikta tane sayis1 1,2-2,8 adet salkimda tane sayis1 21,8-93,4 adet, tane
verimi 96,3-443,8 kg/da, hasat indeksi % 22,8-47,1, tane protein oran1 % 12,0-17,6 ve tane
yag oran1 % 3.3-7.5 arasinda bulunmustur. Tane verimi ile protein orani ve tane yag orani
arasinda dnemli ve olumsuz, bitki boyu, saklimda basake¢ik sayisi, salkimda tane sayisi, hasat

indeksi ile ise olumlu iliski oldugunu belirlemistir.

Siloriya vd., (2014), 2007 ve 2008 iiretim sezonunda Jabalpur, Hindistan
kosullarinda en uygun ve yiiksek verime sahip ¢esitlerin belirlenmesi amaciyla 6 adet yulaf
¢esidi (Kent, UPO 2005-1, NDO-1, JO 2003-78, OS-6 and JHO-822) kullanmislardir.
Cesitlerin bitki boyu 111-135,2 cm, kuru madde oran1 9,97-11,48 t/ha, bin tane agirlig1 32,9-
41,5 g, tane verimi 2,86-3,64 t/ha, hasat indeksi %21,2-31 arasinda degismis olup en yliksek
parametrelere sahip ¢esit olan NDO-1 ¢esidi bolge icin tavsiye edilmistir.

Narlioglu (2016), 2011-2012 iiriin yetistirme sezonunda yulaf genotiplerinin verim
ve kalite kriterleri ile silaj ozellikleri bakimindan Kahramanmaras kosullarina uygun
genotiplerin belirlenmesi amaciyla yaptigi ¢alismada, 11 yerel yulaf genotipi ve 5 standart
yulaf ¢esidi kullanmistir. Calisma sonucunda, salkim sayis1 503,3-206,3 adet, bitki boyu
144-99.2 cm, sap kalinlig1 6,1-4,3 mm, salkimdaki tane sayis1 150,6-84,2 adet, tane verimi
484,7-400,7 kg/da, hasat indeksi %8,6-35,3 arasinda degistigini bildirmistir. Tane verimi
bakimindan K2 (484.7 kg/da) ve A79 (400.7 kg/da) genotipleri, ¢iceklenme donemi yesil ot
verimi yoniinden de Faikbey ¢esidi (1895 kg/da) on plana ¢iktig1 saptamistir.

Sar1 vd., (2016), Ege Bolgesi Sahil Kusagina uygun yulaf ¢esitlerinin verim ve kalite
ozelliklerini belirlemek amaciyla Menemen ve Nazilli lokasyonlarinda 4 tekerriirlii bir
caligma yiiriitiilmiistiir. Cesitlerin tane verimi 279,2-625,3 kg/da, hektolitre agirligi 40,3-
55,6 kg/hl, protein orant %13,7-17,4, yag oran1 %4,6-8,7, nisasta oran1 %35,6-52,2, beta

glukan oran1 %1,1-2,6, kiil oran1 %3,3-4 arasinda deger almistir. Aragtirma sonucunda tane



verimi i¢in 12 ve 17, hektolitre agirlig1 icin 17, protein orani i¢in 13, yag orani i¢in 12 nolu

hattin 6n plana ¢iktig1 tespit edilmistir.

Ercan vd., (2016), 2014-2015 yetistirme sezonunda Kahramanmaras kosullarinda
Avena sativa L. ve Avena byzantina Koch. tiirlerine ait 43 adet yerel hat ile 10 adet standart
¢esidin verim ve verim 6gelerini aragtirmislardir. Bitki boyu standart ¢esitlerde 103-151 cm,
hatlarda 100-194 cm, salkimdaki tane sayis1 standart ¢esitlerde 47-93 adet, hatlarda 47-215
adet, standart gesitlerde tane verimi 236-495 kg/da, hatlarda ise 362-594 kg/da arasinda
degistigini bildirmislerdir. TL293, TL304 ve TL575 gesitleri verim yoniinden 6n plana
cikmustir.

Sobayoglu (2017), 2015 yetistirme sezonunda Karaman ekolojik sartlarinda yazlik
ekime uygun yulaf cesitlerinin belirlenmesi amaciyla yaptig1 calismada 8 adet tescilli yulaf
cesidi ve 2 adet yerel genotip kullanmis olup ¢alisma sonucunda bitki boyu 54,6-72,8 cm,
m?’de salkim sayis1 430,0-532,5 adet, salkimda basakcik sayist 8,8-13 adet, salkimda tane
sayis1 18.1-27.4 adet, hasat indeksi %22-%28, bin tane agirlig1 25,3-46,9 g, hektolitre agirligi
44-57.8 kg, tane verimi 99,0-241,0 kg/da, protein oram1 %10,6-13,8, yag oran1 %4.9-%6,
ham seliiloz oran1 %9,4-12,9 ve kiil oran1 %3,1-%4,9 araliklarinda bulundugunu bildirmistir.
Tane verimi sonuglarina gore Yesilkdy 1779 ¢esidi yiiksek deger almis olup yag orani ve
ham seliiloz oran1 bakimindan da 6n plana ¢ikmistir. Kalite 6zellikleri agisindan Kahraman

¢esidinin en diisiik kavuz oran1 ve en yiiksek protein oranina sahip oldugu belirtilmistir.

Sabandiizen (2017), Canakkale kosullarinda tane verimi ve verim unsurlarini
belirlemek amaciyla 41 adet yerel hat ve 8 adet tescilli ¢esit (Yenigeri, Checota, Faikbey,
Seydisehir, Sari, Y-1779, Fetih, Vaillant) kullanarak yaptig1 calismada, bitki boyu 96,41-
145,72 cm, salkimda basak¢ik sayis1 41,27-120,51 adet, salkimda tane sayis1 76,84-200,22
adet, hasat indeksi %17,24-46,52, bin tane agirlig1 19,83-40,05 g, ham protein oran1 %10,76-
14,70 arasinda degistigini bildirmistir. Tane verimine acisindan 40 nolu hat ve Fetih

cesidinin Canakkale i¢in uygun oldugu tespit edilmistir.

Ozdener Sener (2017), 2012-2016 yetistirme sezonlarindan elde edilen 218 adet yurt
dis1 kaynakli ve 5 adet yerli yulaf cesitlerini karsilastirarak morfolojik ve agronomik

ozelliklerini belirlemek amaciyla ¢alismay1 yapmustir. Calisma sonucunda, bitki boyu 67,59-



192,5 cm, salkim uzunlugu 15,38-43,53 cm, salkimda basakg¢ik sayis1 15,96-114,56 adet,
salkimda tane sayis1 28,72-141,92 adet, salkimda tane agirhigi 0,27-4,11 g, tane verimi
132,14 -865,54 kg/da, protein oram1 % 0,32 -13,53 ve B-glukan oranm1 % 0,23- 5,74 arasinda
degistigini bildirmistir. Tane verimi ile bitki boyu, salkimda basak¢ik sayisi, salkimda dal
sayis1, salkimda tane sayisi, salkimda tane agirlifi ve bin tane agirligi arasinda olumlu

iligkiler oldugunu tespit etmistir.

Naneli ve Sakin (2017), 2015-2016 vejetasyon doneminde Tokat-Kazova ve
Samsun-Havza lokasyonlarinda 15 adet yulaf (Avena sativa L.) ¢esidi kullanarak bir ¢aligma
yapmuglardir. Bitki boyu Tokat-Kazova lokasyonunda 83,0-123,9 c¢cm, Samsun-Havza
lokasyonunda 82,6-137,8 cm, tane verimi Tokat-Kazova lokasyonunda 211,3-501,5 kg/da
arasinda, Samsun-Havza lokasyonunda 214,8-436,9 kg/da, salkimda tane agirligin1 Tokat-
Kazova lokasyonunda 1,47-3,12 gr, Samsun-Havza lokasyonunda 1,81-2,88 gr, en yiiksek
tane protein oran1 Tokat-Kazova lokasyonunda Kahraman %12.12- 13.65, Samsun-Havza
lokasyonunda % 10.56-14.12 arasinda degistigini bildirmislerdir. Tokat-Kazova
lokasyonunda Albatros, Samsun-Havza lokasyonunda Faikbey c¢esitleri verim ve kalite

yoniinden 6n plana ¢iktigini agiklamislardir.

Sahin vd., (2017), Konya sartlarinda 2012-2013 {iretim sezonunda 26 hat ve 3
standart cesidin (Checota, Faikbey ve Seydisehir) bazi fiziksel Ozellikleri ve besin
bilesenlerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 c¢alismada bin tane agirhgr 24.7-36.6 ¢,
hektolitre agirligi 36.6-49.7 kg, ham protein oran1 %10,50-14,45, ham yag oranm1 %4,10-7,0,
ham seliiloz oran1 %12,9, ADF oran1 %10,10-20,30, NDF oran1 %26,90-49,0 ve beta glukan

oranit %0.8-3.6 olarak degistigini saptamislardir.

Mut vd., (2018), Orta ve Dogu Karadeniz kosullarina uyum saglayabilecek yulaf
genotiplerinin verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla 25 adet farkli yulaf ¢esidi
kullanmiglardir. Calisma sonucunda, tane verimini 215-581 kg/da, bin tane agirlig1 21,8-
34,29, protein orani %12,0-13,3, kiil oran1 %7, 2,34-2,7, nisasta oran1 %,42,7-49,6, B-glukan
orant %2,93-3,56, ADF %13,6-16,4, NDF %31,5-34,4 ve yag orani 5,69-6,80 arasinda
degistigini tespit etmislerdir. Tane verimi ile kuru ot verimi, bitki boyu, sap kalinligi, bayrak
yaprak uzunlugu ve yatma durumu arasinda olumlu iliski oldugunu bildirmislerdir. G5, G7,

G12, G15, ve G17 genotipleri bdlge icin stabil ve yliksek verime sahip oldugu bildirilmistir.



Topkara (2019), 2017-2018 yillarinda Ordu ekolojik kosullarinda bolgeye uygun
yulaf cesitlerinin belirlenmesi amaciyla 3 adet tescilli yulaf ¢esidi ve 13 adet genotip ile
yaptig1 calismada bitki boyu 68,16-97,96 cm, bitkide salkim boyu 16,50-22,03 cm, salkimda
basakcik sayis1 25,16-47,00 adet, salkimda tane sayis1 49,90-92,73 adet, salkimda tane
agirh@ 2,08-3,72 g, tane verimi 463,27-846,38 kg/da, protein oran1 %14,16 - %15,47, yag
orani %06,76-8,24, nigasta oran1 %42,95-%50,07 ve kiil oran1 %2,4-3,00 arasinda degistigini
bildirmistir. Hasat indeksi ile kavuz orani ve tane verimi arasinda pozitif ve ¢ok 6nemli iliski
belirlemistir. Tane verimi degerlerine gore Genotip 12 (846,38 kg/da), Genotip 7 (775,44
kg/da) ve Genotip 13 (739,16 kg/da), protein oran1 degerlerine gore Genotip 13 (%15,47),
Genotip 9 (%15,39) ve Genotip 11 (%15,36) 6n plana ¢iktigini bildirmistir.

Cigek (2019), Aydin ekolojik kosullarinda 2017-2018 iiretim sezonunda farkl1 yulaf
(Avena sativa L.) genotiplerinin verim ve kalite bakimindan karsilastirilmasi amaciyla 5
yulaf ¢esidi ve 10 adet yulaf genotipi ile yaptig1 ¢alismada, bitki boyu 105,0-158,7 cm,
metrekarede salkim sayis1 61,1-209,3 adet, salkimdaki tane sayis1 50,3-140,6 adet, bin tane
agirhigr 22,37-49,25 g, tane verimi 77.7-469.1 kg/da, hektolitre agirhigi 29,83- 40,16 kg/hl,
protein oran1 %11,08-13,30, nisasta oran1 %34,33-42,19, lif oran1 %5,70- 7,64, kiil oran1
%1,43-4,2 km, tane yag orani %>5,20-6,51 arasinda degistigini bildirmistir. Calisma

sonucunda arastirict YBVD1-4 hattinin 6n olana ¢iktigini bildirmistir.

S.Halil ve Uzun (2019), Bursa ekolojik kosullarinda bazi yulaf genotiplerinin tane
verimi ile kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla 2013-2015 iiretim sezonunda bir
calisma yapmistir. Calisma sonucunda bitki boyunu 139,32-149,18 cm, salkimda basak¢ik
sayisin1 33,57-56,22 adet, salkimda tane sayisin1 63,13-92,72 adet, tane verimini 306,71-
454,84 kg/da, ham protein oranlarinin %6,96-7,68 arasinda degistigini bildirmislerdir.
Karacabey popiilasyonu diger popiilasyonlara gore daha yiiksek degerlere sahip oldugu i¢in

bolge i¢in timitvar oldugu bildirilmistir.

Sahin vd., (2019), 2012-2016 iiretim sezonunda Orta Anadolu sartlarinda yetistirilen
toplamda 328 adet yulaf ¢esidi ile yaptiklar1 ¢calismada tane verimi ile incelenen teknolojik
Ozellikler arasindaki iliskinin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma sonucunda, tane verimi
14,00-655,0 kg/da, hektolitre agirligin1 27,03-62,74 kg, bin tane agirlign 13,55-43,22 g,
protein oran1 %10.59-20.85, yag oran1 %3.23-8.09, beta glukan %0.84-4.24, ADF %8.52-



25.43, NDF %16,84-49,01 arasinda degistigini bildirmislerdir. Tane verimindeki artisa bagh
olarak bin tane agirlig1 ve beta glukan oraninda degisiklik olmamis, protein orani, yag orani,
hektolitre agirligi, ADF miktarinda diisiis, NDF ve seliiloz miktarinda artis oldugunu
bildirmislerdir.

Ceri (2019), 2018 yilinda Konya Bahri Dagdas Uluslararast Tarimsal Aragtirma
Enstitiisii deneme tarlasinda 12 adet yulaf ¢cesidinin ot verim, verim unsurlar1 ve bazi ot kalite
Ozelliklerinin belirlemek amaciyla yapmistir. Calismada, salkimlanma tarihi, bitki boyu,
kuru madde (%KM), ham protein (%HP), %NDF, %ADF, %kiil, sindirilebilir kuru madde
(SKM), nisbi yem degeri (%NYD) ve rutubet gibi Ozellikler incelenmistir. Calisma
sonucunda olarak bitki boyu 80-109 cm, ham protein %9,35-11,39, NDF %52,79-57,80,
ADF %36,57-41,75, kiil %7,5-9,87 araliklarinda degistigini tespit etmistir. Baz1t morfolojik
ve yem degerlerine gore BDY-5, BDY-7 ve BDY-8 hatlar1 ile Checota ve Seydisehir ¢esitleri

Konya ekolojik kosullarinda ileri ¢ikan ¢esitler olarak onerilmistir.

Diizme (2020), 2018-2019 vejetasyon doneminde Sanliurfa sulu kosullarina uygun
yulaf ¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla 25 adet yulaf g¢esidi kullandigi g¢aligmasinda
basaklanma giin sayis1 100-113 giin, bitki boyu 95-138 cm, bitki bagina salkim sayis1 14,4-
30,2 adet, salkimda tane sayis1 42-100 adet, bin tane agirlig: 17,4-41,5 g, tane verimi 236,8-
688 kg/da, hektolitre agirlig 28,4-51,3 kg, protein oran1 %11,6-%14, hasat indeksi %15,72-
37,41, yas ot verimi 1997,5-4837,5 kg/da olarak tespit etmistir. Tane verimi (kg/da) ve yas
ot verimi(kg/da) arasinda olumlu ve 6nemli iligski oldugu bulunmustur. Calisma sonucuna

gore 4 nolu hat 6n plana ¢ikmistir.

Sonmez (2020), 2018-2019 vejetasyon yilinda Eskisehir kosullarinda yeni kislik
yulaf ¢esitlerinin gelistirilmesi amaciyla 18 hat ile kontrol olarak 6 standart ¢esit (Checota,
Kahraman, Yenigeri, Kirklar, Sebat ve Seydisehir) ile 4 tekerriirli olarak yapilmistir.
Calisma sonucunda bitki boyu 80,4-128,5 cm, salkim ¢ikarma siiresi 131,3-145 giin,
biyolojik verimi 7,9-13.,4 ton/ha arasinda degisim gostermistir. 3, 9 ve 19 nolu hatlar daha
yiiksek parametrelere sahip oldugu i¢in 6n plana ¢iktig1 tespit edilmistir. Biyomas verim ile
bitki boyu, fizyolojik olum siiresi ve toprak yiizeyini erken kapatma parametreleri arasinda

pozitif korelasyon oldugunu bildirmistir.
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Caliskan vd., (2020), 2015-2016 yetistirme sezonunda Antalya kosullarinda yerel
yulaf ¢esitlerinin bazi tarimsal ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla 164 adet yerel
yulaf ¢esidi kullanmiglardir. Calisma sonucunda, salkimda basakgik sayis1 21,60-75,80 adet,
salkimda tane sayis1 33,00-122,20 adet, bin tane agirliklar1 12,10-46,80 g, biyolojik verim
1,059-4,418 kg/da, tane verimleri 25,00-168,00 kg/da arasinda degisim gostermistir. Yerel
yulaf ¢esitlerin salkimda tane agirlig1 0,44-5,63 gr, Standart ¢esitlerin salkimda tane agirligi
1,20 g ile 4,45 g arasinda degismistir. Yerel yulaf ¢esitlerinin tane protein oranlar1 %7,56 ile
%21,25, standart ¢esitlerin tane protein oranlar1 %11,26 ile %14,96, yerel yulaf ¢esitlerinin
tane yag oranlart %2,71 ile %8,57, standart ¢esitlerin tane yag oranlart %4,21 ile %6,47
arasinda degisim gostermistir. Faikbey ve Seydisehir cesitleri hari¢ yerel ¢esitlerin tane
verimleri standart ¢esitlerden daha diisiik bulundugu bildirilmistir. Tane verimi ile biyolojik
verim, salkimda tane sayisi, salkimda tane agirlig1, kavuzsuz tane orani,bin tane agirligi ve
tane yag orani arasinda 6nemli ve pozitif iligki bulundugu bildirilmistir. Yerel ¢esitlerden 66
(Mugla; AB) numarali olan populasyon erkencilik, salkimda tane sayisi, salkimda tane
agirligl, bin tane agirhigi bakimindan iimitvar bulunmustur. Ayrica 60 (Mugla; AB), 64
(Mugla; AB), 12 (Antalya; AB), 101 (Burdur; AS) ve 62 (Mugla; AB) numaral yerel ¢esitler
de standart ¢esitlerden daha yiiksek tane yag oranina sahip oldugu, tane protein oranina gore
134 (Burdur; AS), 133 (Burdur; AS), 137 (Burdur; AS) ve 138 (Burdur; AS) numarali

cesitler on plana ¢iktigini tespit etmislerdir.

Tulu vd., (2020), Etiyopya kosullarinda 2014, 2015 ve 2016 iiretim sezonunda yulaf
genotiplerinin sindirilebilir organik madde verimi ve besin bilesimini belirlemek amaciyla 7
yulaf ¢esidi kullanmiglardir. Caligma sonucu olarak Bako bolgesi kosullarinda NDF igerigi
685-728,7 g/kg, ADF igerigi 610,4-470 g/kg olarak bildirmiglerdir. Boneya Boshe
bolgesinde ise NDF igerigi 658,8-741,5 g/kg, ADF igerigi 477,6- 636,3 g/kg olarak
degistigini bildirmistir.

Kececioglu vd., (2021), Kahramanmaras kosullarinda 2006-2008 yillarinda yulaf
genotiplerinin bazi morfolojik ve tarimsal 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla 8 yerel ve 9
tescilli ¢esit ile caligma yiiriitmiistiir. Bitki boyu 126,88-147,15 cm, salkim uzunlugu 24,65-
35,52 cm, salkimdaki tane sayist 86,91-113,93 adet, metrekaredeki salkim sayis1 502,63-
630,13 adet, ekim olgunlagma siiresi 194,00-204,50 giin, metrekaredeki salkim sayis1 502-
665,25 adet/m?, tane dolum orant 0,12-0,15 mg/tane/giin, tanedeki protein orant %12,40-
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13,47 arasinda degistigini bildirmislerdir. Salkimdaki tane agirlig1 ile; bitki boyu, salkim
uzunlugu ve salkimdaki tane sayis1 arasinda olumlu iliskiler oldugunu bildirmislerdir. Sivas
ve Yesilk0y-330 genotipleri tane dolum periyodu ve tane dolum indeksi yoniinden,
Seydisehir ¢esidi metrekaredeki salkim sayis1 yoniinden; Yesilkdy-330 ¢esidi bitki boyu
yoniinden; Ordu genotipi salkimdaki tane sayisi, salkimdaki tane agirligi ve tane protein

orani bakimindan iyi performans gosterdiginden 6ne ¢iktigini bulmuslardir.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Deneme materyali

Eskisehir Osmangazi Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme ve arastirma tarlasinda
yiriitilen bu calismada; 7 yulaf cesidi kullanilmistir. Cesitlerin 6zellikleri asagida

verilmisgtir.

Checota: Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan 1986 tarihinde tescil
ettirilmistir. Bitki boyu 100-130 cm, bin tane agirlig1 32-33 g, hektolitre agirlig: 45-50 kg ve
protein orant % 12-15 civarindadir. Salkim ortalama 20 cm daginik siimbiile seklinde her
salkimda 18-26 arasinda basak¢ik bulunmaktadir. Yatmaya dayanikli, ortalama verim
dekara 300-350 kg olan erkenci bir yulaf gesittir. Sicaklik ve yagisin nispeten fazla oldugu
bat1 gegit bolgelerinde tavsiye edilmektedir. Tanesi kil¢iksiz, beyaz veya agik sari renklidir.
Soguga ve kisa kars1 dayanikli kig karakterlidir. Azot kullanim verimliligi yiiksek olarak
belirlenmistir (Anonim, 2021a).

Faikbey: Konya Bahri Dagdas Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan 2004 yilinda
tescil ettirilmistir. Bitki boyu 95-120 cm arasinda degismekte olup, yatmaya karsi
dayaniklidir. Beyaz salkimli bagak 6zelligine sahiptir. Yemlik olarak kullanilmaktadir. Tane
verimi 220-550 kg/da, protein orant % 13-14, bin tane agirligi 30-32 g, hektolitre agirlig
46-47 kg olan yazlik/kislik alternatif bir ¢esittir. Kuraga ve soguga orta dayanikli hastaliklara
ise dayanikli bir ¢esittir. Orta Anadolu ve Gegit Bolgeleri ile benzeri yorelerin yar1 taban ve

taban alanlarina tavsiye edilmektedir (Anonim, 2021b).

Seydisehir: Konya Bahri Dagdas Uluslararas1 Tarimsal Arastirma Enstitiisii
tarafindan 2004 yilinda tescil ettirilmistir. Uzun boylu olup, salkimlari beyaz renktedir. Bin
tane agirligi 30-33 g arasindadir. Yazlik/kislik alternatif karakterde olan bir gesittir. Kisa ve
kuraga orta seviyede dayanakhidir. Yatmaya kars1 dayanikli olup, hektolitre agirlig1 45-48

kg arasindadir. Yemlik olarak kullanilmakta olup, protein orani %13-14 arasindadir.
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Tane verimi 300-550 kg/da arasinda degismektedir. Bu 6zellikleri bakimindan Orta
Anadolu Bolgesi ve Gegit Bolgeleri igin tavsiye edilmektedir. (bitki boyu uzun, yatmaya
dayanikli, salkim rengi beyazdir. Yazlik ve kislik olarak yetistirilebilir, soguga ve kuraga
orta derecede dayaniklidir. Taban arazilerde iyi yetisir, toprakta ¢inko eksikligi ve bor

fazlaliginda hassasiyet gosterir (Anonim, 2021b).

Sebat: Trakya Tarim ve Vet. Tic. Ltd. Sti. tarafindan 2011 yilinda tescil ettirilmistir.
Alternatif karakterde olup kuraga ve soguga dayaniklidir. Orta erkenci ve yatmaya

dayaniklidir. Yagis alan bolgeler i¢in tavsiye edilmektedir (Anonim, 2021c).

Kirklar: Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan tescil ettirilen bir cesittir.
Yapraklar1 genis ve kalin, bitki boyu 117-152 cm’dir. Alternatif kislik bir ¢esit olup normal
kosullardaki soguklara karsi dayanikliligi iyidir. Yesil ot amaciyla yetistirilmesi igin
tohumluk miktarmin 18-20 kg/da olmalidir. Tane dokmeyen en erkenci ¢esittir (Anonim,
2021d).

Kahraman: Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan 2014 yilinda tescil
ettirilen bir cesittir. Kok yapisinin kalin ve saglam olmasi nedeniyle yatmaya karsi oldukca
dayaniklidir. Tane verimi 400-800 kg/da olup ¢ok yiiksektir. Tane dokmeyen erkenci bir
cesittir. Yapraklarmin kalin, genis ve bol olmasi nedeniyle yesil ot kalitesi iyidir (Anonim,
2021d).

Yeniceri: Bahri Dagdas Uluslararast Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan 2013
yilinda tescil ettirilmistir. Sap uzunlugu 65-125 cm arasinda olup erkenci ve yatmaya
dayanikli bir cesittir. Adaptasyon yetenegi yiiksek olan g¢esit Orta Anadolu ve Gegit
Bolgeleri olmakla birlikte diger bolgelerde de ekilebilir. Cesidin yetistirilmesi ekimi,
giibrelenmesi, ilaclanmas1 ve hasadi bugday ve arpaya benzemesi lreticiye kolaylik

saglamaktadir (Anonim, 2021b).

3.1.2. Deneme yeri hakkinda genel bilgiler

Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi yulaf gesitlerinin verim ve verim unsurlarini

tespit etmek amaciyla yapilan bu calisma, 2018-2019 iiretim sezonunda Eskisehir
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Osmangazi Universitesi Ziraat Fakiiltesi arastirma ve deneme tarlasinda yiiriitiilmiistiir. Orta
Anadolu Boélgesinin Bat1 Gegit kusaginda yer alan Eskisehir ili 30° ve 32° Dogu enlemleri
ile 39° ve 46° Kuzey boylamlari arasinda yer almaktadir. Denizden yiiksekligi 792 m’dir.

3.1.3. Denemenin yiiriitiilldiigii yillardaki iklim verileri

Denemenin yiiriitiildiigl yetistirme periyodunu i¢ine alan 2018 ve 2019 yillaria ait

aylarin ve uzun yillarin meteorolojik verileri Cizelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3. 1. Eskisehir Ilinde uzun yillar (1970-2013) ile 2018-2019 yillarina ait
meteorolojik veriler (Anonim,2021e)

Deneme Yih (2018-2019) Uzun Yillar Ortalamasi (1970-2013)

AYLAR Ortalama Orta[ama Ortalama Ortalama Orta[ama Ortalama

Sicakhik Yagis Nem (%) Slc:lkllk Yagis Nem (%)

(C) (mm) (C) (mm)

EKIM 13,3 29,2 77,4 11,9 29,9 63,9
KASIM 7,6 14,6 82,5 6,3 31,4 69,6
ARALIK 2,3 42,6 91,0 2,1 46,6 73,3
OCAK 4,3 52,2 90,2 -0,1 40,6 73,0
SUBAT 3,4 34,6 79,6 1,4 32,0 70,8
MART 6,3 9,2 64,5 52 37,3 67,2
NiSAN 9,5 24,8 69,3 10,3 41,8 64,7
MAYIS 16,5 39,4 65,1 15,1 42,8 62,2
HAZIRAN 20,9 36,2 67,9 19,1 313 56,8
TEMMUZ 21,3 36,4 62,4 21,7 13,4 53,9

3.1.4. Deneme alaninin toprak ozellikleri

Aragtirmanin yiiriitiildiigii Eskisehir Osmangazi Universitesi Ziraat Fakiiltesi’nin
aragtirma ve deneme tarlalarinda deneme yeri topraklarinin, bazi kimyasal ve fiziksel
ozellikleri Cizelge 3.2°de verilmistir. Topraklar % 1,5 organik madde ve % 4,38 kireg

icermekte olup tuzsuz, tinh ve hafif alkali (pH 7,5-8,3) yapidadir.
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Cizelge 3. 2. Denemenin yiiriitiildiigii topraklarin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri*

Toprak | Toplam | Organik Kirec Bitkiye Yarayish
Derinligi| Tuz | Madde | Bimye | pH | (CaCos) | Fosfor | Potasyum
m) | (%) | ) @) | P2os) | (KaO)

(kg/da) (kg/da)
0-30 0,08 15 Killi | 2583 | 438 4,35 215
Tinli

* Analizler, Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisli toprak analiz laboratuvarinda
yaptirilmistir.

3.2. Yontem

3.2.1. Denemenin yiiriitiilmesi

Deneme, 2018-2019 yetistirme sezonunda, Eskisehir Osmangazi Universitesi Ziraat
Fakiiltesi deneme ve arastirma tarlasinda “tesadiif bloklar1 deneme deseni” ne gore 4

tekerriirlii olarak kurulmustur.

Denemenin yiiriitiilecegi alanda toprak, once soklu pullukla ardindan da kaz ayag: +
tirmik kombinasyonu ile islenerek ekime hazirlanmistir. Deneme mibzeri ile 31.10.2018
tarihinde yapilan ekimde parseller 6 siradan olusmustur. Parsellerin boyu 4 m, genisligi 1,2
m olup, parsel alan1 4,8 m?’dir. Tohumluk miktar1 metrekareye 500 tohum gelecek sekilde

hesaplanmustir.

Deneme sulu sartlarda yiiriitiilmiistiir. Sulama sapa kalkma donemi ve ¢igeklenme
sonras1 donemde olmak iizere iki defa yagmurlama sulama seklinde uygulanmstir. Olgiimler
kenar tesirini ortadan kaldirmak i¢in ortadaki 4 siradan ve tesadiif secilen bitkilerden

yapilmistir.

Calismada dekara saf olarak 12 kg N ve 7 kg P20s olacak sekilde giibre
uygulanmistir. Azotun yaris1 ekimle birlikte yarisi ise sapa kalkma donemi Oncesinde
uygulanmistir. Fosfor uygulamasi bir defa olarak ekimle birlikte yapilmistir. Yabanci ot
miicadelesi mekanik yontemlerle yapilmistir. Hasat, kenar tesirini ortadan kaldirmak i¢in 0,5

m birakilarak kalan kisimdan yapilmistir.



16

3.2.2. Arastirmada incelenen 6zellikler

Denemeye ait veriler, hasat 6ncesi her parselden tesadiifen se¢ilen 10 bitki tizerinde

yapilan Ol¢iimlerle elde edilmis olup asagida verilmistir.
3.2.2.1. Bitki boyu (cm)

Her parselden rastgele segilen 10 adet bitkinin toprak yiizeyinden salkim ucuna kadar

olan mesafenin olgiilerek “cm” cinsinden ortalamasi belirlenmistir (Karahan, 2005).
3.2.2.2. Salkim uzunlugu (cm)

Tesadiifen se¢ilmis olan 10 adet salkimin dip kismindan ug¢ kismina kadar mesafenin

Olgiilerek “cm” cinsinden ortalamasi belirlenmistir (Topkara, 2019).

3.2.2.3. Salkimda basakgeik sayisi (bitki/adet)

Tesadiifen seg¢ilmis olan 10 adet salkima ait basak¢iklarin sayilarak adet olarak

ortalamasi belirlenmistir (Topkara, 2019).

3.2.2.4. Salkimda tane sayisi1 (adet)

Her parselden tesadiifi olarak segilen 10 adet salkimin taneleri sayilip, ortalamasi

alinarak adet olarak hesaplanmistir (Topkara, 2019).

3.2.2.5. Salkimda tane agirhg (Q)

Secilen salkimlarin harmanindan sonra elde edilen taneler gram cinsinden ortalama

degerleri alinmistir (Topkara, 2019).

3.2.2.6. Bin tane agirhg (g)

Her parselden alinmis 6rneklerden 4 defa 100 tane sayilarak tartilip ortalamasi

alindiktan sonra 10 ile carpilarak bin tane agirlig1 belirlenmistir (Er, 2011).
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3.2.2.7. Hasat indeksi (%0)

Her parselde 1 m?’de bulunan bitkiler toprak yiizeyinden kesilip tamami sapl sekilde
kurutulmus ve tartilmig sonra elde dilen tanelerin tartimi sonucunda elde edilen degerlerin

oranlamasi ile hesaplanmistir (Sobayoglu, 2017).

(Tane verimi/Toplam toprak tistii kuru agirlik) x 100
3.2.2.8. Tane verimi (kg/da)

Her parselden, ekilmis alanin ortasindan olacak sekilde 1 m?lik alandan alinan
basaklarin taneleri ayrildiktan sonra hassas terazide tartilmig ve ¢ikan deger 1000 ile carpilip

kg’a ¢evrilerek bulunmustur (Giirsoy, 2001).

3.2.2.9. Hektolitre agirhig (kg/hl)

Hasat edilen parsellerden elde edilen taneler 1 litrelik hektolitre agirlik 6l¢me aleti

ile kilogram cinsinden belirlenmistir ( Ergiin ve Gegit, 2008).
3.2.2.10. Protein oram (%)

Her parselden alinan ornekler, karistirildiktan sonra Kheljdal metoduna gore kalibre
edilen NIR (Near Infrared) cihazinda ortalamalar iizerinden % olarak tespit edilmistir

(Karahan, 2005).

3.2.2.11. Beta glukan orani (%0)

Hasat edilen parsellerden elde edilen tanelerin degirmende 6giitiilmesi ve hazir kitler

kullanilarak, AOAC 995,16 metodun uygulanmasi ile tespit edilmistir (Sar1, 2012).

3.2.2.12. Asit deterjanda ¢oziinen lif (ADF) oram (%)

ADF analizleri Van Soest metoduna gore Ankom fiber analiz cihazi ile Ankom Asitik
(FAD20C, 1N H2SOg) ¢ozeltisi kullanilarak yapilmigtir (Kutlu, 2008).
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3.2.2.13. Notr deterjanda c¢oziinen lif (NDF) oram (%)

NDF analizleri Van Soest metoduna gore Ankom fiber analiz cihazi ile yapildi.
Taneler 1 mm altinda 6giitiiliir, daralar1 alinmis 6zel torbalara konur sonra tartilir. Torbalar
Ankom nétral deterjan ve trietilen glikol ¢ozeltisinde 75 dakika kaynatilir. Sonra ¢ozelti
bosaltilir ve cihaz i¢ine 4 mililitre alfa amilazla birlikte 2 litre 90 derecelik sicak su 5 dakika
bekletilir, ¢ozelti bosaltilir ve islem ikinci kez tekrarlanir. Kabin ve torbalarin sicakligi soguk
su ile alinir ve su tekrar bosaltilir. Torbalar behere konur ve iizerleri kapanacak sekilde
aseton eklenir 5 dakika beklenir. Torbalar daha sonra beherden ¢ikarilir ve asetonu sikilir,
ortam sicakliginda 1 saat kadar bekler, sonra 105 °C’de 3 saat kurutulur ve tartilarak NDF
igerikleri hesaplanir (Yavuz, 2005; Kutlu, 2008).

3.2.3. Istatistiki Analiz ve Verilerin Degerlendirilmesi

Tesadiif Bloklart Deneme Desenine gore dort tekerriirlii olarak yiiriitiilen arastirmaya
ait veriler SAS ve Jump 7 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Ortalama degerler

arasindaki karsilastirmalar ‘AOF’ testi kullanilarak verilmistir (Ergiin ve Gegit, 2008).



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Bitki Boyu

Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi yulaf ¢esitlerinin verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi amaciyla yapilan ¢calismanin bitki boyu 6zelligine ait varyans analiz sonuglar1

Cizelge 4.1.de verilmistir.

Cizelge 4. 1. Yulaf ¢esitlerinin bitki boyu 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplanm Ortalamasi

Tekerriir 3 2,891 0,964 1,2696d

Cesit 6 9972,537 1662,090 2188,788**

Hata 18 13,669 0,759

Genel 27 9989,097 369,967

DK (%):17,11
**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: dnemli degil

Cizelge 4.1’de yer alan degerler incelendiginde, bitki boyu acisindan ¢esitler

arasindaki fark % 1 diizeyde 6nemli bulunmustur.

Bitki boyu 6zelligi yoniinden yulaf ¢esitlerine ait ortalama degerler Cizelge 4.2°de

verilmistir.
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Cizelge 4. 2. Yulaf cesitlerinin bitki boyu 6zelligine ait ortalama degerler ve AOF gruplari

Genotipler Bitki Boyu (cm)
Kahraman 100,4d
Seydisehir 123,35¢
Yeniceri 96,65¢e

Sebat 97,95e

Checota 144 3a

Faikbey 131,6b

Kirklar 92,75f
Ortalama 112,43

A.O.F. cesit (%) 1,774

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore yulaf cesitlerinin bitki boyu ortalamasi
112,4 cm olarak belirlenmistir. Cesitler arasindaki bitki boyu degerleri agisindan fark 6nemli
bulunmus ve en yliksek degeri 144,3 cm ile Checota cesidi almistir (Cizelge 4.2.). Sirasiyla
Faikbey ve Seydisehir ¢esitlerine ait bitki boyu degerleri 131,6 cm ve 123,4 cm olarak tespit
edilmis olup en kiigiik bitki boyu degerini ise 92,8 cm ile Kirklar ¢esidi almigtir.

Yulaf, ince govdeli ve yiizlek koklii olmasi sebebi ile yatma sorunu yasayabilen bir
bitkidir. Bitki boyunun uzun olmasi yatmay1 artirabilecegi gibi hasat esnasinda da verim
kayiplarma yol agabilir (Demir, 1983; Sar1 ve Imamoglu, 2011; Ercan vd., 2016).
Arastiricilar boy arttik¢a yatmanin arttig1 tespit etmislerdir (Buerstmayr vd., 2007; Sar1 vd.,
2012; Naneli ve Sakin 2017). Bitki boyu genetik yapidan kaynaklanan bir 6zellik olmasinin
yant sira kiiltiirel uygulamalar ve cevre faktorlerinden de etkilenen bir 6zelliktir (Kara vd.,
2007; Diizme, 2020; Whitman vd., 1985; Yilmaz vd., 1994). Bolgeye uygun cesit tercih

edilirken bu unsurlar goz 6niinde bulundurulmalidir.

Naneli ve Sakin (2017), Tokat-Kazova ve Samsun-Havza lokasyonlarinda bazi yulaf
gesitlerinin verim ve kalite parametrelerini inceledikleri ¢alismada bitki boyu ortalama
degerleri 82,8-130 cm arasinda, Kahraman vd., (2017), Edirne ve Kirklareli lokasyonlarinda
bazi yulaf genotiplerinin tane verim, kalite ve bazi tarimsal Ozelliklerinin belirlemek
amaciyla yaptiklar aragtirmada bitki boylarinin ortalama 110,8—177,5 cm arasinda degisim
gosterdiklerini belirtmislerdir. Bitki boylar1 yoniinden elde etti§imiz sonuglar, Sabandiizen

ve Akcura (2017), Ercan vd.,. (2016), Narlioglu (2016), Sar1 ve imamoglu (2011), Kahraman
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vd., (2012) ve Erbas (2012)’ in ¢aligmalarindaki bulgular ile benzerlik gostermis olup elde

edilen degerler 92,8-144,3 cm arasinda degisim gdstermistir.

Bitki Boyu (cm)
160,0 1443
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Sekil 4. 1. Farkli yulaf ¢esitlerine ait ortalama bitki boylar1 (cm)

Korelasyon analiz sonuglarna gore bitki boyu ile bin tane agirhigr ( r=0,375%)
arasinda istatistiki agidan % 5 seviyesinde olumlu ve dnemli iligki belirlenirken, hektolitre
agirligr (r=-0,360*) arasinda istatistiki agidan % 5 seviyesinde olumsuz ve Oonemli iliski

tespit edilmistir (Cizelge 4. 27.).

4.2. Salkim Uzunlugu

Eskisehir bolgesi sartlarinda bazi yulaf ¢esitlerinin verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alismanin salkim uzunlugu 6zelligine ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.3.’de verilmistir.
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Cizelge 4. 3.Yulaf ¢esitlerinin salkim uzunlugu 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynag Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplanm Ortalamasi

Tekerriir 3 1,516 0,505 1,0836d

Cesit 6 172,686 28,781 61,705**

Hata 18 8,396 0,466

Genel 27 182,598 6,763

DK (%):13,32

**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: 6nemli degil

Cizelge 4.3’de yer alan veriler incelendiginde, salkim uzunlugu agisindan gesitler

arasindaki fark % 1 seviyesinde 6nemli bulunmustur.

Salkim uzunlugu 6zelligi agisindan yulaf gesitlerine ait ortalama degerler Cizelge

4.4°de verilmistir.

Cizelge 4. 4. Yulaf cesitlerinin salkim uzunlugu dzelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplari
Genotipler Salkim Uzunlugu (cm)
Kahraman 19,02cd
Seydisehir 18,32de
Yeniceri 24,2a
Sebat 20,3bc
Checota 21,33b
Faikbey 17,02¢ef
Kirklar 16,44f
Ortalama 19,51
A.O.F. cesit (%) 1,390

Salkim uzunlugu 6zelligi bakimindan cesitlerin aldig1 ortalama degerler 16,44-24,2
cm arasinda degisim gostermis olup, varyans analiz sonuglarina gore istatistiki agidan fark
goriilmiistiir. Denemede yer alan ¢esitlerin ortalama degeri 19,51 cm olarak tespit edilirken
en yiiksek degeri 24,2 cm ile Yenigeri ve 21,33 cm ile Checota gesitleri almistir. En kiigiik
salkim uzunlugu degeri 16,44 cm ile Kirklar ¢esidinden elde edilmistir (Cizelge 4.4).
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Yulafta fotosenteze en biiyiik katkiy1 saglayan organlar, salkim, basak¢ik kavuzlar
ve bayrak yaprak ayasidir (Topal, 1997). Sar1 ve Unay, (2015), salkim boyu &zelligi ile
salkimda tane sayisi, tane agirligi ve basakgik sayisi arasinda olumlu iliski oldugunu
bildirmislerdir. Calisma sonucumuzda elde ettigimiz degerlerde) Sar1 ve Unay, (2015)’1n
belirttigi bilgilerle drtiigmektedir. Paralel olarak yiiksek salkim boyuna sahip degerlere sahip

cesitlerde yiiksek tane sayisi ve tane agirligi mevcuttur.

Erbas ve Mut (2013), Yozgat kosullarinda salkim uzunlugunu 16,9-25,0 cm, Ozdener
Sener (2017), yulaf ¢esitlerinin salkim uzunlugunu 15,38-43,53 cm, Kegecioglu vd., (2021),
Kahramanmaras kosullarinda salkim uzunlugunu 4,65-35,52 cm, Topkara (2019), Ordu
ekolojik kosullarinda salkim uzunlugunu 16,50-22,03 cm arasinda degisim gosterdigini
bildirmislerdir. Salkim uzunlugu yoniinden elde ettigimiz sonugclar, diger aragtirmacilarin

elde ettigi sonugclar ile yakin degerler gostermistir.

Salkim Uzunlugu (cm)
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Sekil 4. 2. Farkli yulaf ¢esitlerine ait ortalama salkim uzunlugu (cm)

Korelasyon analiz sonuglarindan elde edilen istatistiki verilere gore salkim uzunlugu
ile basakta salkim sayis1t (r=0,839*%*), salkimda tane sayis1 (r=0,803*%*), salkimda tane
agirh@i (r=0,706**), hasat indeksi (r=0,776**), tane verimi (r=0,837*%*) arasinda istatistiki
acidan % 1 seviyesinde olumlu ve ¢ok onemli iliski belirlenirken, ADF oran1 (r=0,403%*)

arasinda istatistiki acidan % 5 seviyesinde olumlu ve 6nemli iligki belirlenmistir. Ayrica bin
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tane agirhg ( r=-0,636**), protein orani (r=-0,636**) arasinda istatistiki a¢idan % 1

seviyesinde olumsuz ve ¢ok onemli iligki tespit edilmistir (Cizelge 4. 27.).

4.3. Salkimda Basakg¢ik Sayisi

Arastirmada incelenen bazi yulaf cesitlerinin verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alismanin salkimda basakgik sayisi 6zelligine ait varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.5.’de sunulmustur.

Cizelge 4. 5. Yulaf ¢esitlerinin salkimda basakgik sayist 6zelligine ait varyans analizi

sonuglari
Varyans Kaynag Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplanm Ortalamasi
Tekerrir 3 2,016 0,672 0,81606d
Cesit 6 258,137 43,023 52,215**
Hata 18 14,831 0,824
Genel 27 274,984 10,185

DK (%0):13,23
**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: dnemli degil

Cizelge 4.5’ de yer alan degerler incelendiginde, salkimda basak¢ik sayis1 agisindan

cesitler arasindaki fark % 1 diizeyde 6nemli bulunmustur.

Salkimda basakgik sayis1 6zelligi yoniinden yulaf cesitlerine ait ortalama degerler

Cizelge 4.6’de verilmistir.
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Cizelge 4. 6. Yulaf cesitlerinin salkimda basak¢ik sayis1 6zelligine ait ortalama degerler ve
AOF gruplari

Genotipler Salkimda Basakg¢ik Sayisi (adet)
Kahraman 20,93e

Seydisehir 22,17de

Yeniceri 30,75a

Sebat 24,65bc

Checota 25,20b

Faikbey 23,00cd

Kirklar 22,15de

Ortalama 24,12

A.O.F. cesit (%) 1,848

Yulaf ¢esitlerinden elde edilen salkimda basakc¢ik sayisi degerleri 20,93 ile 30,75
adet arasinda degismistir. En yiiksek deger Yenigeri ¢esidinde, en diisiik deger Kahraman
cesidinde elde edilmistir. Cesitlere ait salkimda basake¢ik sayis1 24,12 adet olarak bulunmus
olup Faikbey, Kirklar, Kahraman ve Seydisehir ¢esitleri ortalamanin altinda deger almistir

(Cizelge 4.6).

Bitkide basak¢ik sayisinin ¢ok olmasi daha fazla tane baglama ve verimin daha
yilksek olmasi anlamina gelmektedir. Yetistirme kosullarinin iyi olmasi, vejetatif
gelisiminde istenilen seviyede tamamlanmasi ile birlikte basak¢ik sayis1 artig
gosterebilmektedir. Ancak fertil olma ve tane olusturma saglandiginda artig anlamli olabilir.
Calisma sonucunda elde edilen veriler 1s18inda basakgik sayisi yiiksek olan cesitlerin

verimleri ayni oranda yiiksek ¢ikmustir.

Salkimda basake¢ik sayisinin degerlendirildigi c¢esitli arastirma sonuglari, bu
degerlerin 8,8- 56,22 arasinda degisebildigini, genellikle 21-47 arasinda oldugunu
gostermektedir (Erbas,2012, Sobayoglu, 2017, Topkara, 2019, S.Halil ve Uzun, 2019,
Caliskan, 2020).

Yulaf ¢esitlerinin ortalama salkimda basakg¢ik sayilarinin birbirlerine gére durumlari

Sekil 4.3” de gosterilmektedir.
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Salkimda Basakg¢ik Sayisi
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Sekil 4. 3. Farkli yulaf gesitlerine ait ortalama salkimda bagakcik sayisi (adet)

Korelasyon analiz sonuglar Cizelge 4. 27.’de gosterilmis olup salkimda bagakcik
sayist ile salkimda tane sayist (r=0,527**), hasat indeksi (r=0,505**), tane verimi
(r=0,656**) arasinda istatistiki acidan % 1 seviyesinde olumlu ve ¢ok Onemli iliski
belirlenirken, ADF oran1 (r=0,475*) ve salkimda tane agirlig1 (r=0,404*) arasinda istatistiki
acidan % 5 seviyesinde olumlu ve 6nemli iligki belirlenmistir. Ayrica, bin tane agirligi ( r=-
0,499**) ve protein orani (r=-0,540**) arasinda istatistiki agidan % 1 seviyesinde olumsuz

ve ¢ok onemli korelasyon bulunmustur (Cizelge 4. 27).

4.4. Salkimda Tane Sayis1

Eskisehir kosullarinda, 2018-2019 iiretim yilinda denemeye alinan yulaf ¢esitlerinin
salkimda tane sayist Ozelligine ait varyans analiz sonuglart Cizelge 4.7.°de

degerlendirilmistir.
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Cizelge 4. 7. Yulaf cesitlerinin salkimda tane sayis1 6zelligine ait varyans analizi sonuglar1

Varyans Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerrir 3 3,314 1,105 1,0106d

Cesit 6 7482,220 1247,037 1140,477**

Hata 18 19,682 1,093

Genel 27 7505,215 277,971

DK (%): 23,29

**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: 6nemli degil

Cizelge 4.7°de yer alan istatistiki degerler incelendiginde, salkimda tane sayisi

bakimindan ¢esitler arasindaki fark % 1 diizeyde 6nemli olmustur.

Salkimda tane sayis1 6zelligi yoniinden yulaf ¢esitlerine ait ortalama degerler Cizelge

4.8’de verilmistir.

Cizelge 4. 8. Yulaf ¢esitlerinin salkimda tane sayis1 6zelligine ait ortalama degerler ve

AOF gruplari

Genotipler Salkimda Tane Sayis1 (adet)
Kahraman 83,70c

Seydisehir 57,50f

Yeniceri 91,55a

Sebat 75,20d

Checota 87,43b

Faikbey 43,91g

Kirklar 61,80e

Ortalama 71,57

A.O.F. cesit (%) 2,128

Calisma verilerine gore salkimda tane sayisi en diisiik 61,80 adet, en fazla 91,55 adet

olmustur. Sirasiyla Yeniceri, Checota ve Kahraman cesitlerine ait salkimda tane sayisi

degerleri 91,55 adet, 87,43 adet ve 83,70 adet olarak tespit edilmis olup en yiiksek degerleri

alan ¢esitler olmustur (Cizelge 4.8.).
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Salkim bagina tane sayisinin fazlaliginda, basakc¢iklarin fertil olmasinin biiyiik etkisi
vardir. Salkimda tane sayis1 yulafta tane verimi iizerine en fazla etkiye sahip olan
Ozelliklerdendir. Salkimda tane sayisi kiiltiirel islemler, genotip ve ¢evreden yliksek oranda
etkilenen bir oOzelliktir (Kara vd., 2007, Sar1, 2012). Salkimdaki tane sayisi ile ilgili
potansiyel genotiplere gore degisebilmektedir. Ayrica ekim siklig1 ve metrekaredeki salkim
sayisina gore de farkliliklar ortaya koyabilmektedir. Ekim sikliginin ve metrekaredeki
salkim sayisinin artmasi salkimdaki tane sayisinin azalmasina neden olabilmektedir (Cigek,
2019). Calisma sonuglarina gore en yiiksek tane sayisina sahip gesitlerin yiliksek verimli

cesitlerle paralellik gostermistir.

Erbas (2012), salkimda tane sayisini 21,8-93,4 adet, Sabandiizen (2017), salkimda
tane sayisini 76,84-200,22 adet, Topkara (2019), salkimda tane sayisin1 49,90-92,73 adet,
S.Halil ve Uzun (2019), salkimda tane sayisin1 63,13-92,72 adet, Diizme (2020), salkimda
tane sayisint 42-100 adet arasinda degistigini belirtmislerdir. Salkimda tane sayisini
yoniinden elde ettigimiz sonuglar Erbags (2012), Diizme (2020), Topkara (2019) ve , S.Halil
ve Uzun (2019)’un bulgulart ile paralellik gostermis olup Sabandiizen (2017)’in
bulgularindan diisiik bulunmustur. Calismadan elde ettigimiz degerler 43,91-91,55 adet
arasinda degismistir. Bu degerler dikkate alindiginda, bu ¢alismada saptanan salkimda tane
sayist degerleri ile paralellik géstermistir. Calisma sonuglart bu 6zellik bakimindan verim
degerleri ile de uyum gostermis olup bdlgeye uygun cesit tercih edilmesinde dikkate

alinmas1 gereken bir 6zelliktir.

Yulaf ¢esitlerinin ortalama salkimda tane sayilarinin birbirlerine gore durumlari

Sekil 4.4 de verilmistir.
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Sekil 4. 4. Farkli yulaf ¢esitlerine ait ortalama salkim tane sayis1 (adet)
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Cizelge 4.27. incelendiginde korelasyon analiz sonuglarina gore salkimda tane sayisi

ile salkimda tane agirlig1 (r=0,945*%*), hasat indeksi (r=0,959*%*) ve tane verimi (=0,935*%*)

arasinda istatistiki agidan % 1 seviyesinde olumlu ve ¢ok 6nemli iligki belirlenirken, ADF

orani (r=0,402*) arasinda istatistiki agidan % 5 seviyesinde olumlu ve Onemli iliski

belirlenmistir. Ayrica bin tane agirlig1 ( =-0,722**) ve protein orani (r=-0,804**) arasinda

istatistiki acidan % 1 seviyesinde olumsuz ve ¢ok dnemli iliski tespit edilmistir (Cizelge 4.

27).

4.5. Salkimda Tane Agirhg:

Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi yulaf ¢esitlerinin verim ve verim unsurlarinin

belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢aligmanin salkimda tane agirligi 6zelligine ait varyans

analiz sonuglar Cizelge 4.9.’de degerlendirilmistir.
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Cizelge 4. 9. Yulaf cesitlerinin salkimda tane agirlig1 6zelligine ait varyans analizi

sonuglari
Varyans Kaynag Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplanm Ortalamasi
Tekerriir 3 0,003 0,001 0,5706d
Cesit 6 5,185 0,864 450,042**
Hata 18 0,035 0,002
Genel 27 5,223 0,193

DK (%0): 18,98
**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: 6nemli degil

Cizelge 4.9°de yer alan istatistiki bilgiler yorumlandiginda, cesitler arasinda olusan

farklar anlaml1 ve ¢ok 6nemli bulunmustur.

Arastirilan yulaf cesitlerinin salkimda tane agirligi ortalamalar1 Cizelge 4.10°de

sunulmustur.

Cizelge 4. 10. Yulaf ¢esitlerinin salkimda tane agirhigi 6zelligine ait ortalama degerler ve

AOF gruplar

Genotipler Salkimda Tane Agirhg (g)
Kahraman 2,77a
Seydisehir 2,09b
Yeniceri 2,81a
Sebat 2,12b
Checota 2,75a
Faikbey 1,6¢
Kirklar 2,08b
Ortalama 2,31
A.O.F. cesit (%) 0,089

Cizelge 4.10. degerlendirildiginde, yulaf g¢esitlerinin salkimda tane agirlig
ortalamasi 2,31 g olarak belirlenmistir. Sirasiyla Yenigeri (a), Kahraman (a) ve Checota (a)

cesitleri en yiiksek degerleri almistir. En diisiik degeri ise Faikbey (c¢) ¢esidi almistir.

Salkimdaki tane agirligi, salkimdaki tane sayis1 ve tanelerin agirhigr ile dogrudan

iligkili olup bu iki 6zelligin artmas1 durumunda tane verimlerinde artiglar anlamli olarak
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goriilebilmektedir (Sabandiizen, 2017, Cicek, 2019). Salkimda tane agirligi, cevre
sartlarindan ve bliyliik oranda genetik yapidan etkilenen bir verim unsurudur. Bu da
genotipler arasinda farkliliklara neden olabilmektedir. Birgok arastirici caligsmalari
sonucunda salkimda tane sayisi bakimindan genotipler arasinda 6nemli farklar tespit
etmislerdir (Dokuyucu vd., 2010, Mut vd., 2011, Erbas, 2012, Sari, 2012, Ercan vd., 2016,
Caliskan, 2020)

Iannucci vd., (2011), yaptiklar1 ¢alismada salkimda tane agirhigmi 0,26-2,99 g
arasinda Ozdener Sener (2017), ¢alismasinda salkimda tane agirhgini 0,27-4,11 g, Topkara
(2019), yaptig1 calismada salkimda tane agirhigint 2,08-3,72 g, Caliskan vd., (2020),
calismasinda salkimda tane agirligimi 0,44- 5,63 g arasinda degistigini bildirmislerdir.
Salkimda tane agirlig1 yoniinden elde edilen sonuglar lannucci vd., (2011), Naneli ve Sakin
(2017), Topkara (2019)’nin ¢alisma bulgulart elde edilen degerlerle (1,6-2,81 g) uyum
icindedir. Salkimda tane agirlig1 yulaf i¢in 6nemli bir kalite kriteri olup bolgeler igin gesit

seciminde kritik rol almaktadir.

Yulaf ¢esitlerinin ortalama salkimda tane agirliginin ortalama degerleri Sekil 4.5 de

sunulmustur.
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Sekil 4. 5. Farkli yulaf ¢esitlerine ait ortalama salkimda tane agirlig1 (g)
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Elde edilen korelasyon analiz sonuglarina gore salkimda tane agirligi ile hasat indeksi
(r=0,899**), tane verimi (r=0,894**) arasinda istatistiki agidan % 1 seviyesinde olumlu ve
cok onemli iligki belirlenirken, ADF oran1 (r=0,372%*), hektolitre agirligi (r=0,353*) ve beta
glukan oran1 (r=0,399%) arasinda istatistiki agidan % 5 seviyesinde olumlu ve 6nemli iliski
belirlenmistir. Ayrica protein orani (r=-0,750**) arasinda istatistiki agidan % 1 seviyesinde
olumsuz ve ¢ok 6nemli iliski tespit edilirken bin tane agirlig1 ( r=-0,461%*) arasinda istatistiki

acidan % 5 seviyesinde olumsuz ve 6nemli iligki belirlenmistir (Cizelge 4. 27.).

4.6. Bin Tane Agirhg

Farkli yulaf cesitlerinin Eskisehir sartlarinda verim ve verim unsurlarini belirlemek
amaciyla yapilan ¢alismanin bin tane agirlig1 6zelligine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge

4.11.’de gosterilmistir.

Cizelge 4. 11. Yulaf cesitlerinin bin tane agirlig1 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynag Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplanm Ortalamasi

Tekerrir 3 0,496 0,165 0,1616d

Cesit 6 216,543 36,091 35,137**

Hata 18 18,488 1,027

Genel 27 235,528 8,723

DK (%): 8,9912
**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: 6nemli degil

Cizelge 4.11°de yer alan degerler incelendiginde, bin tane agirlig1 agisindan gesitler

arasindaki fark % 1 diizeyde 6nemli oldugu tespit edilmistir.

Denemeye alinan yulaf ¢esitlerinin bin tane agirlig1 6zelligine ait ortalama degerler

ve onemlilik gruplar Cizelge 4.12°de verilmistir.
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Cizelge 4. 12. Yulaf ¢esitlerinin bin tane agirhg dzelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplari
Genotipler Bin Tane Agirhgi (g)
Kahraman 33,1bc
Seydisehir 36,4a
Yeniceri 30,6d
Sebat 28,2¢e
Checota 31,4cd
Faikbey 36,4a
Kirklar 33,6b
Ortalama 32,8
A.O.F. cesit (%) 2,063

Cizelge 4. 12’ de belirtilen degerler incelendiginde c¢esitlerin bin tane agirligi
ortalamast 32,8 g olarak belirlenmistir. Cesitler arasindaki bin tane agirligi degerleri
acisindan fark 6nemli bulunmus ve en yiiksek degeri 36,4 g ile Faikbey ve Seydisehir
cesitleri almis olup iki ¢esitte (a) grubunda yer almiglardir (Cizelge 4.12.). Sirasiyla Kirklar
ve Kahraman ¢esitlerine ait bin tane agirligi degerleri 33,6 g ve 33,1 g olarak kaydedilmistir.

Tane verimini birim alanda en fazla olumlu etkileyen faktorler bin tane agirligi ve
basakta tane sayisidir. Bin tane agirlig1 ozelligi, ¢esitlerin karakterlerini yansitmaktadir,
yetistirme ve iklim sartlar1 bu 6zellikleri etkilemektedir (Tomer ve Prasad, 1988, Kirtok ve
Colkesen, 1985; Topkara, 2019). Bin tane agirliginin yliksek olmasi tanenin iyi gelismesini
ifade eder. Ancak yulaf bitkisinde hem kavuz olmasi1 hem de kavuz orani fazla oldugundan

bin tane agirlig1 diger serin iklim tahillarina gore diisiiktiir (Kiin, 1988).

Ulkemizin farkli ekolojilerinde yapilan arastirmalarm sonucunda bin tane
agirliklarini, Sart ve Imamoglu (2011), Menemen ekolojik kosullarma 23,2-35,4 g,
Kahraman vd., (2012), Trakya-Marmara Bolgesinde 18,8-35,8 g, Sahin vd., (2017), Konya
sartlarinda 24,7-36,6 g, Mut vd., (2018), Orta ve Dogu Karadeniz kosullarinda 21,8-34,2¢
arasinda degistigini belirtmislerdir. Calismamizin ortalama bin tane agirlik degeri ise 28,2-
36,4 cm arasinda degismis olup arastirmalarin sonuglariyla paralellik géstermistir. Bin tane
agirhigr kalite kriterlerinden olup ve iirlinlin yetistirme tekniklerine, yetistirildigi ekolojik

sartlara ve ¢esitlerin genetik yapilarina bagh olarak degisebilmektedir.
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Yulaf gesitlerinin ortalama bin tane agirliklarinin birbirlerine gore degerleri Sekil

4.6’ de grafik olarak verilmistir.
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Sekil 4. 6. Farkli yulaf cesitlerine ait ortalama bin tane agirlig1 (adet)

Korelasyon analiz sonuglarina gore bin tane agirligi ile protein orani (r=0,608*%*)
arasinda istatistiki agidan % 1 seviyesinde olumlu ve ¢cok 6nemli iliski belirlenirken, hasat
indeksi (r=-0,708**) ve tane verimi (r=-0,648**) arasinda istatistiki agidan % 1 seviyesinde

olumsuz ve ¢ok dnemli iligki bulunmustur (Cizelge 4. 27.).

4.7. Hasat indeksi

2018-2019 iiretim sezonunda Eskisehir bolgesi kosullarinda bazi yulaf cesitleri ile
yapilan ¢aligmanin hasat indeksi 6zelligine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.13.’de

gosterilmigtir.
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Cizelge 4. 13. Yulaf cesitlerinin hasat indeksi 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynag Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Tekerriir 3 25,375 8,458 1,4346d

Cesit 6 373,386 62,231 10,550**

Hata 18 106,172 5,898

Genel 27 504,933 18,701

DK (%): 12,777
**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: 6nemli degil

Yulaf ¢esitleri hasat indeksi bakimidan 6nemli farkliliklar (% 1) tespit edilmistir
(Cizelge 4.13).

Hasat indeksi 6zelligi yoniinden yulaf c¢esitlerine ait ortalama degerler Cizelge

4.14’de verilmistir.

Cizelge 4. 14. Yulaf gesitlerinin hasat indeksi 6zelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplari
Genotipler Hasat Indeksi (%)
Kahraman 26,8bc
Seydisehir 22,8d
Yeniceri 27,9ab
Sebat 26,0c
Checota 29,0a
Faikbey 19,9
Kirklar 22.4d
Ortalama 24,9
A.O.F. ¢esit (%) 1,414

Hasat indeksi bakimindan elde edilen sonuglara gore ¢esitler arasinda 6énemli farklar
belirlenmigtir. Disiik performans gosteren c¢esitler sirasiyla Faikbey (e), Kirklar (d),
Seydisehir (d) ¢esitleri olmustur. Checota, Kahraman, Sebat ve Seydisehir ¢esitleri deneme

ortalamasi olan % 24,9’un tlizerinde deger almistir (Cizelge 4.14).
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Kiiltiire alinan tahillarda, tane iiriinii agisindan bakildiginda, hasat indeksinin %50’ye
yakin ve biyolojik verimin yiiksek olmasi istenmektedir. Hasat indeksinin yiiksek olmast,
birim alandan daha az sap, daha ¢ok tane elde edildigini ifade eder. Tane veriminin yiiksek
olmasi i¢in; hektolitre agirligi, hasat indeksi ve bin tane agirliginin yiiksek olmasi istenir.
Yiiksek yesil yem iginse hasat indeksinin diisiik, bitki boyunun uzun, bitkinin yaprakli
olmasi olmalidir (Iannucci vd., 2011, Sar1 ve Imamoglu, 2011). Calismada verimi yiiksek

olan ¢esitlerin hasat indeksleri de yiiksek deger almistir.

Hasat indeksi verim ozellikleri ile yakindan iliskili olup ayrica ve iklim, yetistirme
teknikleri ve genotip de biiyiik dnem arz etmektedir. Sar1 ve Imamoglu (2011), Menemen
ekolojik kosullarina hasat indeksini %?20,1-41,3, Hisir vd., (2012), Kahramanmaras
kosullarinda hasat indeksini %18,60- 27,13, Erbas (2012), Yozgat kosullarinda hasat indeks
degerini % 22,8-47,1, Sobayoglu (2017), Karaman ekolojik sartlarinda hasat indeksini %22-
28 arasinda degistigini belirtmislerdir. Aragtiricilarin yapmis oldugu c¢aligmalarda hasat
indeksi yiiksek olan gesitlerin verim degerleri de yiiksek olarak belirlenmistir. Hasat indeksi
degeri yoniinden elde ettigimiz sonuglar Sar1 ve Imamoglu (2011) ve Erbas (2012)’mn
calismalarindaki bulgulardan daha diisiik bulunmus olup, Hisir vd., (2012) ve Sobayoglu
(2017)’nun bulgulari ile yakin degerler almistir. Yapilan arastirmada hasat indeksi degerleri
% 19,9-29 arasinda degismistir. Yulaf ¢esitlerinin ortalama hasat indeksi degerleri Sekil 4.7°

de verilmistir.
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Sekil 4. 7. Farkli yulaf cesitlerine ait ortalama hasat indeksi (%)
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Parametreler arasi korelasyon tablosu sonuglarina gore hasat indeksi ile tane verimi
(r=0,898**) arasinda istatistiki acidan % 1 seviyesinde olumlu ve c¢ok Onemli iliski
belirlenirken, ADF orani (r=0,387*) arasinda istatistiki acidan % 5 seviyesinde olumlu ve
onemli iliski belirlenmistir Ayrica, protein orani (r=-0,804*%*) arasinda istatistiki agidan % 1

seviyesinde olumsuz ve ¢ok onemli iligski bulunmustur (Cizelge 4. 27.).

4.8. Hektolitre Agirhig (kg/hl)

2018-2019 iiretim sezonunda Eskisehir bolgesi kosullarinda bazi yulaf ¢esitleri ile
yapilan ¢aligmanin hektolitre agirlig1 6zelligine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.15.de

gosterilmistir.

Cizelge 4. 15. Yulaf cesitlerinin hektolitre agirligi 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplanm Ortalamasi

Tekerriir 3 25,375 8,458 1,4346d

Cesit 6 373,386 62,231 10,550**

Hata 18 106,172 5,898

Genel 27 504,933 18,701

DK (%): 9,6046
**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: 6nemli degil

Cizelge 4.15 yorumlandiginda farkli yulaf ¢esitlerinin hektolitre agirligr 6zelligi

bakimindan istatistiksel agidan fark 6nemli bulunmustur.

Hektolitre agirlig1 6zelligi yoniinden yulaf ¢esitlerine ait ortalama degerler Cizelge

4.16°de verilmistir.
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Cizelge 4. 16. Yulaf ¢esitlerinin hektolitre agirlig1 6zelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplari
Genotipler Hektolitre Agirhg
Kahraman 52,25a
Seydisehir 44,02bc
Yeniceri 47,97ab
Sebat 41,01c
Checota 41,23c
Faikbey 44,50bc
Kirklar 44,17bc
Ortalama 45,025
A.O.F. ¢esit (%) 4,944

Hektolitre agirligt bakimindan elde edilen sonuglara gore cesitler arasinda 6nemli
farklar belirlenmistir. Buna gore en yiiksek degeri 52,25 kg ile Kahraman ¢esidi alirken
Sebat cesidi ise 41,01 kg ile en disiik degeri almistir (Cizelge 4.16.).

Hektolitre agirligi, genotip, tanede endosperm ve kavuz oranina, tanenin sekli,
biiyiikliigii, homojenligi ve yogunluguna gore degismektedir. Ayrica ¢evresel kosullar ve
kiiltiirel uygulamalar hektolitre agirlig1 etkileyen en 6nemli etmenler arasindadir (Kiin vd.,
1992; Oztiirk vd., 1997, Yildirim vd., 2007). Yulaf bitkisinde diger serin iklim tahillarina

gore kavuz orani fazla oldugu icin hektolitre agirligi daha diistiktiir (Diizme, 2020).

Erbas, (2012), yulaf genotiplerinin hektolitre agirlig1 ortalamasini 44,9 kg, Sar1 vd.,
(2016), yulaf genotiplerinin hektolitre agirlig1 ortalamasini 48,4 kg, Sahin, vd. (2017), yulaf
verim denemesinde yer alan genotiplerin hektolitre agirlig1 ortalamasin1 44,6 kg, Ercan,
(2018), standart yulaf ¢esitlerine ait hektolitre agirligi ortalamasin1 40 kg arasinda olarak
bildirmiglerdir. Deneme sonucu elde edilen verilerle arastiricilarin bildirdigi degerler

paralellik gdstermektedir. Ortalama hektolitre agirliklar1 Sekil 4.8°de verilmistir.
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Sekil 4. 8. Farkli yulaf ¢esitlerine ait ortalama hektolitre agirlig: (kg/hl)

Korelasyon analiz sonuglarina gore hektolitre agirligi ile diger incelenen ozellikler

arasinda herhangi bir anlamli korelasyon olusmamuistir (Cizelge 4. 27.).

4.9. Tane Verimi (kg/da)

Calismada incelenen bazi verim ve verim unsuru parametreleri incelenmis olup yulaf

cesitlerinin tane verimi 6zelligine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.17.’de belirtilmistir.

Cizelge 4. 17. Yulaf cesitlerinin tane verimi 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplamm Ortalamasi

Tekerriir 3 181,351 60,450 0,78406d

Cesit 6 168534,874 28089,146 364,498**

Hata 18 1387,127 77,063

Genel 27 170103,351 6300,124

DK (%): 15,91

**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: 6nemli degil
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Cizelge 4.17. yorumlandiginda farkli yulaf ¢esitlerinin tane verimi Ozelligi

bakimindan istatistiksel agidan 6nemli olduklari belirlenmistir.

Tane verimi 6zelligi yoniinden yulaf ¢esitlerine ait ortalama degerler Cizelge 4.18°de

verilmisgtir.

Cizelge 4. 18. Yulaf ¢esitlerinin tane verimi dzelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplari

Genotipler Tane Verimi (kg/da)
Kahraman 513,4c
Seydisehir 468,0d
Yeniceri 622,9a
Sebat 502,8¢c
Checota 559,9b
Faikbey 353,7e
Kirklar 471,4d
Ortalama 498,9
AOF (%) 17,869

Yulafta tane verimi sonuglarina gore Yeniceri, Checota ve Kahraman ¢esitleri 6n

plana ¢ikmigtir. Tane verimi degerleri ise sirastyla 622,9, 559,9 kg/da ve 513,4 kg/da olarak

tespit edilmistir. Faikbey, Seydisehir ve Kirklar gesitleri ise ortalama degerlerin altinda

bulunmus olup daha diisiik verim degerine sahiptir. Sekil 4.9.” da bu degerler grafiksel olarak

sunulmustur.

Verim, bitkinin genetik potansiyeline, ¢cevre faktorlerine ve yetistirme tekniklerine

dogrudan baglhdir. Tane verimi ¢ok sayida gen tarafindan kontrol edilen bir 6zellik

oldugundan genotipik olarak bir ¢esit yliksek verim potansiyeline sahip olsa dahi cevre

sartlarina uyumu 6nemlidir (Sobayoglu ve Topal, 2016, Mut vd., 2018, Topkara, 2019). Tane

verimi ¢ok onemli bir kriter olup birgok arastirici tarafindan iilkemizin bir¢cok bdlgesinde

calisilmistir. Arastiricilarin ¢calismalarinda bildirdikleri ortalama verim degerleri Diizme

(2020), 521,8 kg/da, Sar1 vd., (2016), 496,8 kg/da, Kahraman vd., (2012), 459,1 kg/da,
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Sabandiizen, (2017), 559,26 kg/da olarak ifade edilmektedir. Arastirma sonucunda ortalama

tane verimi degeri 498,9 kg/da olmus ve arastiricilar ile paralellik gostermektedir.

Yulaf ¢esitlerinin ortalama tane verimlerinin birbirleri arasinda ki durumlar1 Sekil

4.9’ de verilmistir.
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Sekil 4. 9. Farkli yulaf ¢esitlerine ait ortalama tane verimi (kg/da)

Elde edilen parametrelerin kendi aralarinda olusturdugu korelasyon analizine gore
tane verimi ile salkimda tane uzunlugu (r=0,837*%), basakta salkim sayis1 (r=0,656*%),
salkimda tane sayist (r=0,935**), salkimda tane agirhig (r=0,894*%*), hasat indeksi
(r=0,898**) ve ADF orani1 (r=0,641*%*) ile arasinda istatistiki agcidan % 1 seviyesinde olumlu
ve ¢cok onemli iligki belirlenmistir. Ayrica bin tane agirligi (r=-0,648**) ve protein orani (r=-
0,832**) arasinda istatistiki acidan % 1 seviyesinde olumsuz ve ¢ok dnemli korelasyon

olusturmustur (Cizelge 4. 27.).

4.10. Protein Orani

Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi yulaf ¢esitlerinin verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi amaciyla yliriitiillen c¢alismanin protein orami 6zelligine ait varyans analiz

sonuglar1 Cizelge 4.19.’de verilmistir.
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Cizelge 4. 19. Yulaf ¢esitlerinin protein oran1 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynag Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplanmm Ortalamasi

Tekerriir 3 0,088 0,029 3,333*

Cesit 6 17,177 2,863 326,767**

Hata 18 0,158 0,009

Genel 27 17,422 0,645

DK (%): 5,949
*#: % 1 diizeyinde 6nemli, *: % 5 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.19°de yer alan degerler incelendiginde, protein orani agisindan gesitler

arasindaki fark % 1 diizeyde 6nemli bulunmustur.

Protein orani ozelligi yoniinden yulaf gesitlerine ait ortalama degerler Cizelge

4.20’de verilmistir.

Cizelge 4. 20. Yulaf gesitlerinin protein oran1 dzelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplart

Genotipler Protein Orani (%)
Kahraman 13,8¢c
Seydisehir 14,2b
Yeniceri 12,8f
Sebat 13,6d
Checota 12,29
Faikbey 14,7a
Kirklar 13,3e
Ortalama 13,5
A.O.F. cesit (%) 0,191

Protein orani agisindan denemede yer alan cesitler arasindan en yliksek degeri
Faikbey ¢esidi vermistir. Protein orani ortalama degerleri %12,2 ile %14,7 arasinda farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. En diislik protein oranina sahip ¢esit ise Checota ¢esidi olmustur

(Cizelge 4.20).
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Yulaf, protein agisindan zengin olan tahillardan bir tanesidir. Protein igerigi yulafin
¢eside, iklime ve kiiltiirel uygulamalara gore degismektedir. Esansiyel bir amino asit olan
lisin amino asidi diger tahillarda oldugu gibi, yulaf bitkisinde de simirli miktarda
bulunmaktadir (Konak, 2008). Yulaftaki protein igerigi % 8,7-16,1 araliginda degerlere
sahiptir. Yabani olanlarda bu oran %12-13 oranlarina ¢ikabilmektedir (Welch ve Leggett,
1997). Kavuzsuz yulaflarin ham protein igerigi kavuzlu yulaflara oranla daha ytiksektir (Biel
vd., 2009). Protein oranini etkileyen en biiyiik faktor ¢evre kosullaridir. Protein oranim
etkileyen faktorler arasinda yer alan c¢evre kosullari, bolgenin toprak verimliligi, yagis
miktar1 ve dagilimina, giibreleme kalitesi, kiiltiirel uygulamalara ve sicakliga bagli olarak

degismektedir (Elgiin, Tiirker, ve Bilgicli, 2001).

Kahraman vd., (2012), Trakya-Marmara Bolgesinde protein oranint % 12,6-15,9,
Erbas (2012), Yozgat kosullarinda protein oranin1 % 12,0-17.6, Sobayoglu (2017), Karaman
ekolojik sartlarinda protein oranin1 %10,6-13,8, Sabandiizen (2017), Canakkale kosullarinda
protein oranin1 %10,76-14,70, Sahin vd., (2017), Konya sartlarinda protein oranini %10,50-
14,45, Mut vd., (2018), Orta ve Dogu Karadeniz kosullarinda protein oranim %12,0-13,3,
Sénmez ve Kahraman, (2020), Eskisehir kosullarinda protein oranini 13,4-15,9% arasinda
degistigini belirtmislerdir. Eskigehir kosullarinda 2018-2019 {iretim sezonunda yaptigimiz
calisma sonucunda elde edilen protein orani ortalama degerlerimiz %12,2-14,7 arasinda
degisiklik gostermistir. Protein orani yoniinden elde edilen sonuglar diger caligsmalar ile

uyum igerisindedir.

Yulaf ¢esitlerinin protein oranlar1 ortalama degerleri Sekil 4.10° de sunulmustur.
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Verim ve verim unsur parametrelerinin birbirleri ile iligkileri Cizelge 4. 27.” de

verilmis olup protein oran1t ADF orani1 (r=-0,729**) ve tane verimi (r=-0,832**) arasinda

istatistiki agidan % 1 seviyesinde olumsuz ve ¢ok 6nemli iliski tespit edilmistir. Ayrica beta

glukan orani (r=-0,436%*) arasinda % 5 seviyesinde olumsuz ve dnemli iligki tespit edilmistir

(Cizelge 4. 27.)

4.11. Beta Glukan Oram

Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi yulaf ¢esitlerinin verim ve verim unsurlarinin

belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alismanin beta glukan oran1 6zelligine ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.21.”de verilmistir.

Cizelge 4. 21. Yulaf ¢esitlerinin beta glukan orani 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 3 0,694 0,231 1,4126d

Cesit 6 9,660 1,610 9,824**

Hata 18 2,950 0,164

Genel 27 13,304 0,493

DK (%): 14,662

**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: dnemli degil
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Beta glukan oran1 yoniinden yapilan varyans analizi neticesinde ¢esitler arasindaki

fark % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Beta glukan oran1 6zelligi yonilinden yulaf cesitlerine ait ortalama degerler Cizelge

4.22’de verilmistir.

Cizelge 4. 22. Yulaf gesitlerinin beta glukan oran1 6zelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplar
Genotipler Beta Glukan Oram
Kahraman 4,33ab
Seydisehir 3,94b
Yenigceri 4,32ab
Sebat 3,08c
Checota 4,26ab
Faikbey 3,52bc
Kirklar 5,04a
Ortalama 4,07
A.O.F. cesit (%) 0,824

Cizelge 4.22°e gore cesitlerin beta glukan orani ortalamalart karsilagtirildiginda
Kirklar ¢esidinin daha yiiksek deger (% 5,04) aldig: tespit edilmistir. Sirastyla Kahraman ve

Yenigeri cesitlerine ait beta glukan orani degerleri % 4,33 ve % 4,32 olarak tespit edilmistir.

Yulafta bulunan nisastasiz bir polisakkarit olan B-glukan viskoz, ¢oziiniir diyet lifi
bilesenlerindendir. Yulafta bulunan beta-glukan iceriginden dolay1 bagisiklik sistemini
giiclendirdigi ve beta-glukanin su tutma 6zelligi yiiksek oldugundan insanlarda sindirimin
yavaslattig1, bu nedenle kandaki kolesterol ve kan sekeri seviyelerini diislirdiigii saptanmistir
(Tiwari ve Cummins, 2009). Hayvan beslenmesinde yulafta istenilen kriterler protein ve yag
oraninin yiiksek, beta glukan oraninin ise diisiik olmasidir. Insan beslenmesinde kullanilacak

yulaf gesitlerinde p-glukan oranmin yiiksek olmasi tercih edilmelidir (Ozdener Sener, 2017).
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Sar1vd., (2016), Ege Bolgesi Sahil Kusagina uygun yulaf ¢esitlerinin verim ve kalite
Ozelliklerini belirlemek amactyla yaptig1 ¢aligmada beta glukan oranin1 %1,1-2,6, Sahin vd.,
(2017), Konya sartlarinda bazi yulaf genotiplerinin baz1 fiziksel 6zellikleri ve besin
bilesenlerini belirlemek amaciyla yaptiklari ¢calismada beta glukan oraninm1 %0,8-3,6, Sahin
vd., (2019), Orta Anadolu sartlarinda yetistirilen toplamda 328 adet yulaf ¢esidi ile yaptiklar1
calismada beta glukan oranin1 %0,84-4,24 arasinda degistigini belirtmislerdir. Beta glukan
orani yoniinden elde ettigimiz sonuglar Sar1 vd., (2016), Sahin vd., (2017) ve Sahin vd.,
(2019)’nin ¢alismalarindaki bulgulardan yiiksek bulunmustur. B-glukan orani, genotiplere,
iklim ve yetistirme sartlari, depolama siiresi ve depo sicakliginin gore degistigi bildirilmistir

(Welch ve Yong 1980; Ozdener Sener, 2017).

Yulaf ¢esitlerinin ortalama beta glukan oranlar1 degerlerinin birbirleri arasinda Ki

durumlan Sekil 4.11” de verilmistir.
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Sekil 4. 11. Farkli yulaf ¢esitlerine ait ortalama beta glukan orani (%)

Korelasyon analiz sonuglarina gore beta glukan orani ile ADF orant (r=0,478**)
arasinda istatistiki agidan % 1 seviyesinde olumlu ve ¢ok 6nemli iligki belirlenirken, NDF
orani (r=-0,628**) arasinda istatistiki acidan % 1 seviyesinde olumsuz ve ¢cok énemli iligki

tespit edilmistir (Cizelge 4. 27.).
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4.12. Asit Deterjanda Coziinen Lif (ADF) Oram (%)

Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi yulaf ¢esitlerinin verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi amaciyla yiriitilen calismanin ADF orant 6zelligine ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.23.”de verilmistir.

Cizelge 4. 23. Yulaf ¢esitlerinin ADF orani 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynag Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerrir 3 4,612 1,537 1,5686d

Cesit 6 47,641 7,940 8,101**

Hata 18 17,643 0,980

Genel 27 69,896 2,589

DK (%): 7,243
**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: 6nemli degil

Cizelge 4.23’de yer alan degerler incelendiginde, ADF orani agisindan gesitler

arasindaki fark istatistiki olarak onemli (p<0,01) bulunmustur.

ADF orani1 6zelligi yoniinden yulaf ¢esitlerine ait ortalama degerler Cizelge 4.24°de

verilmistir.

Cizelge 4. 24. Yulaf gesitlerinin ADF oran1 dzelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplari
Genotipler ADF Oram (%)
Kahraman 16,67b
Seydisehir 18,92a
Yeniceri 19,59a
Sebat 18,13ab
Checota 19,34a
Faikbey 16,17b
Kirklar 19,54a
Ortalama 18,33
A.O.F. cesit (%) 2,015
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Cizelge 4. 24.” de goriildiigii gibi yulaf cesitlerinin ADF orani ortalamast % 18,33,
ADF oranlar ise %16,17-19,59 olarak belirlenmistir. ADF oram1 gruplandirmasinda ilk
sirada % 19,59 ile Yenigeri ¢esidi vardir. Sirasiyla Kirklar ve Checota ¢esitlerine ait ADF
orani degerleri % 19,54 ve % 19,34 olarak tespit edilmis olup son sirada en diisiik ADF oranm
degerini ise % 16,17 ile Faikbey ¢esidi almistir.

Asit deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF), bitkilerin hiicre duvarlarinda bulunan seliiloz,
lignin ve ¢éziinmeyen protein miktarin1 gosterir. Yem agisindan, yemin sindirilebilirligi ve
enerji degerini belirten en onemli kalite parametrelerinden biridir. ADF degeri yiiksek
oldugunda yemin sindirilebilirligi ve enerji degeri diisiik olmaktadir (Kutlu, 2008). Yem
kalitesinin iyi olmasi igin yulaf genotiplerinin ADF degerleri diisiik olmalidir (Ceri ve Acar,
2019). ADF o6zellikle ruminant hayvanlara verilmesi gereken miktarin bilinmesi gereklidir.
Ciinkii gereginden fazla ADF’nin verilmesi, hayvanlarda 6liimciil olabilecek sonuglara

neden olmaktadir (Tek¢e ve Giil, 2014).

Yaptigimiz calismada ADF orani1 yoniinden elde ettigimiz sonuglar daha Once
yapilan ¢alismalardaki oranlara yakin degerler bulunmustur (Sahin vd., 2017, S6nmez ve
Kahraman, 2020). Ayrica, Mut vd., (2018)’nin bulgularina gore yiiksek, Ceri (2019)’nin

bulgularindan diistiik bulunmustur.

Yulaf cesitlerinin ortalama asit deterjanda ¢6ziinen lif (ADF) orani (%) degerlerinin

birbirleri arasinda ki iligkileri Sekil 4.12° de verilmistir.
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Sekil 4. 12. Farkli yulaf ¢esitlerine ait ortalama ADF oran (%)

Korelasyon analiz sonuglarina goére ADF orani ile tane verimi (r=0,641*%*) arasinda
istatistiki acidan % 1 seviyesinde olumlu ve ¢ok 6nemli iligki belirlenirken, NDF orani (r=-
0,647**) arasinda istatistiki acidan % 1 seviyesinde olumsuz ve ¢ok Onemli iligki tespit

edilmistir (Cizelge 4. 27.).

4.13. Notr Deterjanda Coziinen Lif (NDF) Orani (%)

Eskisehir ekolojik kosullarinda bazi yulaf ¢esitlerinin verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen c¢alismanin NDF orani ozelligine ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.25.’de verilmistir.

Cizelge 4. 25. Yulaf ¢esitlerinin NDF oran1 6zelligine ait varyans analizi sonuglari

Varyans Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 3 0,012 0,004 1,74306d

Cesit 6 55,851 9,309 4150,314**

Hata 18 0,040 0,002

Genel 27 55,903 2,070

DK (%): 4,077
**: % 1 diizeyinde 6nemli, 6.d.: dnemli degil
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Yapilan varyans analiz sonuglarina gore yulaf cesitlerinin NDF orani agisindan

farklar1 % 1 diizeyde 6nemli bulunmustur.

NDF orani1 6zelligi yoniinden yulaf ¢esitlerine ait ortalama degerler Cizelge 4.26’de

verilmisgtir.

Cizelge 4. 26. Yulaf gesitlerinin NDF oran1 dzelligine ait ortalama degerler ve AOF

gruplari

Genotipler NDF Orani (%)
Kahraman 36,33b
Seydisehir 33,86f
Yeniceri 35,55¢e
Sebat 36,09c
Checota 35,88d
Faikbey 36,78a
Kirklar 32,54¢9
Ortalama 35,29
A.O.F. cesit (%) 0,096

Yulaf genotiplerinin NDF orami 6zelligine ait ortalama degerler ve AOF gruplari
incelendiginde ortalama deger % 35,29 olarak belirlenmistir. Cesitler arasindaki NDF oran
degerleri agisindan fark 6nemli bulunmus ve Faikbey ¢esidi % 36,78 ile ilk grupta yer alirken
(a) almistir (Cizelge 4.26.). Sirasiyla Kahraman ve Sebat ¢esitlerine ait NDF oran1 degerleri
% 36,33 (b) ve % 36,09 (c) gruplarinda yer almistir. En son grupta ise Kirklar ¢esidi 32,54
ile (g) grubunda yer almistir.

Notr deterjanda ¢oziinmeyen lif (NDF), yapisinda seliiloz, hemiseliiloz, lignin, kiitin,
¢Oziinmeyen protein gibi maddeler bulunduran bitkilerin hiicre duvaridir. NDF orani,
hayvanlarin yem alimina dogrudan etkilidir. NDF oraninin diistiikkge yem alim miktari artar
(Ceri ve Acar, 2019). Ruminant hayvan beslemesinde en ideal NDF orant %25-32 arasinda
oldugu bildirilmistir. Eksik verildiginde yeterli tilikiiriik tiretilemez, rumen asidozisi olusur
ve yemden fayda saglanamaz. Fazla verildiginde ise yem alimi rumen tarafindan

sonlandirilir (Tekce ve Giil, 2014).
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Sahin vd., (2017), Konya sartlarinda bazi yulaf genotiplerinin bazi fiziksel 6zellikleri
ve besin bilesenlerini belirlemek amaciyla yaptiklari ¢calismada NDF oranin1 %26,90-49,0,
Mut vd., (2018), Orta ve Dogu Karadeniz kosullarina uyum saglayabilecek yulaf
genotiplerinin verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklari ¢alismada NDF
oranini %31,5-34,4, Ceri (2019), Konya kosullarinda 12 adet yulaf ¢esidinin ot verim, verim
unsurlar1 ve bazi ot kalite 6zelliklerinin belirlemek amaciyla yaptig1 calismada NDF oranin
%52,79-57,80 arasinda degistigini, Sonmez ve Kahraman, (2020), Eskisehir kosullarinda
yaptiklar1 ¢alismada NDF oranimmi % 30,8-38,8 arasinda degistigini belirtmislerdir. NDF
orani yoniinden elde ettigimiz sonuglar Ceri (2019)’nin c¢aligmasinda ki bulgularindan
disiikk, Sahin vd., (2017) ve Mut vd., (2018) ve Sonmez ve Kahraman (2020)’1n
calismalarindaki bulgularla benzerlik gostermis olup calismadan elde ettigimiz degerler

%32,54-36,78 arasinda degismistir.

Yulaf ¢esitlerinin ortalama notr deterjanda ¢oziinen lif (NDF) oran1 (%) degerlerinin

birbirleri arasinda ki iliskileri Sekil 4.13” de sunulmustur.
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Cizelge 4. 27. Parametreler Arasi Korelasyon Tablosu

BB sU SBS STS STA BTA HA HI PO | BGO ADF [ NDF
su -0,0636d

BSS | -0,1076d | 0,839**

STS | -0,23156d | 0,803** | 0,527**

STA | -0,1446d | 0,706** | 0,404* | 0,945**

BTA | 0375* | -0,636** | -0,499** | -0,722** | -0,461%

HA -0,360* | 0,0816d | 0,0406d | 0,2206d | 0,353* | 0,1326d

HI -0,0615d | 0,776** | 0,505** | 0,959** | 0,899** | -0,708** | ( 14154

PO 0,0136d | -0,636** | -0,540%* | -0,804** | -0,750** | 0,608** | (13354 | -0,804**

BGO | -0,2306d | -0,0806d | -0,0416d | 0,2265d | 0,399% | 0,1798d | (31354 | 0.1196d | -0,436*

ADF | -0,1366d | 0403* | 0475% | 0402* | 0372% | -03185d | 030354 | 0.387* [-0,729%*[ 0,478**

NDF | 03086d | 03526d | 0,1946d | 0,2226d | 0,1426d | -0,2366d | (13854 | 0.2756d | 0,1176d |-0,628** | -0,647**

TV | -02736d | 0,837** | 0,656** | 0,935** | 0,894** | -0,648** | () |s595q | 0.898** [-0,832**| 0,3135d | 0,641** | -0,3135d

0d: istatistiki olarak 6nemli degil, *: istatistiki olarak %5’te 6nemli, **: istatistiki olarak %1’de 6nemli

BB: Bitki Boyu, SU: Salkim uzunlugu, SBS: Salkimda basakgik sayisi, STS: Salkimda tane sayisi, STA: Salkimda tane agirhigi, BDA: Bin
tane agirhigl, HI: Hasat Indeksi, HA: Hektolitre Agirligi PO: Protein Orani, BGO: Beta Glukan Orani, ADF: Asit Deterjanda C6ziinen Lif
Orani, NDF: Notr Deterjanda Coziinen Lif Orani, TV: Tane verimi

4



5. SONUC ve ONERILER

Yulaf (Avena sativa L.) hayvan yemi, insan gidasi ve endiistriyel alanda Kullanimi
olan bir tahildir. Hayvan yemi agiginin fazla oldugu iilkemizde tanelerinin yani sira sap ve
yapraklar: da yem olarak degerlendirilebilmektedir. Tane yapisinda bulunan protein, lif ve
mineral maddeler disinda bol sap ve yapraklarin olusturdugu yiiksek biyolojik verime sahip

oldugu i¢in hayvan yemi olarak tercih edilmektedir.

Saglikli gidalar igerisinde yer alan yulafin insan beslenmesinde ki payr da

artmaktadir. Vitamin, antioksidan ve beta glukan miktari agisindan da gii¢liidiir.

Ulkemizde ekimi yapilan tarim arazilerinden daha fazla tane verimi elde etmek esas
ama¢ olmalidir. Bunun saglanmasi i¢in basta 1slah ¢aligmalari olmak {izere bolgelere uygun
adaptasyon calismalari ile verimli ve kaliteli yulaf ¢esitleri elde edilmelidir. Yulafta yiliksek
verimli gesitlerin 1slah ¢alismalarinda yiiksek hasat indeksi, salkimda tane agirligi, hektolitre
agirligt ve kisa salkim boyu, yiikksek protein igerigi kriter olarak kullanilmaktadir.
Caligmanin yapildig1 Eskisehir bolgesi karasal iklime sahiptir ve Tiirkiye’nin yillik ortalama
yagisindan daha az yagis alan ekolojik bir bolgedir. Yulaf soguga ve kurakliga oldukca
hassastir ve ayn1 zamanda serin iklim tahillari iginde en fazla suya ihtiyaci olan bir bitkidir.
Bu stres kosullarina kars1 dayanikli ¢esitler gelistirilerek {ilkemizdeki ekim alanlarindan
daha fazla verim elde edilmesi ve nadas bdolgelerinin de azaltilmasi saglanabilmektedir.
Bolgeye uygun yiiksek verimli gesitlerin belirlenmesiyle, bolgelerin ihtiyact dogrultusunda
yapilacak 1slah caligmalar1 neticesinde yulafin bugday ve arpa gibi diger serin iklim

tahillartyla rekabeti arttirabilir.

Calismada; bitki boyu bakimindan en yiiksek olan gesit 144,3 cm ile Checota, en
diisiik olan ¢esit 92,75 cm ile Kirklar ¢esidi olmustur. Salkim uzunlugu sonuclarina gore
tekerriirler arasinda fark Onemsiz, cesitler arasinda 6nemli derecede farklilik olusmustur.
Ortalama degerlere baktigimizda en yiiksek 24,2 cm ile Yenigeri ¢esidi olmustur. Checota
cesidiise 21,33 cmile 2. Sebat ¢esidi ise 20,3 cm ile 3. sirada yer almistir. Salkimda basakgik
sayist bakimindan Yenigeri (30,75), Checota (25,20) ve Sebat (24,65) cesitleri ortalama
degerin iizerinde yer almistir. Salkimda tane sayis1 en az 61,80, en fazla 91,55 adet olmustur.

Kirklar, Faikbey ve Seydisehir ¢esitleri 71,57 adet olan ortalama salkimda tane sayisinin
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altinda kaydedilmistir. Salkimda tane agirligi agisindan en yiiksek degeri 2,81 gr ile
Yenigeri, en diisiik degeri ise 1,60 gr ile Faikbey cesidi almistir. Bin tane agirlig1 agisindan
Checota, Sebat ve Yenigeri ¢esitleri 32,8 g olan deneme ortalamasinin altinda bulunmustur.
Hektolitre agirligr agisindan Kahraman ve Yenigeri ¢esitleri deneme ortalamasinin tizerinde
degerler almistir. Hasat indeksi bakimindan Checota, Sebat, Yenigeri ve Kahraman deneme
ortalamasinin {izerinde bulunmustur. Yulafta tane verimine ait ortalama degerler 353,7-
622,9 kg/da arasinda degismis olup ortalama deger 498,9 kg/da olarak hesaplanmuistir.
Verimi en yiiksek olan ¢esit 622,9 kg/da ile Yenigeri, verimi en diisiik olan ¢esit 353,7 kg/da
ile Faikbey c¢esidi olmustur. Protein orani agisindan Kirklar, Yenigeri ve Checota ¢esitleri
deneme ortalamasiin altinda degerlere sahip olmustur. Beta glukan oranmin ortalama
degerleri %3,08-5,04 arasinda degismistir. En yiiksek degeri % 5,04 ile Kirklar, en diisiik
degeri ise % 3,08 ile Sebat ¢esidi almistir. ADF orani bakimindan en yiiksek degerleri
Yenigeri (%19,59), Kirklar (%19,54) en diisik ADF orani degerlerini ise Kahraman (%
16,67) ve Faikbey (% 16,17) gesidi almistir. NDF orani1 bakimindan deneme ortalamasinin
altinda olan cesitler Kirklar (% 32,54) ve Seydisehir (% 33,86) cesitleri olmustur.

Tane verimi bitkisel {iretimde dikkate alinan en 6nemli seleksiyon unsurudur. Yulaf
bitkisi i¢in verimin yaninda kalite kriterleri de seleksiyona dahil edilmeye baglanmistir.
Verim ve kalite karakterleri en ¢ok ¢evresel sartlardan olumsuz etkilenmektedirler. Sonuglar
degerlendirildiginde Eskisehir bolgesi i¢in 6ne ¢ikan ¢esit Yeniceri olmustur. Yeniceri
cesidi, tane verimi (622,9 kg/da), beta glukan orami (% 4,32), ADF oram (% 19,59),
salkimda tane agirligi (2,81 gr), salkimda tane sayis1 (91,55 adet), salkimda basakgik sayist

(30,75 adet), salkim uzunlugu (24,2 cm) yoniinden ilk sirada yer almis ve 6n plana ¢ikmaistir.

Ayrica Checota ¢esidi salkim uzunlugu (21,33 cm), salkimda basakgik sayis1 (25,20
adet), salkimda tane sayis1 (87,43 adet), salkimda tane agirhign (2,75 g), hasat indeksi (%
29), tane verimi (559,9 kg/da), beta glukan oran1 (% 4,26), ADF oran1 (% 19,34) agisindan

one ¢ikan ikinci ¢esit olmustur.
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