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OZET

“AVLU” VE “KADIN” TURK TV DIZILERINDEKI SIDDET
UNSURLARININ “KULTUR ENDUSTRIiSi” KAVRAMI CERCEVESINDE
DEGERLENDIRILMESI

ERSQOY, Evren
Yiiksek Lisans-2021

Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Anabilim Dah

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Giilen GOKTURK

Kiiltlir, amorf yapisiyla tanimlamas1 giic bir kavramdir. Kiiltiiriin bu
yapisi, kitle kiiltiirti, poptiler kiiltiir ve en nihayetinde kiiltiir endiistrisi gibi
kavramlarm anlasilmasini da gii¢lestirmistir. Siddeti tanimlamak da kiiltiir
kadar zor olmaktadir. Ote yandan koca bir yiizyilin “siddet yiizyil” olarak
nitelendirilmesine neden olan siddet, giiniimiizde yalnizca igi bosaltilmis bir
kelimeden ibarettir. Bunu gerceklestiren ise kiiltiir endiistrisidir. Kiiltiirel
iirlinlerin salt metaya doniistiiriilmesini ifade eden kiiltiir endiistrisi, siddeti
standartlastirmis, siradan hale getirmis, estetize etmis ve kimi zaman da mesru
gostermistir. Calismanin konusu, televizyon dizilerinde yer alan siddettir. Bu
baglamda caligma, kiiltiir iirtinleri olan dizilerdeki siddetin sunumunu kiiltiir
endiistrisi kavrami ¢ercevesinde degerlendirmeyi amag¢ edinmistir. Bu amaca
yonelik “AVLU” ve “KADIN” dizileri karma arastirma ydntemiyle
incelenmistir. Buna gore, incelenen dizilerde siddet, standartlagtirilmig bir 6ge
olarak karsimiza c¢ikarken, kimi durumlarda da siddetin siradan ve mesru
goriildiigiiniin tespiti yapilmistir. Ayrica siddetin, sorunlarin ¢éziimiinde en sik
bagvurulan yontemlerden biri oldugu da tespit edilmistir. Bu bakimdan
calismada, televizyon dizileri ve siddet iligkisi kiiltiir endiistrisi araciligiyla
yorumlanmakta ve siddetin televizyon dizileri araciligiyla siradan ve normal
bir olgu olarak gosterilmesinin toplumsal sorunlara yol agabilecegi

vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, Kiiltiir Endiistrisi, Siddet, Televizyon Dizileri



ABSTRACT

THE EVALUATION OF VIOLENCE ELEMENTS IN TURKISH TV
SERIES OF "AVLU" AND "KADIN" WITHIN THE CONCEPT OF
"CULTURE INDUSTRY™"

ERSQY, Evren
Master Degree-2021
Department of Political Science and Public Administration

Advisor: Asist. Prof. Giilen GOKTURK

Culture is a difficult concept to define with its amorphous structure. This
structure of culture has also made it difficult to understand concepts such as mass
culture, popular culture, and ultimately the culture industry. Defining violence is as
difficult as culture. On the other hand, violence, which has caused an entire century to
be described as "the century of violence", is just an empty word today. It is the culture
industry that contributes to this. The culture industry, which expresses the
transformation of cultural products into merely commodities, has standardized
violence, made it ordinary, aestheticized and sometimes legitimized it. The subject of
the study is violence in television series. In this context, the study aims to evaluate the
presentation of violence in TV series, which are products of the culture within the
framework of the culture industry concept. To this purpose, the series "AVLU" and
"KADIN" were analyzed with mixed research method. In accordance with that, while
violence appears as a standardized element in the analyzed series, it has been evaluated
that it is seen as ordinary and legitimate in some cases. In addition, it has been
determined that violence is one of the most frequently used methods of solving
problems. In this respect, the interprets the relationship between television series and
violence through the culture industry and emphasizes that showing violence as an

ordinary and normal phenomenon through television series may cause social problems.

Key Words: Culture, Culture Industry, Violence, TV Series
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GIRIS

Kiiltiir, tanimlamasi gii¢ olan bir kavramdir. Kiiltiirii tanimlamanin bu denli
giic olmasin1 Eagleton, onun ¢ok yonlii olmasindan kaynaklandigini belirtmektedir.
(2019: 13). Gergekten de kiiltiir, hangi kavramin Oniine veya sonrasina gelirse
kavramin tanimin1 genisletmektedir. Kitle kiiltiirii, popiiler kiiltiir ve kiiltiir endiistrisi
kavramlar1 da kiltir kavramu ile olan iligkilerinden Otiirii anlagilmas: gii¢
kavramlardir. Bu baglamda kiiltiirii ve i¢inde kiiltiir kelimesini barindiran kavramlar1

tanimlamaktan ziyade onlar1 anlamaya c¢alismak daha anlamlidir.

Kiiltiire bakis ag¢ist olumlu olabildigi gibi, olumsuz bakis agisiyla da
degerlendirmeler yapilmistir. Kiiltiire elestirel yaklasimlar cogunlukla Marksist
cevreler tarafindan yapilmistir. Bu ¢evreler kiiltiiriin aragsallagtigini iddia etmekte,
dolayisiyla da onu var olan maddi kosullarin bir gizleyicisi olarak gormektedirler.
Elestirel okul, bu gizleyici araclar1 kitle kiiltiirti, popiiler kiiltiir ve kiiltiir endistrisi
gibi kavramlarla agiklamaya galigmaktadir. Bu baglamda sanat eserlerinin, kiiltiirel
faydalarmin otesinde iireticisine sagladiklar1 maddi faydalar ¢ercevesinde kiymetli
olduklar1 iddia edilmektedir. Bir anlamda sanat eserinin maddi getirisi kiiltiirel

ciktisini 6telemektedir. Bu esasen kiiltiiriin endiistriyle olan baginin yansimasidir.

Endiistrilesmeyle birlikte kiiltiiriin kendisi de endiistriyel hale gelmistir. Kiiltiir
endiistrisi tiiketicisinde sahte ihtiyaglar ve sahte mutluluk yaratmaktadir. Dolayisiyla
kiiltiirel {iriinlerin meta formuna doniismesi kiiltiir endiistricileri i¢in elzemdir. Bu
zorunlu oldugu disiiniilen ekonomik faaliyetin elestirisinde, Frankfurt Okulu
diistiniirleri 6nemli bir yere sahiptir. Horkheimer ve Adorno tarafindan yazilan
Aydinlanmanin Diyalektigi’nde, bireyin nasil kaliplara dokiiliip bigimlendirildigini
anlatilirken, tektiplestirilen toplumun da kiiltiir endistrisi araciligiyla nasil
uyusturuldugu elestirel bir dille anlatilir. Kiiltiir endiistrisiyle birlikte bireysellik bir
yanilsama haline gelmistir. Bu yanilsama bireyde “sahte bireysellik™ algis1 yaratmustir.
Kendi yasantisinda, kendi tercihlerinde 6zgiir oldugu hissi bireyin zihnine kazmmustir.
Sunulan iirinler de bir anlamda sahtedir. Birbirleriyle degistirilebilir kilimmis ve

standartlastirilarak tektiplestirilmistir.

Ancak burada bahsi gecen standartlasma kiiltiirel bir standartlasmay1 ifade

etmez. Daha c¢ok endiistriyel bir standartlasma kastedilmektedir. Standartlasma



iiriinlerdeki temel benzerlikleri vurgulamaktadir. Uriinler ne kadar benzer olursa
maliyetleri de bir o kadar diisik olmaktadir. Dolayisiyla kiiltiir endiistrisinde
parcalarin birbirlerinin yerine konabilir olmasi ticari beklenti agisindan kaginilmaz
gibi goriinmektedir. Ote yandan sahte bireysellesme ise standartlasmanin tamamlayici
gorliniimiindedir. Sahte bireysellesme ile tiiketici, kendisine sunulan ir{iniin sadece
kendisine 6zel yapildig: diisiinmektedir. Her {irtin kendisinden oncekilerden farkli
oldugu iddiasiyla pazarlanmaktadir. Sahte bireysellesme temelde {iriinlerin temel i¢

dinamiklerinden Gte yaniltici dis siislemeleriyle ilgilidir.

Standartlasma bugiin neredeyse her yerdedir. izlenen filmlerde ve dizilerde,
okunan kitaplarda, dinlenen miiziklerde. Tutan bir film ya da dizi konusu bir
sonrakinde dozu artirilarak sunulur. Yeniden ¢ekilen filmler, dizilerin yillarca siirmesi
ve ardindan sinema filmine dOniistiiriilmesi standartlasmanin en goriinen
yanlarindandir. Pop miizik sarkilarmin ve Kliplerinin birbirinin neredeyse aynisi
olmasi da bir bagka standartlasma gostergeleridir. Ttim bunlar yeni olarak sunulmakta
ve pazarlanmaktadir. Farklilik iddiasiyla eskinin yeni olarak sunulmasidir.
Dolayisiyla standartlasma ve sahte bireysellesme kiiltiir endiistrisinde belirleyici iki
unsur olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Boyle bir g¢ergeve igerisinde bu calismada
yapilacak olan ilk sey, kiiltiirii ve kiiltiiriin endiistrilesmis bicimleri olan kitle kiiltiiri,

popiiler kiiltiir ve kiiltiir endiistrisi kavramlarini anlamak olacaktir.

Calismanin ikinci boliimii ise siddet tizerinedir. Siddet denilince akla ilk gelen
stiphesiz fiziksel siddet olmaktadir. Siddeti salt fiziksel siddet olarak gérmek, onu gii¢
kavramiyla bir gormenin uzantisidir. Bu diisiince, giiclii tarafin gligsiiz tarafa fiziksel
gli¢ kullanmak suretiyle ac1 vermesiyle sonuglanmaktadir. Ancak siddeti salt fiziksel
siddet olarak gérmek onu anlamada yetersizlige neden olmaktadir. Bu nedenle siddeti
anlamak igin siddetin viicut buldugu diger uygulama bicimlerini de irdelemek
gerekmektedir. Bunu ortaya koymak amaciyla, Oncelikle siddetin ne olduguna,
siddetin kaynaginin neler olabilecegine, siddetin politik yaninin nasil olabilecegine ve

en nihayetinde siddetin hangi tiirlere ayrildig tizerine durulacaktir.

Ote yandan siddetin televizyondaki sunumu da calismanin bir baska
konusudur. Televizyon dizileri ve siddet iligkisinin oldukga ¢etrefilli bir iliski oldugu
uzun siiredir tartisilmaktadir. Ozellikle siddetin televizyon dizilerindeki sunumu ilk
bakista treticilerin ticari kaygilarindan kaynaklaniyor gibi goriinmektedir. Bununla

birlikte seyirci siddeti gormek istiyor ve o sebeple dizi ve filmlerde isleniyor denilmesi
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de sz konusu olabilmektedir. Siddetin izler kitle tarafindan talep edilmesi ise, siddetin
insanin “id”ine hitap etmesinden kaynaklaniyor gibi gdériinmektedir. Bu diisiinceye
gore siddeti izlemek, ondan keyif almakla es degerdir. Dolayisiyla medyada siddetin
bireyi rahatlattig1 ve psikolojik bir armma yasattig1 (Olgundeniz & Bilis, 2019: 610;
Bayram, 2020: 347) soylenmektedir. Bu siddetin sunulus bi¢imiyle de ilgilidir. Siddet
gelisen sinema teknikleriyle oldugundan daha farkli sekilde sunulmakta ve bir
anlamda estetize edilmektedir. Bu baglamda siddetin gesitli araglarla giizellenmesi
izlenirligini artirmakta ve seyirci siddeti talep ediyor argiimani kendisine destek

bulmaktadir.

Bununla birlikte kiiltiir endiistrisi, siddetin ekranlardaki varligmin devami
noktasinda onemli bir aractir. Kiiltiir endiistrisi, siddeti kendi varliginin devami i¢in
metalagtirmistir. Giinlimiizde siddet metasmin kapitalist sistem igerisinde devamini
saglayan en 6nemli arag ise televizyon dizileridir. Bu noktada siddetin sunumunun
devam etmesi, kiiltiir endiistrisi teorisyenlerince sistemin devami igin gerekliliktir.
Dolayisiyla siddetin giiniimiiz televizyon dizilerinde fazlaca yer buluyor olmasi esasen
kiltiir endistrisinin bir marifetidir. Buradan hareketle dizilerdeki siddetin sunumunu

kiiltlir endiistrisi kavrami ¢ergevesinden degerlendirmek 6nemli olmaktadir.

Gilintimiiz yerli televizyon dizilerinin isledigi konulara bakildiginda karsimiza
bilindik temalar ¢ikmaktadir. Dram, ask ¢ikmazlari, entrika, mafyatik iliskiler,
zenginlik, gii¢ iliskileri ve siddet. Televizyon dizileri, televizyon yaymnciliginin en
biiyiilk miicadele alani olan ana-yayn kusaginda yaymlanmaktadir. Bu miicadele,
televizyon dizilerinde ¢esitliligin  aksine tektiplesme ile sonuglanmaktadir
(Dagdas:2008: 169). Dolayisiyla ayni temalarm siirekli isleniyor olmasi giiniimiiz
televizyon dizilerinde bir standartlasma egilimi oldugunu gostermektedir. Televizyon
dizilerini standartlasmaya iten gii¢, izlenme oranlarina gore dagitilan reklam
gelirleridir. Bir kanalda yayinlanan ve izlenme oranlariyla dikkat ¢eken bir dizinin
benzeri, bir bagka kanalda ¢ok ge¢gmeden gosterime sunulmaktadir. GOsterime yeni
etiketiyle sunulan dizi, aslinda bir oncekinin aynisidir. Fakat bu aynilik, kiltiir
endiistrisi tarafindan farklilik olarak sunulmaktadir (Kejanlioglu, 2005: 186).
Dolayisiyla kiiltiir endiistrisi i¢in “kusursuz benzerlik, mutlak ayrimin ta kendisidir”
(Adorno, 2011: 80). Bununla birlikte televizyon igeriklerindeki standartlagsma, kesin
formulleri gerekli kilmaktadir. Standartlasma bir dizi stereotip iiretir. Bu stereotipler,

karmasik yasamin anlasilir kilinmasmi ve daha fazla kisinin kliselere sikica



baglanmasma neden olur (Akt. Aksoy & Narmanli, 2019: 541). Bu da dizi
tiiketicilerinin ayni yapimlar1 siirekli talep etmesine anlam katar. Son donem dizilerin
en dikkat c¢eken konusu bilhassa siddettir. Giiniimiizde sanki iginde siddet
barindirmayan bir yapimin basariya ulasamayacagina yonelik bir inanig hakim olmaya
baglamistir (Green, 2010: 71). Dolayisiyla bu noktada ¢ikmaz sokakmis gibi goriinen

televizyon dizileri ve siddet iligkisini anlamak olduk¢a 6nemlidir.

Caliymanin Konusu

Tezin konusunu 29 Mart 2018 tarihinde ilk boliimii yaymlanan “Avlu” ve 24
Ekim 2017 tarihinde ilk bolimii yaymlanan “Kadin” dizinde yer alan siddet
unsurlarnin M. Horkheimer ve T. Adorno tarafindan kavramsallastirilan “kiiltiir

endiistrisi” kavrami ¢ergevesinde degerlendirilmesi olusturmaktadir.

Giintimiiz Ttrk yerli dizileri benzer igerik, tema, konu, kurgu, senaryo, mekan,
oyuncu gibi niteliklere sahiptir. Diger dizilerden farkli bir yani oldugu iddiasiyla
yayinlanan dizilerin igeriklerine bakildiginda ask, zenginlik, ikili iliskilerdeki
cikmazlar, mafyatik iliskiler, dram, aile i¢i anlagsmazlik, aci, eglence ve siddet goze
carpmaktadir. Barindirdiklar1 bu 6geler dizilerde bir standartlasma egilimi oldugunu
gostermektedir. Ote yandan kiiltiir endiistrisi teorisyenlerine gore yukarida bahsi gecen
dizi ogeleri glindelik yasamin tekdiizeliginden kagmak isteyen bireyler tarafindan
fazlaca talep edilen igeriklerdir. Dolayisiyla bir “bos zaman™ unsuru olarak goriilen
TV dizileri kiltiir endistrisi tarafindan idare edilmektedir. Siddet ise bu idare
stirecinde endiistri iireticileri tarafindan sik¢a kullanilan bir tema haline gelmistir.
Siddetin dizilerde oldukca sik isleniyor olmasi endiistrinin devami agisindan gerekli

goriinmektedir. Dolayisiyla bu iligkinin incelenmesi 6nemlidir.

Calismanin Amaci

Bu tezin amaci, kitle iletisim araglariyla gdsterime sunulan siddetin, televizyon
dizileri aracilifiyla standartlastirildigini, ticari kaygilar amaciyla endiistriyel hale
getirildigini, estetize edilerek izlenirligini ve dolayisiyla talep edilmesinin
kolaylastirildigmi, siddetin dizi karakterleri araciligiyla siradanlastirildigini ve mesru

bir olgu olarak temsil edildigini ortaya koymaktir.



Calsmanin Onemi

Bu tez, kiiltiir endiistrisinin siirdiiriilmesi ve yeniden iiretilmesi noktasinda,
endiistri Ureticileri tarafindan televizyon dizilerinde oldukga sik bir sekilde isleniyor
olan siddet olgusunun dnemli toplumsal sorunlara neden olabilecegini vurgulamasi
acisindan dnemlidir. Medya siddetine sadece yetigkin bireyler degil, azimsanmayacak
Ol¢tide ¢ocuklar da maruz kalmaktadir. Dolayisiyla medya siddetine maruz kalmanin,
siddet davranis1 gosterme iizerindeki etkisinin vurgulanmasi da onemlidir. Medya
siddetine maruz kalma siiresi artikca, siddete olan tutumlarda degisimler
gozlemlenmistir. Boylelikle dizilerde yer alan siddet unsurlarmin oldukca fazla
isleniyor olmasi izleyicide siddete kars1 duyarsizlik olusturma tehlikesi tasimaktadir.
Kimi ¢aligmalar da bu iddiay1 kanitlar niteliktedir. Medyada siddete maruz kalmanin
stiresi artikca siddete kars1 duyarsizlasmanin arttigi gézlemlenmistir. Dahas1 siddeti
mesru ve siradan bir olgu olarak gormek, medya siddetinin bir baska boyutunu
olusturmaktadir. Bu noktada ¢alisma, siddetin diziler araciligiyla yeniden tiretildigini
vurgulamasi agisindan da Onemlidir. Ayrica siddet olgusunun kiiltiir enddstrisi

kavramiyla bagdastirilmaya calisilmasi da ¢calismanin 6zgiin tarafidir.

Cahsmanin Kapsam ve Sinirhhiklar

Calismanin kapsamin yerli televizyon dizileri olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemini ise ilk bolimi 29 Mart 2018 tarihinde STAR TV’de yaymlanmaya
baglanan “Avlu” dizisi ve ilk boliimii 24 Ekim 2017 tarihinde FOX TV’de yayinlanan
“Kadin” dizisi olugturmaktadir. Ancak ¢alisma kapsaminda her iki dizi i¢in rastgele
olmak kaydiyla beser boliim olmak tizere toplam on boliim se¢ilmistir. Caligmanin on
bolimle smirlandirilmas: ise tespit edilecek siddet unsurlarmin niteliginde bir
degisimin olmayacag1 sadece siire bazli olarak artacaginin diisiiniilmesinden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla ¢alisma kapsaminda analiz i¢in toplam on boliim

secilmesi dizilerdeki siddetin degerlendirilmesi noktasinda yeterli goriilmiistiir.

Caligma kapsamin bu iki dizinin se¢ilmesi nedeni ise her iki dizideki siddetin
failinin ger¢ek yasamin aksi yoniinde olmasidir. Bilindigi lizere gercek yasamda
siddetin ve siddete bagl suglarin “erkek™ cinsiyeti tarafindan gergeklestirildigi

goriilmektedir. Birgok istatistiki veri de siddetin cogunlukla erkekler tarafindan
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gerceklestirildigini ortaya koymaktadir. Ger¢ek yasamin aksine “Avlu” ve “Kadm”
dizilerinde ise siddetin faili kadin veya kadinlar olmaktadir. Her iki dizide de kadinlar
siddetin uygulayicist konumundadir. Ayni zamanda siddetin magduru da yine kadin
veya kadinlardir. Dolayisiyla gercek yasamda karsilasilan siddetin magdurunun kadin
olmasi gergegi dizilerde de varligini siirdiirmektedir. Dizilerin ger¢ek yasamla olan bu

farkliligi Avlu ve Kadin dizilerinin segilmesindeki ana nedendir.

Cahsmanin Yontemi

Calismada karma arastirma yontemi kullanilmaktadir. Karma yontem, nicel
verilerden faydalandigi kadar nitel araglardan da faydalanmaktadir. Son yillarda karma
yontem aragtirmasi ¢esitli alanlarda ve tilkelerde ¢ekicilik kazanmig ve arastirmacilarin
birden fazla yaklasimi, izlek ve paradigmayi birlestirerek arastirma sorunlarina

¢ozlimler aramasina olanak tanimistir (Toraman, 2021: 1).

Son yillarda arastirmacilar, aralarinda se¢im yapmak yerine hem nicel hem de
nitel metodolojileri birlestirerek arastirma giivenilirligini artrmak i¢in karma
arastirma yaklasimini benimsemeye baslamislardir (Tunali, Gozii, & Ozen, 2016:
107). Karma yontem, nitel ve nicel arastirma yontemleri arasinda bir koprii

kurmasindan o6tiirii de arastirmacilar igin ti¢lincii bir degerler dizisi olarak

goriilmektedir (Onwuegbuzie & Leech, 2004 Akt. Baki & Gokgek, 2012: 2).

Creswell, nitel aragtirmalarin sosyal bilimler, davranig ve saglik bilimlerinde
geleneksel yontemlerin uygulandigi bir arastrma oldugunu belirtir (2019: 3). Bu
noktada nitel bir arastirma, arastirma problemini yorumlayici bir yaklagimla
incelemeyi amag¢ edinir (Karatas, Z. 2015: 63). Nitel arastirmalar “kompleks bir
konuya ayrintili bir anlayis getirmek i¢in” (Cresswell, 2013: 48) yapilmaktadir. Buna
paralel olarak “nitel arastirmacilar genellikle, 6zelden (6rnegin veri) genele (6rnegin
kuram) savunmay1 gerektiren tlimevarimsal mantik ya da muhakemeden
yararlanmaktadirlar” (Teddlie & Tashakkori, 2020: 30). Dolayisiyla nitel olarak ifade
edilen aragtirmalarin anlamaci perspektife dayandigi sdylenebilir. Nicel arastirmalar
ise temelde pozitivizme iliskindir. Bu arastirmalar nesnel, genellenebilir, gegerli ve
giivenli bilgi elde etme amaci giiderler (Kus, 2003: 106). Bununla birlikte nicel bir
aragtirma Teddlie ve Tashakkori’ye gore “genellikle dogrulayici bir dogaya sahip



olmakla birlikte arastirilan fenomen/olgu ile ilgili kuram ve bilginin mevcut durumu
arastirmaya yon vermektedir” (2020: 28).

Ote yandan nitel yontemler, “ayrintili betimleme”, “karsi-olgusal analiz”, “az
sayida vaka incelemesi ve karsilastirilmasi”, “stire¢ izleme”, “nitel icerik ¢oziimleme”,
“soylem analizi”, “metin ¢oziimleme” gibi yontemler kullanarak konu hakkinda
olduk¢a genis ayrmtilara deginilmesini saglayabilmektedir. Buna karsmn nicel
yontemler ise genis orneklere dayana verilerin genellenebiligi yiiksek, ol¢tilebilir ve

sayisal bulgular saglayabilmesi acgisindan gii¢lii oldugu diisiiniilmektedir. (Cakir &
Kilig, 2020: 3).

Karma yontem arastirmasi, Creswell ve Plano Clark tarafindan felsefi ve teorik
anlayislarla sekillenen nitel ve nicel verilerin toplanmasmi ve analizini, ayrica
analizlerden elde edilen sonuglarin amaca yonelik uyumu (kombinasyonunu) igeren
bir yaklagim olarak tanimlanmaktadir (Akt. Toraman, 2021: 8). Bir baska tanima gore
de “arastirma problemlerini anlamak i¢in hem nicel veriler (kapali uglu) hem de nitel
veriler (agik uglu) topladig: iki veri setini birbiriyle biitiinlestirdigi ve daha sonra bu
iki veri setini biitlinlestirmenin avantajlarin1 kullanarak sonuclar ¢ikardigi, saglik,
sosyal ve davranig bilimleri alaninda kullanilan bir arastirma yaklagimidir” (Creswell,

2017: 2).

Karma yontemin avantajlari kisaca soyledir. Ayni calismada bir yontemin zay1f
yanlarini kapatmak i¢in bagka bir yontemin gii¢lii yanlarmi kullanir. Arastirma tek bir
yonteme sikisturilmadigi i¢in daha genis arastirma sorular1 cevaplanabilir. Kelime,
resim ve olaylara hem anlam katmak hem de onlar1 agiklamak i¢in kullanilabilir ( Akt.
Baki & Gokegek, 2012: 3). Bununla birlikte karma yontem, nitel ve nicel yontemin
birbirini desteklemesi ve onaylamasi, detayl analizlere izin vermesi ve yeni arastirma
konularmin ortaya ¢ikmasini saglamasi agisindan faydali goriilmektedir (Akt. Tunals,

Gozii, & Ozen, 2016: 107).

Calismada karma yontemin secilmesinin ana amaci bir arastirmanin (nitel veya
nicel) zayif yanlarinin bir bagka aragtirmanin (nitel veya nicel) giiclii yanlariyla
tamamlamaktir. Nitekim “tamamlayicilik (complementarity), bir ¢alismada nitel veya
nicel verilerden elde edilen sonuclardan birinin digerinden elde edilen sonuglari
acikliga kavusturmasini, detaylandirmasimi ve giiclendirmesini esas alir” (Greene ve

ark., 1998 Akt. Toraman, 2021: 12). Bu noktada karma arastirma, tek bir ¢alisma veya



bir dizi calisma baglaminda nitel ve nicel arastirma verilerinin toplanmasini, analiz
edilmesini ve yorumlanmasmni gerektirir (Akt. Tunali, Gozii, & Ozen, 2016: 107).
Dolayisiyla karma yontemdeki amag, nitel ve nicel desenlerin avantajlarini kullanmak
suretiyle bir olgunun detaylandiriimasidir (Mills & Gay, 2016 Akt. Alkan, Simsek, &
Erbil, 2019: 562). Sonug olarak, karma yontemin arastirmalarda bir denge kurucu

oldugu sodylenebilir.

Caligmada oncelik nicel verilerin toplanmasma verilmistir. Bu ise, agiklayict
siralt (nicel — nitel) karma yontemler arastirma deseni olarak ifade edilmektedir.
“Aciklayict ardisik desen; bu desende amag¢ Oncelikli olarak nicel yontemleri
kullanmak ve daha sonra ise nicel sonuglara daha derinlemesine agiklama getirmek
icin nitel yontemleri kullanmaktir” (Creswell, 2017: 6). Bu desen, konu hakkindaki
iliskiyi incelemeyi amaglayan nicel veri toplama ve analizi ile baglar. Devaminda elde
edilen nicel sonuglar nitel yollarla agiklamaya ¢alisilir (Creswell & Plano Clark, 2018
Akt. Toraman, 2021: 17). Dolayisiyla bu amagla her iki diziden rastgele segilen beser
boliim! (toplamda on bdliim) izlenmistir. izlenen bodliimlerde tespit edilen siddet
unsurlari; siire, siddetin faili/magduru (erkek/kadin, erkek/erkek, kadin/erkek ya da
kadin/kadin) ve siddeti uygulama bi¢imi (fiziksel/psikolojik/cinsel/ekonomik) olarak
kategorize edilmistir. Bu kosullar dikkate alinarak her dizi i¢in tespit edilen siddet
unsurlar1 ayr1 ayri1 olmak kaydiyla boliim bazli olarak tablo haline getirilmistir. Elde
edilen nicel veriler dogrultusunda siddet wunsurlar1 nitel igerik analiziyle

yorumlanmistir.

Siddet olgusunun giiniimiiz televizyon dizilerinde fazlaca yer buluyor olmasi
ozellikle {reticilerin ticari kaygilarindan kaynaklaniyor gibi goriinmektedir.
Dolayisiyla toplumsal bir gerceklik olan siddetin dizilerde sik isleniyor olmasi kiiltiir
endiistrisi teorisyenlerince mevcut sistemin devamui i¢in gerekliliktir. Bu gereklilik ise
siddetin dizilerde standart hale getirilmesiyle saglandigi diistiniilmektedir. Dolayisiyla
caligma, karma arastrma yontem araciliiyla siddet olgusu televizyon dizilerinde
standartlasmakta mdir? sorusunu merkeze almaktadir. Siddetin kiiltlir endiistrisi
araciligiyla dizilerin standart bir 6gesi haline getirilmesi, ilerleyen siireglerde siddetin
toplumsal diizeyde olagan ve mesru goriilmesine ve siddete karsi duyarsizlagma

tehlikesi tasimaktadir.

! Avlu dizisi analiz edilmek iizere secilen boliimler, 1., 5., 14., 23. ve 30. béliimlerdir. Kadm dizisinde
ise 7.,22., 35., 49. ve 63. Bolimler secilmistir.



1. BOLUM

KULTUR ENDUSTRISININ KOKENLERI
Bu boliimde kiiltiir endiistrisinden bahsetmeden Once kiiltiir kavramini
anlamlandirma ¢abas1 s6z konusu olacaktir. Ardindan kiiltiiriin tiirlere boliindiigiinden
ve bunlarin neler oldugundan bahsedilecektir. Son olarak kiiltiir endiistrisinden

detaylica bahsedilecektir.

1.1. Kiiltiir: Kavram ve Tiirleri

Kiiltlir endiistrisini anlayabilmek icin Oncelikle kiiltiir kavrami iizerinde
durmak ve kiiltiirin endiistriyel hale getirilmesini ifade eden kiiltiir bigimlerinden
bahsetmek yerinde olacaktir. Dolayisiyla Onceligimiz kiiltiir kavramini anlamak

olacaktir.

1.1.1. Kiiltir Kavramm

Giliniimiiziin modern yiizyili iginde tanimlama getirmekte giiglik ¢ektigimiz
baslica kavramlardan biri siiphesiz “kiiltiir” kavramidir. Sahip oldugu genis anlamlar
biitlinli normatif bir kiiltiir tanim1 yapmay1 zorlastirmakta ve hatta imkansiz hale
getirmektedir. Bu bakimdan kiiltiiriin amorf yapiya sahip olmasiyla tanimdan kacan
bir kavram oldugu rahatlikla séylenebilir. Terry Eagleton, kavramin sahip oldugu ¢ok
yonliiliik nedeniyle biitlinliik¢ii bir kiiltiir tanimmin yapilmasmin gii¢ oldugunu
savunur (2019: 13). Kiiltiirti tanimlamanin zor oldugunu diisiinen bir baska isim olan
Geertz de kiiltiirii ne kadar tanimlamaya c¢aligirsak onu aslinda daha tanimlanamaz hale
getirdigimizi belirtir (2010: 45). Gergekten de kiiltiire bir tanim getirmeye ¢alismak
onu daha karmasik hale getirmektedir. Ortaya ¢ikan karmasa, kavramin anlamina
ulagmada bulanikliga yol agmaktadir. Dolayisiyla kavram, herkesge kabul edilen bir
tanima sahip olmaktan fazlasiyla uzaklagsmaktadir. Kavramin herkes tarafindan kabul
edilen bir tantiminin olmamasi onu kavranamaz hale getirmis ve bir anlamda kavrama

kars1 olumsuz bir tutum s6z konusu olmaya baglamistir (Dollot, 1991: 11-12).

Belli bir grup insan tarafindan benimsenen deger ve nitelikler “kitle”
diisiincesini olusturmaktadir. Kiiltiir kavramu da kitlelere hitap eder ve Kitlesel olarak
paylasilan degerler ve inanislarla anlam kazanir. Dolayisiyla kiiltiir, insanlarin diger

baska insanlarla paylastig1 fikir, deger, inanis vs. biitiinii olarak degerlendirilebilir.



Boylece kiiltlir denilen olgu, “kitlesel” ya da topluluga atfedilen diisiince bigimleri
olarak anilmaya baglanir (Cuche, 2013: 133). Fakat kiiltiiriin ne anlama geldigi sorusu
karsisinda, bir noktada yakinlasmalar s6z konusu olsa da bazi noktalarda

uzaklagmalarin olmasi kaginilmaz olacaktir (Bulut, 2019: 119).

Latince “colere” fiilinden tiiretilmis olan kiiltiir kavramui, islemek, yetistirmek,
diizenlemek, onarmak, inga etmek, bakim ve Ozen gostermek, ekip bigmek,
iyilestirmek, egitmek vb. anlamlari iginde barindirr (Ozlem, 2008: 153; Thompson,
2020: 149). Buna ek olarak Raymond Williams da kiiltiiriin, “zihnin etkin olarak
gelistirilmesi” (1993: 9) olarak tanimlanabilecegini ifade eder. Raymond’un bdyle
diistiinmesinin altinda yatan sey, Aydinlanma diisliniirlerinin tipk1 toprak ve bitki gibi
insanin da yetistirilip gelistirilebilecegine olan inangtir (Gokalp, 2018: 132). Bu
diisiince, insan zihninin tahilin ekilip bicilmesi gibi veya hayvanlarin bakimi,
beslenmesi, yetistirilmesi gibi islemlerden gegirilmesiyle olusturuldugu diisiincesidir

(Erdogan ve Alemdar, 2005 a: 20).

Matthew Arnold, kiiltiirii insanligin ideal topluma ulasmasinin bir yolu olarak
goriir. Kiltiriin bir “bliyime ve varolus” oldugunu sdylemektedir (2020: 61).
Arnold’un bu diisiincesi, kiiltiiriin insanin ekin gibi goriiliip ekilip biiyiitiilmesi ve
nihayetinde olgunluga ulastirilmasi diisiincesiyle ortiismektedir. Bu baglamiyla kiiltiir,
egiten ve yetistiren insanlar ile egitilmeye ve yetistirilmeye muhtag insanlar arasindaki
iliskiyi ifade eder (Bauman, 2015: 10). Bu diisiinceler 1s18inda kiiltiir kuraminda,
Simmel’in de isaret ettigi gibi, insanin kusursuzluga olan maddi ve manevi, ruhsal ve
nesnel diisiince {iriinlerinin yaratimlariyla yaptigr bir yolculuk ve bu yolculuk

sonucunda ulastigi bir sentez sonucuna ulasabiliriz (2015: 330-346).

Neredeyse her seyin bir kiiltiirii oldugundan bahsedilmektedir. Alfred Kroeber
ve Clyde Kluckhohn genis literatiir calismalarinda, farkli disiplin ve anlayisa bagli
olarak degisen yiiz altmig dort farkl kiiltiir tanim1 yapildigimi géstermistir (Bulut,
2019:119; Kulak, 2017: 25; Giiveng, 2011: 121).

Kavram, bu cergevede ele alindiginda olduk¢a genis bir kavramlar dizgesi
olusturmaktadr. Bu kavramlardan bazilar1 sunlardir: “Islam kiiltiiri”, “Katolik
kiiltiirii”, “Amerikan kiiltiirii”, Ingiliz kiiltiirii”, “popiiler kiiltiir”, “kitle kiiltiirii”, “halk
kiiltiiri”, “elit kiiltiirii”, “siddet kiiltlirii”, “mahalle kiiltiiri”, “koy kiiltiiri”, “medya
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kiiltiirii”, “hamam kiiltiiri”, “burjuva kiiltiiri”, “caz kiiltiiri”, “rock kiltlirii”, vs.
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(Gokalp, 2018: 131). Iste bu sebeplerden &tiirii giiniimiizde tanimlama yapmasi en giic

kavramlardan birisi olarak “kiiltiir’ii gormek yanlis olmayacaktir.

Kiiltiir kavramina antropolojik pencereden bakan Edward Burnett Tylor’in
Primitive Culture adli eserinde kiiltiir tanim1 oldukga kapsayicidir. Tylor’a gore; (AKt.
Thompson, 2020)

“Kiiltiir ya da Uygarlik, genis etnografik anlamiyla ele alindiginda, insanin toplumun

bir iiyesi olarak edindigi bilgi, inang, sanat, ahlak, yasa, adet ve diger kabiliyet ve

aligkanliklar1 igeren karmagik bir biitiindiir.” (5.153).
Tylor’un bu ifadesi, kiiltiirlin insanin sosyal yasantisinin tiimiinii kusattigini
gostermektedir. Tylor’un antropolojik kiiltiir tanimimna ilave olarak antropolojinin
kiiltiir kavramyla iligkisi {izerine sdyleyecekleri olan Clifford Geertz (2010: 18),
antropoloji biliminin kiiltiir kavramiyla temelden bir oldugunu, dahasi antropolojinin
biitlinliyle bu kavram cer¢evesinde gelisme gosterdiginin altin1 ¢izer. Bununla birlikte
cogu antropolog bugiin artik, kiiltiir olgusunu, her tiirlii yasam tarzlarini i¢ine alan,
sanatsal etkinlikleri de kapsayan yeri ve zamani belli olan ¢ok kapsamli bir toplu hayat

biitiinliigli oldugu konusunda anlagsmiglardir (Sarigiil, 2019: 18).

Kiiltiiriin antropolojik tanimlamalarma ek olarak, kiiltiiriin ulus yaratma
stirecindeki roliine vurgu yapan Bauman, kimlik sorunlarmi ve iitopik yasam
bigimlerini ulus devlet baglaminda diisiintirken, kiiltiirin bu siirecteki roliine deginir.
O, kiiltiirii insa etmek derken aslinda kiiltiiriin ulus insa etmedeki roliine vurgu
yapmaktadir (Capicioglu & Omek, 2015: ix). Ulusun insasinda kiiltiiriin etkin roliiniin
yaninda, Bauman, Akiskan Modern Toplumda Kiiltiir adli yapitinda, Pierre
Bourdieu’nun Ayrim adli eserine atifta bulunarak insa edilen bir ulusta, hiyerarsik bir
sosyal diizen olusturulmast ve korunmasi noktasinda kiiltiirii icat edilmis bir arag
olarak gormektedir (2015: 6). Gergekten de Bourdieu, kiiltiirel tiiketim olarak
adlandirilabilecek olan siireglerin toplumda ne tiir hiyerarsiler, ayrimlar ve bir anlamda
ideolojiler yarattigin1 belirtir (2015: 9). Insanlarm tiikettikce bdliinme yasadigmi,
farklilastigini dahast sinif farkliligini daha goriiniir hale getirdigini soylemektedir.
Bourdieu’nun “kiiltiirel sermaye” dedigi sey aslinda sudur: kaideyi bozmayan
istisnalar bulunuyor olsa da ekonomik refah diizeyi yiiksek olan insanlar, isin geregi
olarak yiiksek kiiltiir diizeyine de sahip olacaktir (Akt. Laughey, 2010: 62-63). Bu

bicimiyle kiiltiir aslinda bir smiflagtirma araci haline gelir.
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Ote yandan, kiiltiiriin icat edilmis ve bu icadin siyasal amaglar dogrultusunda
kullanildiginin vurgusu, Antonio Gramsci tarafindan yapilmistir. O, yonetimin giiler
yiizli yanini temsil eden hegemonya kavramiyla, Siniflar arasinda koprii gorevi géren
ideolojinin, kiiltir araciligiyla tahakkiimii tamamlamas: ve toplumsal gruplarin
rizasmin alinmasimi gostermeye cabalar (Gramsci, 2014: 28). Gramsci’nin “kiiltiirel
hegemonya” dedigi sey dogrudan, acik bir sekilde zor kullanarak elde edilen bir
iktidarin olusumuna degil, aksine zor kullanmadan elde edilen bir tahakkiim iliskisine
denk gelir. Bu bakimdan kiiltiir, bir tahakkiim kurma aracidir. Dolayisiyla hegemonik
kiiltiir, gii¢ iliskilerinin odagindaki fikirlerin “digsaridan dayatilan” veyahut “ydnetici
fikirler’in mutlakligindan o6te, tahakkiim araclarinin zorla degil, fakat kiiltiirel
liderlikle saglanmasinda kritik role sahiptir (Subasi, 2018: 499). Su da var ki kiiltiirel
hegemonya araciligiyla ezilen sinif kendi tizerindeki baskici tahakkiimiin giiciine kars1

koyma yetisini zaten kaybetmistir (Gottdiener, 2005: 247).

Kiiltiiriin ve kiiltiirel araglarmn ideoloji yaratma ve devamini saglamada etkin
rolii {lizerinde diisiinen bir baska isim de Louis Althussser’dir. Devletin baski
aygitlarinin yaninda giiciinii zor kullanmaya dayandirmayan ve devletin ideolojik
aygitlari olarak adlandirdig1 ve igerisinde kiiltiirel faaliyetlerin (edebiyat, sanat, spor
vs.) yer aldigi kiiltiirel aygit, hakim ideolojinin liretilmesinde ve yeniden iiretilmesinde
etkin rol alir. Althusser, bu aygitlarn her birinin tek bir hedef dogrultusunda
kendilerine bigilen gorevi yerine getirdigini belirtir. O tek hedefise, tiretim iliskilerinin
yeniden dretimidir (2017: 60). Bu disiince sistemi bir anlamda kiiltiiriin
aragsallastirilmasi ifadesine anlam katmaktadir. Bu noktada ise kiiltiir, Thompson’a
gore; “egemen ideolojiyi” siirdiirme, kapitalizmin maddi kosullarinin saglamasinin
yaninda, toplumsal deger ve inanglarin tiretiminde de kendisini bigimlendirir. Egemen
ideolojinin devaminin saglanmasi esasen, kendisini kismen de olsa toplumsal deger ve
inanc¢larin varligina bagiml hisseder. Bu siirecte ideoloji ise, bir aradali§1 saglamak

adma “toplumsal ¢imento” vazifesi goriir (2020: 108-112).

Gramsci’nin ve Althusser’in kiiltiiriin aragsal islevi diislincesine bu kez olumlu
anlamda destek Zygmunt Bauman’dan gelir. Kiiltiir, bir amaca hizmet eder. Bu amag
toplumu egitmek ve gelistirmek onu oldugu yerden daha yliksege ¢ikarmaktir. Kiiltiir
bir yon gosterme aracidir. Topluma 151k tutan bir “is1ik demeti”’dir (Bauman, 2015: 9).
Kiiltiir, bir diizen yaratma, onu sekillendirme, onu koruma ve en nihayetinde yarattig1

diizeni bozacak kargasa ortamiyla miicadele etme isidir (Bauman, 2017: 131).
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Kiltir kuramint olumsuzlamay: siirdiiren bir baska isim de Theodor
Adorno’dur. Onun kiiltiire bakis agis1 diger pek ¢ok kisiye gore daha olumsuzdur.
Adorno’ya gore kiiltliir; “insana yarasir bir toplumda yasandigi yanilsamasmi
yaratmakta, biitlin insan {riinlerinin temelinde yatan maddi kosullar1 gozlerden
saklamakta ve rahatlatip uyusturarak, varolusun kotii ekonomik belirleniminin siirtip
gitmesine hizmet etmektedir” (Adorno, 2017: 45). Boylece insanlarin reel diinyay1
algilama bicimlerinin temelini oyarak bir anlamda insanlarm bilincine hitkmeder.
Kiiltiiriin endiistriyel roliine iliskin olarak ifade edilen bu ide, kendisini “kiiltiir
endiistrisi” kavramiyla es bulur, baska bir diisiiniisle ideolojik islev gérmiis olur. Bu
sebepten otiirtidiir ki, kiiltiir endiistrisine ayni zamanda “biling endiistrisi” de
denilmektedir. Yine Adorno’ya gore kiiltiirden bahsedildiginde dolayli ya da dolaysiz
olarak yonetimden de bahsedilmektedir. Birbiriyle yakin iliskili olan ve ¢ikmazlar1 da
icinde barindiran felsefe ve din, bilim ve sanat, yagam tarzlar1 ve toreler gibi olgularin
“kiiltir’ kavramiyla Ozetinin gecilmesi, daha en basmndan bunlar1 ydneten,
bi¢imlendiren ve organize eden ilahi bir giiciin oldugunun isaretidir (Adorno, 2011:

121).

Oyleyse yukaridaki tiim anlatilarin 15181nda ve kiiltiire yonelik yiiz altns dort
farkli tanim1 da g6z Oniinde bulundurarak genel bir kiiltir tanimi yapilabilir. Bu
noktada Nermi Uygur’un yapmis oldugu olduk¢a genis kiiltiir tanimina yer vermek

isabetli olacaktir. Uygur (1996)’a gore;

“kiiltiir: insanin ortaya koydugu, icinde varoldugu tiim gerceklik demektir. Oyleyse
“kiiltiir” deyimiyle insan diinyasini tasiyan, yani insan varligmi gordiigiimiiz her sey
anlagilabilir. Kiiltiir, doganin insanlastirilma bigimi, bu insanlastirmaya 6zgii siireg ve
verimdir. Kiiltiir, insanin kendi evinde duymasmni saglayacak bir diinya ortaya
koymasidir. Buna gore kiiltlir, boylesi bir diinyanin anlam-varhigma iligkin tiim
diisiinebilirlikleri igerir: insan varolusunun nasil ve ne oldugudur kiiltiir. insanin nasil
diistindiigli, duydugu, yaptigi, istedigi; insanin kendisine nasil baktigi, 6ziinii nasil
gordiigli; degerlerini, ilkiilerini, isteklerini nasil diizenledigi, - biitiin bunlar hep
kiiltiiriin 6geleridir. Insanin ne tiir bir yasama-bicemi, ne tiir bir varolma programi, ne
tiir bir eylem-kalib1 benimsedigi kiiltiirdiir hep... insanlar arasindaki her cesit karsilikli
etki-lesmelere, her tiirlii yapip yaratma aliskanliklarina, biitiin “manevi” ve “maddesel”

yapit ve iirlinlere kiiltiir denir (s.17).

Uygur’un kiiltiire yonelik birgok olguyu kapsayan tanimma ek olarak ve yine
biitiinlilk¢ii bir yaklagimla ele alman kiiltlir, insan toplumu tarafindan kusaklar

boyunca sosyal olarak aktarilan somut ve soyut nesneler, simgesel ve Ogrenilmis
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iriinler ve oOzellikler biitiinii olarak ifade edilebilir (Cevizci, 1999: 536). Tim bu
ozellikler, degerler, inanglar, tutarli davranis kodlar1 birbirine eklemlenir, gelistirilir,
degisime ugratilir ve son kertede nesilden nesille aktarimi saglanir. Bu nedenle kiiltiir
dinamik bir olgudur (Dagdemir, 2020: 17). Kiiltiir gelisme ve ilerlemedir. Bu
bakimdan Almanlarin Bildung? dedigi kelimeyle esdegerdir.

Kiiltiir olgusunun gercekliginin dikkatlice incelenmesi onun giindelik yasamda
cok kez kullaniliyor olmas1 bir gercegi bizlere gostermektedir. Nasil ki iktidar “her
yerde hazir ve nazir” (Foucault, 2013: 69) ise kiiltiir de artik hayatin her alaninda ve
her yerindedir (Dollot, 1991: 10). Kiiltiirin her yerde olmas1 onun kitlesel oldugunun
bir gostergesidir. Kiiltlir, sadece bireye hitap etmez. Onun ulagmak istedigi son
noktada kitleler vardir. Kolektif olduguna inanilan her tiirlii diisiince bi¢imi kiiltiir
adin1 almstir artik. Kitleler tarafindan benimsenmis ve onun araciligiyla yayilmis olan
bir kiiltiir, insan1 yetistirme, biiylitme onu gelistirme idealin koparak farkli ideolojik
amaclara hizmet etme tehlikesini tasir. Bu baglamda kitlesel kiiltiir ya da kiiltiirel bir
Ogenin kitlesellesmesi onun ileride bir tahakkiim aracina ve ideolojik bir bask1
unsuruna doniismesine neden olabilir. Bu tahakkiim araci endiistriyel bir vaziyet alarak
zihinleri ele gecirmeyi kolay kilmakta ve kitleler tarafindan direng gosterilmeden
kabul edilmektedir. Aslinda burada kiiltiiriin endiistrilesmesinden bahsedilmektedir.
Endiistriyel olan seyin ise artik kitlesel oldugu tartigsma gotiirmez bir gercektir (Fiske,
1996: 34). Kiiltir kavramini bu baglamiyla degerlendirdigimizde kitle ve kiiltiir
iligkisini kavramanin 6nemli oldugunu sdylemek yerinde olacaktir. O sebeple
calismanin bir sonraki béliimiiniin konusu kitle ve kiiltiir kavramlarinin iligkisi tizerine

olacaktir.

1.1.2. Kiiltir Tiirleri

Bir 6nceki boliimde kiiltiir kavrammin literatiirdeki kullanimlarina genis bir
sekilde yer verilmistir. Bu boliimde ise, kitle ve kitle toplumu kavramlarma bakilacak

ardindan kitle kiiltlirliniin ne ifade ettigi lizerine durulacaktir.

2 Bildung kavramu, Tiirk¢e’de egitim, olusma ve gelistirme olarak karsilik bulmaktadir. Lakin kavram
daha genis anlamlara sahiptir. Kavram hakkinda daha kapsamli anlamlara ulagsmak adina bkz. Deniz
Soysal, “Insan Bilimlerinde Bildung Kavramimin Yeri”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, 2006, N.1,
s.117-122.
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Sunu sdylememiz gerekir ki kiiltiir kavrammi tanimlarken karsilagilan
giicliiklerle onun alt konusu sayilabilecek kitle kiiltiirii, halk kiiltiirii ve popiiler kiiltiir
kavramlarii tanimlarken de karsilasilacaktir. O nedenle en basindan belirtmeliyiz ki
icerisinde kiiltiir kavramini barindiran higbir kavram net degildir. Zira anlamlar

kavrama hangi agidan bakildigiyla dogru orantili olarak degisebilmektedir.

1.1.2.1. Kitle Kiiltiirii

Bir kitlenin kiiltiir olusturmasindan ote, “kitle” derken kastedilen seyin ne
oldugu tizerinde biraz durmak hem kitle psikolojisini anlamay1 hem de ¢alismanin
kuramsal alt yapisini olusturan “kiiltiir endiistrisi”’nin kavranmasini daha miimkiin

hale getirecektir.

Kitle toplumuna, onun kiiltiiriine ve iletisim bicimlerine yonelik ¢aligmalarin
bir¢cok kisi tarafindan on dokuzuncu yiiz yil dolaylarinda basladigi kabul edilir
(Ozgetin, 2018: 39). Buna paralel olarak Swingewood (1996: 17-18) da Kitle
toplumunun ilk ortaya ¢ikis zamanmin modern smifli toplumun her agidan belirgin
hale geldigi ve endiistrilesmenin hizla arttig1 on dokuzuncu yiizyilin ikinci donemine
denk diistiiglinii soyler. Ona gore kitle sozctigli ticaret ve sanayinin ideallerini ve
uygulamalarmi elestirirken, aristokrat ve anti-kapitalist ideologlar tarafindan olumsuz

anlamda kullanilmistir.

Endiistriyel toplumlar1 elestirme noktasinda kitle kavramina olumsuzluk
atfeden bir¢ok diisiiniir s6z konusudur. Kitle toplumu kuramina katki yapan bu isimler
genellikle endiistri toplumunun karsisinda yer almakta ve kitleye karsi seckinci ve
aristokratik bir bakis acisiyla yaklasmaktalardir. Kitle toplumuna yonelik ilk donem
tartigmalarinin  odaginda, kitlenin asagi, bayagi, siradan ve tembel olarak

nitelendirilmesi ve kitlenin segkin smif igin bir tehlike olarak goriilmesi vardir (AKsoy,

2019: 602).

Bu isimlerden biri olan Fransiz aristokrat Alexis de Tocqueville kitleyi, modern
kapitalist toplumlarda yiiksek kiiltiire karsit, onu alt edecek, yiiksek kiiltiiriin incelikli
giizelliklerini engelleyici bir unsur olarak gormektedir (Akt. Sarigiil, 2019: 96).
Tocqueville i¢in kitleler, tahayyiil yeteneginden olduk¢a uzak oldugu i¢in kendisine
sunulan  bir konunun ne Onem arz ettigini kolayca kavrayamaz (2016: 514).

Tocqueville, bilhassa aristokratik bir zevk olarak gordiigii tiyatronun Kkitleler

15



tarafindan isgal edilmesini yadirgar. Bununla birlikte bu durumun demokratik
toplumlarda kag¢inilmaz olacagmi da savunur. O, aydin smif ile halk simifinin
begenilerinin bir araya geldigi ve birbirine katistig1 yer olarak tiyatroyu gormektedir.
Demokrasilerde sanatsal etkinliklerin i¢inin bosaltildigmin, edebiyatta ve tiyatroda
aranan anlamim zihinsel bir zevkten ote, kitleyi heyecanlandiran, ona cosku veren
duygular oldugunu sdyleyen Tocqueville, kitlenin “bir edebi eser degil, bir gdsteri
bulmay1” beklediginin altint ¢izer (2016: 514-518). Bu baglamda kisi ya da kitle
kendisine dokunulmak ister. Kitleler, hislerinin fark edildiginin, kendisinin bir ger¢ek
oldugunun anlasilmasini ister. O sebepledir ki Kitleler kendisini diglamayan, onu verili
bir gerg¢eklik oldugunu kabul eden her toplum, kurum ya da kisi altinda dis gostermeye

baslar.

Kitle kavrammi “is¢i” smifiyla Ozdeslestiren Nietzsche, Putlarin
Alacakaranligi adli yapitinda, is¢i smifinin hareketlenmesinin basa bela bir sey
olacagini soylemektedir. O, is¢i sinifinin varliginin bile tehlike odugunu, tstelik isci
smifinin varhigmi kabul etmenin “aptallik” olacagini, her tiirlii aptalligin sebebinin de
is¢1 smifinin varligina dayandigimi sdyleyerek bir 6l¢iide halki dislayici ¢izgide yer alir
(Nietzsche, 2010: 90). O, bireyin, “budanarak™ yani istenmeyen niteliklerin kesilip
atilarak gelistirilmesi gerektigini soyler; fakat bunun tam tersi gelismeler
yasanmaktadir. Bu gelismeler neticesinde birey yerine dizginlemenin miimkiin
olamayacag1 kitleler tarafindan yliriitiilen politika ve sanat etkinlikleri ciddi bir
dekadansin esigindedir (Nietzsche, 2010: 91). O halde Nietzsche’yi de
Tocqueville’nin minvalinde degerlendirerek kitleleri asagi goren, modernlige karsi ve

daha en basindan olmamasi gereken bir tehdit unsuru olarak goren diisiince kalibina

dahil edebiliriz.

Ispanyol diisiiniir Gasset de tipk1 dnciilleri gibi “kitle” kavrammi olumsuz
algilamis ve kitleye aristokratik bir bakis agisiyla yaklasmay1 siirdiirmiistiir. Onun
fikrine gore toplum aristokratik oldugu 6lciide toplum olabilecegi i¢in kitle kavramina
aristokratik bir gozle bakilmalidir (Gasset, 2010: 48). Kitlelerin tarih sahnesinde yer
edinmeye baglamasindan duydugu rahatsizlig dile getiren Gasset kitleyi; egitilmemis
ve egitilememis insan y1gim olarak goriir. O sebeple kitleler ne kendi yasantilarini
yonetebilirler ne de bir toplumu yonetebilirler. Onun gdziinden kitlelerin bir ayaklanisi
basa gelebilecek en vahim olaylardan biridir. Toplum, siirekli olarak iki unsurdan

olusan benzersiz bir iliskidir; azinliklar ve kitleler. Azinliklar, agikca nitelikli kisiler

16



veya insan topluluklaridir. Diger taraftan kitle, olaganiistii yeteneklere sahip olmayan

bireylerin toplamidir (Gasset, 2010: 39-42).

Ancak sunu belirtmek gerekir ki, Gasset, kitleyi ele almada Nietzsche’den belli
oranda farklidir. O, kitleyi yalnizca is¢i siifi olarak ele almamaktadir. Onun goziinde
kitle, vasath@in viicut bulmus halidir. Dolayisiyla “kitle “vasat adam”dir” (Gasset,
2010: 42) soylemi son derece yerindedir. Bununla birlikte kitle ya da kitlelesme salt
bireylerin bir araya geldigi topluluk degildir. Onun diistincesinde, kitle, kiimelenmis
bireylerin ortaya ¢ikmasini beklemeden psikolojik bir fenomen olarak tanimlanabilir
(Gasset, 2010: 43). Gasset’e gore kitlelesme aslinda zihinde olup biten, bireylerin bir
araya gelmesinden ¢ok Oncesinde gergeklesen bir seydir. Dolayisiyla kisi kendisini
baskalartyla ayni hissettiginde, kendisini bir biitiiniin pargasi olarak gordiigiinde

kitledir demektedir. Zira kitlelesme tahayyiil etmekle baglar.

Gasset gibi kitlelerin zihinsel yapisinin 6nemini vurgulayan diger isim Gustave
Le Bon’dur. Kitlelerin psikolojik yapisini ¢ozmek ve betimlemek adina akla gelen ilk
isimlerden biri olan Le Bon’u diger kitle kuramcilarindan ayiran nokta, kitleyi, bireyler
tarafindan olusturulan ve bazi 6zellikleri olmasi agisindan kendine has psikolojik bir
topluluk olarak gormesinden gelir (Akt. Ozgetin, 2018: 45). Bu diisiincesinin
temelinde yatan sey, ge¢miste meydana gelmis biiylik degisimlerin “fikirlerde,
anlayislarda ve inanglarda olusan degisikliklerdir. Unutulmaz tarihi olaylar, insanlarin
i¢ diinyalarindaki goriinmez degisikliklerin, goriinen eseridir. Bu degisikliklerin sayet
pek seyrek olarak meydana gelmiyorsa, bunun sebebi, o rkin psikolojik yapisimin
temelinde bulunan, istikrarli, koklii, sabit unsurlari agir basmasidir” (Le Bon, 2014:
12). Bununla beraber Le Bon, kitle diisiincesinin ortaya ¢ikisini ise soyle agiklar;

“Kitle giiciiniin dogusu, 6nce zihinlerde yavas yavas ekilen bazi fikirlerin yayilmasiyla,

sonra da o zamana kadar sadece teoride kalmis bazi diisiinceleri eyleme geciren

kimselerin tek tek birlesmesiyle ortaya ¢ikmistir” (2014: 13).

Bir fikir altinda bir araya gelen bu kimseler tek-tiplesir. Bir fikir bitiinliigii
altinda gerceklesen tek-tiplesme ve ona olan inang Eric Hoffer’da soyle tezahiir eder.

“Biitiin kitle hareketleri, taraftarlarinda 6liimii géze alma duygusu ve birlikte eyleme

gecme yatkinligr dogurur; ortaya koyduklari program ve telkin ettikleri 6greti ne

olursa olsun, biitiin kitle hareketleri fanatizmi, coskuyu, hararetli umudu, nefreti ve

hosgoriisiizliigli koriikler; tiim kitle hareketleri hayatin belli béliimlerinde giiclii bir

faaliyet akis1 yaratmaya muktedirdir ve korii kériine bir inang ve sadakat ister” (2019:
11).
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Boylece kitle igerisinde bireylerden ziyade artik “tek bir birey” olgusundan
bahsedilmeye baslanir. Kitle, tek bir viicutta birlesir. Bundan da 6te, Le Bon da
Gasset’in ilerledigi yoldan giderek kitlelerin, ille de her zaman bir arada bulunmasinin
gereginin olmadigini, duygu ve fikirleri ayn1 egilimde olan insanlarin belli bir alan ve

zamanda toplanabilecek psikolojik bir unsur oldugunun altini gizer.

Le Bon i¢in kitle, normalde bireye yapamayacagi, iistesinden gelemeyecegi bir
durumu alt etmesini saglayacak giicii ve kudreti veren seydir. Birey, kitle igerisinde
tamamen farkli bir bireye doniisebilir. Birey, kendi halinde farkli diisiiniirken, kitle
icerisinde o diigiincesinin tam aksi yoniinde hareket edebilir. Bu noktada “psikolojik
kitle” olarak ifade ettigi ve baz1 fikir ve hislerin ancak kitle halinde bulunan kisilerde
karsilik bulacagini ve eyleme dokiilebilecegini soylemektedir (Le Bon, 2014: 24-27).
Gigclii bir lider altinda toplanan itaatkar kitlenin biiyiikliigii kisiye yenilmez bir gii¢
verirken, kitlenin sahip oldugu anonimlik bireye yaptig1 eylemlerden dolayi

sorumsuzluk katar.

Le Bon’un kitlenin niteligine yonelik bu diisiincesini Ellias Canetti de Kitle ve
Iktidar eserinde ele alir. “Insani, bilinmeyenin dokunmasiyla daha ¢ok korkutan higbir
sey”in (Canetti, 2017: 13) olmadigin1 séyler. Bilinmeyenin ve goriilemeyenin vermis
oldugu korkuyu anlatirken ayn1 zamanda bu korkudan ve endiseden ¢ikis yolunu da
gosterir bizlere. Kitle, “her seyi tek ve ayn1 bedende” (Canetti, 2017: 14) hissettirerek
insan1 korkularindan ve endiselerinden arindirir. Kitleye dahil olmanin rahathg:
korkularin karsitinda yer alir. O zaman kitle, insan1 bir anlamda yasamda tutan, onu
var eden ve ona anlam katan seydir. Bu baglamda kitle kavrami, gii¢lii bir lider altinda

var olmasi gereken olgu olarak ele alinmaktadir.

Le Bon’un kitle analizinde kitlelerin telkine a¢iklig1 olduk¢a 6nemli yer isgal
etmektedir. Ciinkii kitleler neredeyse tamamen “bilingalt1” tarafindan yonetilirler ve
yonlendirilirler. Bilinci kontrol edilen kitle, biitiin dis uyaranlara kars1 savunmasiz hale
gelir ve boylece ardi arkasi kesilmeyen degisimlere maruz kalabilir (Le Bon, 2014:
37). O zaman diyebiliriz ki Le Bon’a gore kitleyi anlamak onun halet-i ruhiyesini
anlamaktan gecer. Ruhsal ¢oziimlemesi yapilan her kitle, siiphesiz yonlendirilmesi en
kolay kitledir. Kitleyi yonetmenin bilinci yonetmekle bir oldugu fikri, ileride “kiltiir

endiistrisi” diislincesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiltiir endiistrisinde de bilinci
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kontrol etmenin ne denli dnemli oldugu vurgulanacak hatta kiiltiir endiistrisine “biling

endiistirisi”® de denilmesine neden olacaktur.

Ote yandan Le Bon’un kitle psikolojisine eklemeler, baz1 noktalarda yanitlar
ve bazi goriislerine de elestiri Grup Psikolojisi ve Ego Analizi’yle Sigmund Freud’dan
gelir. O, Le Bon’un kitlenin sahip oldugu anonimlik, biiyiikliik ve bireye kattig1 yeni
nitelikler {izerinde fazla durmamakta, bunun yerine, bireyin bilingaltinda yatan
kotiliige olan egilimi ve i¢ giidiisel diirtiilerine yogunlagmaktadir. Freud’a gore kitleye
dahil olan bireyin kazandig1 yeni niteligin temelinde yatan sey aslinda “sosyal kayg1”
olarak tanimladigi “biling”’tir (Freud, 2014: 13). Freud, kitle i¢inde birey diisiincesinin
kayboldugunu, kitleyle birlikte homojen bir birliktelik olustugunu kabul eder fakat,
kitleyi olusturan, kitle i¢indeki bireylerin bir aradaligini saglayan seyin giiclii bir lider
ya da kitlenin telkine olan yatkinlig1 degil, “libido” oldugu fikriyle Le Bon’dan ayrilir.
Freud’un yapmak istedigi sey, sonucu kitleye varan psikolojik giiclerin varligini ortaya
koymaktir aslinda (Adorno, 2006: 30). Freud, kitlenin olusmasinda en etkili olan seyin
insanin kendi bellegindeki “ideal ben”i oldugunu dile getirir. Bu “ideal ben”in viicut

bulmus hali ise korkulan figiir olan “ilkel babadir” (Freud, 2014: 73).

Grup psikolojisini etkileyen, kitleyi olusturan ve grup igindeki tiyelerin bagini
kuran sey “6zdeslesme”dir (Freud, 2014: 51). Ozdeslesme, kisinin kendisini ego
idealindeki bagka bir nesne ile bir tutmasidir. Birey kendi “ben ideali”nin viicut
bulacag1 bir 6zdeslesme nesnesi arar. Ancak zihinde canlandirilan ideal nesnenin bir
konudaki davranis1 kitle olusturmada on kosul olusturmaktadir. Freud’a gore
0zdeslesme nesnesi olan kisi, grup iiyelerinin tiimiine ayni1 sekilde yaklasmali ve
herkesi bir tutmali dahasi herkesi ayni derecede sevmelidir (Freud, 2014: 67). Grup
liderinin en baglica gorevi sosyal adaleti saglamasidir. Clinkii grup igerisinde bireyler
esit olduklar1 ve grup lideri tarafindan sevildiklerini bildikleri dl¢lide gruba aidiyet
beslemektedirler. Lider, bu sevilme esigini hipnotik bir sekilde bile olsa saglamalidir.
Lidere olan bu diigkiinliigiin azalmasmin grup i¢inde yaratacagi panige deginen Freud,
grup liderinin aslinda “ilkel baba” oldugunu ve ona olan bagliligin temelinde “tutku”
oldugunu soyler. Grup tiyesi kudretli ilkel babadan hem korkar hem de ona gururla

bakar ve kendini onunla 6zdeslestirdigi kadariyla gruba dahil olur.

3 Kitle kiiltiirii, kiiltiir endiistrisi ya da eglence endiistrisi gibi kavramlarmn yerine kullanilan biling
endiistrisi terimi Hans Enzersberger tarafindan onerilmistir. ifade bicimleri degisse de onlardan
anlagtlan anlamlar birdir. Ug kavram da temel olarak ayn1 seyleri anlatir. Ayn1 ifadeyi Fredric Jameson,
kiiltiirin mekaniklesmesini vurgulamak i¢in kullanir (Jameson, 2011: 120).
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Bununla birlikte Le Bon ve Freud’un kitle analizlerindeki ortak yan sudur; her
iki kuramciya gore de kitleler kolay bir sekilde manipiile edilir. Baska bir soyleyisle,
Kitleler son derece naif ve bir bakima giidiillenmeye agik yapidadir. Dollot’un (1991.:
79) ifadesiyle kitle uysaldir fakat sadece uysal degil ayni zamanda ahenksiz,
istikrarsiz, ¢abucak degisebilen ve dogal olmayan siireglere de sahiptir ve dolayisiyla

bu siiregler oldukc¢a kotii sonuglara da imkan verebilir.

Kitleye karsi tutumlar1 oldukca muhafazakar belki de gerici denilebilecek
kuramcilarin  “kitle” kavramindan ne anladigmi ve kitlenin psikolojik yapisini
irdeledikten sonra yapilmasi gereken ilk sey onun sosyolojik yapisini analiz etmektir.
Bu amagla modern endiistri toplumlarmin iyice kok saldig1 yirminci yiiz yilla birlikte
modern toplumun sosyolojik analizine girisen C. Wright Mills ve Frankfurt Okulu*
temsilcileri, kitle toplumu ve kitle kiiltiirii elestirisi yapmaya baslamiglardir. Bu kisiler
analiz etme girisimlerinde kitle iletisim araglarma fazlasiyla 6nem vermektedirler.
Onlarin temel gayesi, i¢inde bulundugumuz sanayilesmis toplumun insandan
gotiiriileri olan insani smif ayrimma siiriikleme, tahakkiim iliskisinde bireyi giigsiiz
kilma, bireyin kendisine yabancilastirma ve toplumun tek boyutlu bir hale gelme
olgularmi alt etmedir. Aslinda bu isimler kitle ve kitle toplumu gibi soyut olan
kavramlar1 dnciilleri gibi korkulasi seyler olarak gérmek yerine var olan reel diinyanin

ideolojik yapisimin tasviri i¢in kullanmaktadirlar.

C. Wright Mills’in sosyal bilimler ve siyaset bilim alaninda kiilt haline gelen
Iktidar Seckinleri eserinde, iktisadi, politik ve askeri miimtazlardan olusan iktidar
sistemini Amerikan cemiyeti 6zelinde incelerken, One siirdiigli argiimanlar hig
sliphesiz tiim modern kapitalist yasayislarin hakim oldugu toplumlar i¢in de gecerlidir.
Mills, bugiin artik kamuya dayanan klasik demokratik toplum anlayisindan hizla
vazgecilerek ayni hizla kitle toplumuna ge¢ildigini vurgular (Mills, 2017: 552).

Mills’in analizinde o6ncelik, bir toplumun kamu toplumu mu yoksa kitle
toplumu mu oldugunu kavramaya verilir. Mills, kamu ve kitle ayrimmin en belirgin

yaninin iletisim bigimlerinin farklilagsmasindan ileri geldigini sdyler. Kamu tarafinda

4 Frankfurt Okulu veya resmi adiyla Toplumsal Arastrmalar Enstitiisii, 1923 yilinda Frankfurt
Universitesi’nde kurulmustur. Marksizme yeni bir boyut kazandirmayr amaglayan Okul, kurulusunun
ilerleyen donemlerinde agirlikl olarak kapitalizmin toplumu ele gecirmede kullandig: kiiltiirel araglari
da siddetle elestirir. Marksist felsefede sik¢a islenen “metalasma”, fetislesme”, “yabancilasma”,
“seylesme”, “kitle kiiltiirii” gibi kavramlara énemli katkilar saglamistir. Okul, ¢alismanin ilerleyen

boliimlerinde tekrardan bahis konusu olacaktir.
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haberlesme tek tek ve yiiz yiize iletisimle saglanirken, diger ugta kitle haberlesme
araclar1 araciligiyla tek seferde milyonlarca dinleyiciye ve izleyiciye ulagilmaktadir ve
dahasi kamunun bilgisi kitle iletisim araglarinin onu bilgilendirmesiyle sinirhdir

(Mills, 2017: 555-556).

Kitle iletisim araglar1 kamu toplumunda ve kitle toplumunda oldukga aktif rol
oynamaktadir. Siyasetciler kitle iletisim araclariyla siyasi eylemlerini ve ideolojilerini
isiklar esliginde estetize ederek kitlelere sunmaktadir (Hillach, 2015: 94). Mills,
eserinde kamu toplumuyla ne ifade ettigini detayli bir sekilde siralar, ne var ki burada
asil merak konusu, onun kitle toplumundan ne anladigidir. Kitle toplumunun en
belirgin dort niteligi sunlardir. (1) Kendini ifade edibilenlerin sayisinin baskalarinin
fikir ve diisiincelerini dinleyenlerden daha az oldugu toplumdur. Bu toplum tamamen
kitle iletisim araglar1 tarafindan sekillendirilir. (2) Bireye yanit hakki kitle iletisim
araclarinca engellenir. (3) Kamusal eylemler iktidar ¢evrelerince denetlenir. (4) Iktidar
kurumlar1 kamunun bagimsizligini yok saymakta, bu kurumlar kitleler {izerine ac¢iktan
ya da dolaylh yollarla niifuz etmeye calisir, kamuoyu ve Ozglirliilk yaratabilme
imkanlar1 yine bu kurumlar tarafindan engellenir. Ona goére konuyu c¢ok farkh
acilardan degerlendirsek bile artik kitle toplumunda yasadigimiz gercegini degistirmez

(Mills, 2017: 558).

Kitle iletisim araglarmin kullanimindaki muazzam artis toplumun kiiltiirel
yapisinda da degisimlere vesile olmaktadir. Yiiksek kiiltiir ile alt kiiltiir arasindaki
ayrim ¢izgisi kitle toplumunda ortadan kalkar veya daha spesifik olarak ifade edilirse,
hem geleneksel toplumun yiiksek kiiltiiriinii hem de halk kiiltiiriinii ortadan kaldiran
ve istiraki, birligi, pasifligi ve kacisi tesvik eden yiiksek kiiltiiriin yerine kitle kiiltiirii
ortaya ¢ikar. Boylece, kitle kiiltiirti, kitle toplumunun kiiltiirel bir yansimasi sonucu

ortaya ¢ikar (Cevizci, 1999: 515).

Adorno ve Horkheimer’n hafif sanat i¢in soyledigi, “ciddi sanatin toplumsal
vicdan azab1” (Horkheimer & Adorno, 2014: 181) sozi belki de kitle kiiltiirii i¢in
soylenebilir. O halde kitle kiiltiirii yliksek kiiltiiriin hatta belki de sadece kiiltiiriin
toplumsal vicdan azabidir. Baska bir soyleyisle “seckinler kiiltiirii, kitle kiiltiirliniin

ikamesidir” (Lefebvre, 2007: 85).

Kitle iletisim araglarmin kullaniminin artmasiyla birlikte kitleler iizerinde

yogunlagan ve c¢oOziimii belli olmayan “kiiltiirel tekdiizelesme” bireyde kiiltiirel
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yabancilagsmaya sebep olmakta ve bunun da fazlasi bireyin, bu durumdan kurtulus
imkanmm kisith oldugu sdylenmektedir (Cuche, 2013: 103). Ozellikle giiniimiiziin
ileri kapitalist iilkelerinde hakim olan kitle kiiltiirii, bireye toplum i¢inde ya “av” ya da
“avcr” olabilecegi inancmi asilayarak kendisine dayatilan her seyin kosulsuz bir

sekilde benimsenmesini, sisteme karsi ¢ikilmamasini dikteler (Oskay, 2001: 155).

Mills’in kamu toplumunda varligindan alenen bahsedilen iktidar segkinleri
gercegi halihazirda kitle kiiltiiriinde de mevcuttur. Dolayisiyla kitle kiiltiirii s6z konusu
oldugunda halk adina islev ylriittiigiinii iddia eden seckin bir smifin varlifindan da
bahsedilir (Swingewood, 1996: 13). Bu nokta 6nemlidir, halk adina karar almada ve
dahasi halki ya da kitleyi kendi menfaatleri dogrultusunda yonlendirmede kitle iletisim
araclar1 devreye girer. Yine ayni noktada kitle iletisim araglar1 hali hazirda iktidardaki
seckinler tarafindan alikonulmustur. Zaten medya, ‘“kendisini denetleyen ve onlarin
lehine propaganda yapan” seckin sinifa hizmet etmektedir (Herman & Chomsky,
2012: 15). Bu noktada modern toplumlarda kiiltiirel alanin ve ideolojilerin, medyanin
kontrolii altinda oldugu ve dahas1 medya tarafindan kolonilestirildigi soylense de bu
kolonilestirmeye karsit seslerin varligi da pekala sdz konusu olabilmektedir. Iste
burada medya, azinlik goriislerin varligmi ortaya koyarak “cogulcu” bir toplumda
yasandig1 hissiyat1 olusturur. Bu, medyanin toplumsal “uylasim”in saglanmasi ve
devami adina tistlendigi kiiltiirel ve ideolojik bir gorevdir (Hall, 1994: 200-203). Bu
gorevin tabiat1 miiphem degildir, zira medyanin kurumsal gorevi, rizanin imal edilmesi
dolayisiyla “uylagim”in saglanmasidir (Hall, 1994 a: 98). Bununla birlikte Mills’in
kamu toplumundaki iktidar seckinleri, kamuoyuna hakim olma giidiisiiyle hareket
ederken kamu toplumun kiiltiirel yansimasi olan kitle kiiltiiriinde ise, kiiltiirel boyutu

ele gecirme arzusundadirlar.

Yukaridaki anlatilara ek olarak Frankfurt Okulu temsilcileri, sistem karsiti
tepkilerde ve kitle kiiltiirii elestirilerinde kilit 6neme sahiptir. Ekol, Kitle iletisim
araglarinin giicii karsisinda saglamligini yitiren ve ¢doziilen toplumsal baglar:
gostermek istemektedirler. Bundan baska fasizmin ve seckin kiiltiiriin, kitle iletisim
araglarinin propagandast ve yanlis yOnlendirmesiyle kitleler iizerinde hakimiyet
kurmasmin en ¢arpici felsefi elestirisi yine Frankfurt Okulu tarafindan gergeklestirilir.
Onlar daha da ileri giderek fasizmi, modernizm ve onun vaatlerinin, kapitalizm ve kitle

iletisim araglarinin yanlis yola saptirilmasiyla gergeklesecegini dolayisiyla fagizmi
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sadece baskicit yonetimlere mahsus bir durum degil, ayn1 zamanda s6ziim ona

demokratik toplumlarda da gergeklesebileceginin altini ¢izer (Hall, 1994 a: 59).

Kiiltiir endiistrisi boliimiinde ¢ok daha detayli bahsedilecek olsa da Frankfurt
Okulu’nun kitle kiltiirii kuraminda iki ana yonelim s6z konusudur. Bunlardan ilki,
endiistrilesmenin ve artan teknolojik gelismeler karsisinda toplumsal bir gerileme;
digeri ise, insan emeginin ¢iktilarinm bir araya geldigi kiiltiiriin kontrol edilemez
halinin somutlagmasidir (Swingewood, 1996: 32). Bu acidan degerlendirildiginde
zayiflayan toplumsal baglar, kiiltiirel bir kopusa neden olmus ve bireyin kontrolii
disinda gelismeler yasanmustir. Boyle bir toplum yapisi i¢inde olusmasi beklenen sey,
bireyin ikincil duruma itildigi ve edilgen bireylerin yogun oldugu bir kitle toplumudur.
Fiske, kitle kiiltiirinii, toplumsal baglar1 zayif ve bunun neticesinde edilgen bir halk
kitlesinin oldugu, kiiltiirel dayanismanin dibe ¢okmesiyle varligi hissedilen smif
bilincinin farkina varamayan ve yasadig1 degisimlere kars1 tepki veremeyen aciz bir

toplumun kiiltiir bigemi olarak goriir (1996: 33).

Esasen kiiltiirel irtinlerin bireye hilkmetmek amaciyla kitlesel olarak tiretilmesi
diisiincesiyle kitle kiiltiirii kavraminin ortaya ¢ikmasi ayni zaman dilimine denk
diismektedir. Bu zaman dilimi, endiistrilesmenin toplumun tiim alanlarin1 kapladigi,
her seyin meta olarak alinip satilabilecegi diisiincesinin filizlendigi dénemdir. On
dokuzuncu ve yirminci ylizyil donemlerinde, bireyin calisma yasantisindan kurtulma
ve ondan bir kag¢is imkami sunan kiiltiirel etkinlikler “bos zaman” kilifi altinda cle

gegirilmistir (Koluagik, 2017: 138-139).

Gergekten de ileri endiistri toplumlarmin yiikselmesiyle farkedilir bir sekilde
kitle kiltiirii olgusu da biiyiik 6lglide yayginlik kazanmaya baglamistir (Jameson,
2011: 111). Bos vakit, giindelik hayatin karmasasindan kurtulma alani, yani
kaygilarin, zorunluluklarin, yilikiimliikiiklerin olmadig1 aksine eglencenin ve
oyalanmanin, rahatlamanin ve zevk arayismin oldugu zaman dilimidir (Lefebvre,
2012: 38). Ancak kitle kiiltiiriinde bos zaman etkinliklerinin de i¢i bosaltilmaktadir.
Cogunlugu bu zaman diliminde gergeklestirilen “anlamsizlasmis olan zevkler ve
antipatiler ya eglence, bos zaman faaliyetleri, sosyal temaslar gibi bir baslik altinda

smiflandirilir ya da azar azar 6lmeye birakilir” (Horkheimer, 2018: 85).

Frankfurt Okulu’nun 6nemli figiirlerinden Walter Benjamin, Kitle toplumunun

ve onun kiiltliriniin belirleyici 6zelliginin teknolojik gelismelerle birlikte kitlesel bir
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meta liretiminin hakim oldugu ve buna bagl olarak insan iliskilerinin “seylesme”si
oldugunu soylemektedir (Akt. Oskay, 2015: 121). Teknolojik ilerleme sayesinde
kiiltiirel trtinler de kitlesel olmaya baslamis ve bdylece sahip oldugu ayirt edici

Ozelligini yani biricikligini kaybeder olmustur (Benjamin, 2015: 16).

Kitle kiiltiirii terimi, kiiltiirel tirlinleri pazarda kitlesel olarak tiiketilmek adina
yine kitlesel olarak {iretilmesi siireglerini anlatmak i¢in kullanilmaktadir (Bulut, 2019:
124; Yaylagiil, 2010: 88). Bu kitlesel tiretimde mallarin fiyatim belirleyen pazar
ekonomisi, iirlinlerin de is yapip yapmayacagini belirler. Bir {iriin saygmlik kazanmak

isterse sayet, bilinmelidir ki o {iriin iyi bir gelir getirmelidir (Horkheimer, 2018: 87).

Kitle kiiltiirti esasen liberalizmin bir Uriiniidiir. Liberalizmin hedefi kiiltiirel
tirtinlerin kitlesellesmesini saglamaktir (Horkheimer & Adorno, 2014: 176). Bu
donemle birlikte kapitalizm artik “vahsi” olarak adlandirilacak ve bazi toplumsal
gergeklikler giin yiiziine ¢ikacaktir. Bu gergekliklerden biri siiphesiz smif ayrimidir.
Bununla birlikte, smif ayrimmnin goriiniir oldugu toplumlarda kitle kiiltiiriiniin basat
gorevi, bireyin bilincine hilkmetmektir. Biling iizerinde hakimiyet kuran kapitalist
smif, zenginligini artirirken bu zenginliginin devamini da bir bakima garanti altina

almis olur (Gottdiener, 2005: 247-248).

Smif ayriminin en goriiniir oldugu toplumlarda birey, kendi yasamlari
iizerindeki s6z hakkini artik devretmistir. Dogrusunu isterseniz kitle kiiltiirii de bireyin
etkin degil, ikincil durumda oldugu toplumlarda hiikiim siirer. Bunun aksi s6z konusu
olamaz. Kitle i¢inde kaybolan bireyselligin Kkiiltiir endistrisindeki karsilig1
pasiflesmedir. Kitle kiiltiirinde 6nemli olan toplumsal biitiinlesmedir ve kitlenin

mesrulugu verili olarak kabul edilir (Alemdar & Erdogan, 1994: 116).

Horkheimer, kitle kiiltiirii icinde hapsolmus insanlari, “orgiitlii burjuva
yasamlarmin, iyimserliklerinin ve coskularmin” altinda ezilen “iirkek”, “saskm,
“perisan” ve hatta daha vahimi “tarih 6ncesi” canlilar olarak goriir (Horkheimer,
2005: 490). Kald1 ki, gergekligini yitirmis, kendisine yabancilastirilmig birey, kitle
kiiltiiriniin “yanlig-sahte” gereksinimler iiretmesi karsisinda garesizdir. O yiizden
gercek ihtiyacinin ne oldugunu bilemeyen birey, bireyselligini gerceklestirme
noktasinda basarisiz olur (Atiker, 1998: 46). Bu noktada Marcuse’ye kulak verip sahte

ve gergek ihtiyacin ne oldugunu anlamaya ¢aligmaliyiz. Yanlis ya da sahte ihtiyac,
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yukaridan dayatilan ve gecici bir tatmin yaratan buna karsin sonucunda bireye

“mutsuzluk i¢inde kendinden ge¢gme” hali veren gereksinimlerdir (Marcuse, 1990: 5).

Bununla birlikte Okul temsilcilerinden Adorno ve Horkheimer, kitle kiltiirti
kavraminin yerine kiiltiir endiistrisi kavramini1 kullanmay1 yeglemislerdir. Boyle bir
tercih yapmanin gerekcesini Adorno, “kitlenin i¢cinden adeta kendiliginden yiikselen
bir kiiltlir, halk sanatinin giiniimiizdeki bigimi s6z konusuymus gibi, konuyu
savunanlarin hosuna gidecek bir yorumu en basindan olanaksizlastirmak” (Adorno,
2011: 109) olarak agiklar. Bu diisiince, Adorno ve Horkheimer’in kiiltiirii elestirirken
“otantikligi” vurgulamasinin bir yansimasidir (Mutlu, 2004: 22). Kald1 ki kiiltiir
endiistrisi o sekilde tanimlanan bir kiiltiirden oldukg¢a farklidir; tepeden dayatilan, her
seyin biisbiitlin planlandig1 ve her seyin bir arada ve i¢ ice gectigi kiiltiirdiir. Boylece
endiistriyel siireclerin  kiiltiiri ve onun bigimlerini sekillendirmede kitlenin
kendisinden daha etkin oldugu, kiiltiir olusturmada kitlenin ikincil planda kaldigi

sOylenebilir.

Kisaca Ozetleyecek olursak, kitle kiiltiirii, adindan c¢okca séz edilmeye
baslanan, kimi diisliniirlerin rahatsizhigin1 dile getirdigi, kimilerinin olmamasi
gerektigini soyledigi, aristokrasi yanlis1 diisiiniirlerin seckin smifa tehlike olarak
gordiigii, kimi diisliniirlerin ise hepten “ahmak” bir giiruh olarak varsaydigi kitle
kavrammnin tarih sahnesine ¢ikmaya baslamasmdan sonra olusmustur. Onceleri kitle
olgusunun ve kitlelesmenin sadece psikolojik ¢6ziimlenmesi s6z konusu iken,
modernlesmeyle ve onun getirisi olan kitle iletisim araglarinin yaygmlagsmasiyla artik
sira onun sosyolojik analizine gelmistir. Kitle iletisimin artmasi, kiiltiirel etkinliklerin
de kitlesel olarak iiretimini ve tiiketimini olanakli kilmistir. Kiiltiir, kitle iletisim
araglarmin kesfi ile birlikte bizatihl endiistriyel bir anlam kazanmistir (Modleski,
2016: 8). Tiiketim kiiltiirti, kiiltliriin tiiketimi mahiyetinde tezahiir etmektedir artik.
Kitleler, kiiltiirel 6geleri sadece tek bir amac giiderek tiikketmektedirler. Bu amag
eglenmek ve vakit gecirmektir. Bu bakimdan kitle kiiltiiriiniin tipk: kitlenin kendisi

gibi bayagi ve zevksiz oldugu sdylenebilir (Alemdar & Erdogan, 1994: 125).

Kiiltiirel etkinliklerin salt ekonomik kaygilar giidiilerek kitlesel olarak
tiretilmesi ve tiiketilmesinin ideolojik elestirisi yapma noktasmnda Frankfurt Okulu
teorisyenleri devreye girmektedir. Bu noktada onlar, hakim iiretim iligkilerinin
yeniden iiretiminde kiiltliriin aragsallagtirilmasina tepki gostermislerdir. Onlarin

goziinde kitle kiiltiirii kar giidiisiiyle hareket etmektedir (Adorno, 2011: 110). Yine
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onlara gore, kitle kiiltiirii, amaci kitlesel tiretim yapmak olan makinelesmis toplumun
diistinsel arka planidir (Sarigiil, 2019: 98). Kitle kiiltiirii, insanlar1 6zne olarak gérmez,
insanlar onun goziinde nesnedir artik. Kitle kiiltiirii, geri doniilmez bir bicimde
kitlelerin insani 6zelliklerini yok eder, insanliktan uzaklastirir; insanlarin yasamlarini
somiiriir, zevklerini bigimsizlestirir, standartlagtirir ve degersiz kilar; insanlari

kandirir, manipiile eder ve onlari siirekli endiseye sevk eder (Mutlu, 2004: 24).

Bundan otiirtidiir ki, kitle kiiltiiriinden bahsederken bireyin herhangi bir
oneminin kalmadigini ve bireyin ikincil plana itildigini sdylemek zorundayiz.
Dolayisiyla bireyin gerilemesi kitle kiiltliriiniin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir
(Lowenthal, 2020: 39). Kapitalist iiretim siireci hem kendine ara¢ olacak hem de ona
kars1 koyacak olan bireyi yok etme arzusundadir; boylece birey sadece istatiksel bir
veri haline getirilir. Ortaya konulan iriinler birey i¢in degil, sadece ve sadece sinirsiz

kar ugruna iretilir (Kraucauer, 2011: 52).

Kitle kiiltiirtinde birey, 6zne konumunu kaybetmis dahasi artik kitle kiiltiirtiniin
nesnesi konumuna gelmistir (Adorno, 2011: 110). Bireyselligin yok oldugu, gergek
ihtiyaclarin yerine sahte ihtiyaglarinin ikame edildigi, kiiltiirel etkinliklerin salt
ekonomik hassasiyetler i¢in tiretilip satildigi, ayni iiriinlerin yeniymis gibi sunuldugu
ve daha nice sebeplerden otiirii Frankfurt Okulu diisiiniirleri, kitle kiiltiiri kavramini
olumsuzlamaktadirlar. Kitle kiiltlirii kavrami, okul tiyeleri tarafindan daha ¢ok kiiltiir
endiistrisi olarak kullanildig i¢in, kiiltiir endiistrisi boliimiinde konuya daha yakindan
bakilacaktir. Simdilik konuyu burada sonlandiracak ve bir bagka kiiltiir ¢esidi olan

“halk kiiltiirti” kavramini irdeleyecegiz.

1.1.2.2. Halk Kiiltiirii

Kiiltiir, kitle ve kitle kiiltiirti kavramlarimi tanimlamak nasil zor olduysa, halki
ve halk kiiltiirli kavramlarini tanimlamak da bir o kadar zordur. Daha en basindan “halk
kimdir?” sorusunun cevabi net degilken, halk kiiltiiriinii tanimlamaya kalkmanin
tartigmalara neden olacagini soyleyen Burke, halktan bahsedilirken “herkes”mi yoksa
“seckin”lerin diginda kalanlar mi1 kastediliyor? diye sormak gerektigini belirtir (Burke,
2008: 38).

Kavramm tanimlanmasindaki zorluklar bir yana, bir halk tanimi1 yapmanin

mimkiin oldugunu pekalad soyleyebiliriz. Bu ¢ercevede Tiirk Dil Kurumuna
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basvurdugumuzda, halk sozciigiiniin taniminin su sekilde yapildigin1 gérmekteyiz:
“Aym iilkede yasayan, ayni kiiltiir 6zelliklerine sahip olan, ayni uyruktaki, insan
toplulugu, folk”(TDK, 2020). Burada “folk” kelimesinin altini ¢izmeliyiz, ¢iinkii
gegmisten gliniimiize “halk” kavraminin karsiligir “folk” sozciigii iginde aranmustir.
Folk, halklarin biitiin yaratici faaliyetleridir. Burada halktan kastedilen aristokrat sinif
degil, daha ¢ok alt ve orta sinif olarak goriilen kesimdir. Dolayisiyla alt ve orta kesimin

tiim sanatsal tiretimleri folkloru olusturur (Propp, 1998: 11-12).

Tiirkiye’de “folk” kelimesinin ne anlama geldigine, Tiirkce karsiligmnin ne
olduguna yonelik ¢esitli agiklamalar mevcuttur. Bu agiklamalarda Ziya Gokalp ve Fuat
Kopriilii gibi diisiiniirler 6nemli katkilarda bulunmustur. Folk kelimesine yonelik bazi
Tirkge karsiliklar Onerilmis olsa da herkes tarafindan kabul edilen bir karsilik
konusunda uzlas1 saglanamamistir (Diizgiin, 2019: 65). Bu noktada sunu belirtmemiz
gerekir ki folklorun tanimlanmasindaki giicliik, folklorun kendi dogasindan
gelmektedir (Ben-Amos, 1997: 74).

Batili toplumlarin aristokratik bir bakis agisiyla halk kelimesini tanimlarken
neyi kastettiklerine yonelik benzer bir agiklamaya gore ise; “okur-yazar bir toplumda
cahil kisim” olup, “egitim gérmiis, segkin veya aydin ziimre ile ayni millet i¢inde veya
ona yaki bir yerde” yasayan topluluklar isaret edilmektedir. Burada asil vurgulanmak
istenen distince, halka olan aristokratik bakis agisidir. Halk medeni degildir, cahildir
ve seckin smifin karsitindadir (Ekici, 2000: 3). Bu bakimdan ‘“halk”a olan tutum
oldukca tahrip edici ve dislayicidir. Dolayisiyla halki medeniyet karsiti,
medenilesmesi gereken veya ilkel, vahsi ve barbar olarak gormek gibi asiriya kacan
bir durumun s6z konusu oldugu soylenmektedir (Dundes, 1998: 139). Bu baglamda
degerkendirirsek, halk ve halk kiiltlirlinden bahsederken aristokrasi yanlisi
diistiniirlerin iki kavrama olan bakis acisi, kitle ve kitle kiiltiirii lizerine diisiinenlerden

pek farkli degildir.

Ik kez 1846 yilinda William Thoms tarafindan ortaya atilan “Folklore”
kelimesinin karsilig1 olarak Tiirk¢ede “halkiyat”, “halk bilgisi”, “halk bilimi” ve “
halk kiiltiirii” gibi sozciikler kullanilmistir (Ekici, 2000: 2). Ziya Gokalp’e gore halk,
milletin ruhunun temsil edildigi “aile, asiret, cemiyetler, dini ve lisani cemaatler” gibi
birtakim ocaklardan olusur (Gokalp, 1981: 8). Gokalp’in saydig1 bu kurumlar sahiden
de toplum igerisinde birlik ve beraberligin yaratilmasinda ve bu yaratimm gelecek

kusaklara aktarilmasinda kilit rol oynamaktadir. Ozellikle “aile” kurumunun fazlaca
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Onem arz ettigi toplumlar “halk” ve “halk” kiiltiiri unsurlarinin aktariminda
olabildigince basarilidir. Gergek su ki halk kavrami, belli bir yer, zaman ve gelenek
icinde olugmus yaratimlar sayesinde birlik olup, birbirine baglanan, yarattig1 tirlinleri

kendine ait hisseden ve onu benimseyen topluluktur (Ekici, 2000: 7).

Halk kiiltiirii ifadesi, esasen endiistrilesme Oncesi toplumlarinin giindelik kiiltiir
yasantilari anlatan genellikle yazani, yapani, sdyleneni bilinmeyen, kusaklar boyunca
aktarilan kiiltiir bicimine denk diiser (Gokalp, 2018: 135; Bulut, 2019: 123-124). Halk
kiltiirii kaynagini ise, elbette halktan alir. Bu kaynaktan gelen kiiltiirel etkinliklerin,
inaniglarm, gelenek ve goreneklerin, deger kaliplarinin tiimii halk kiiltiirii olarak ifade
edilir. Bundan dolayr “halk kiiltiiriniin halkin bilgi, beceri ve deneyimlerinden”

(Evcin, 2013: 226) kaynaklandigini da ifade edebiliriz.

Gokalp (1981: 5)’e gore halk kiltiirii, “halkiyat” yani yazili olmayan ve
agizdan agiza aktarmak suretiyle kusaklar boyunca devam eden ilme denir. Gokalp’in
halk kiiltiiri tanimini1 genisletmeye kalktigimizda karsimiza soyle bir tanim
cikmaktadir: Ne oldugu 6nemli olmayan bir faktor altinda birlesen, kendisine ait bazi
gelenek ve gorenekleri benimseyen ve bunlar1 sozlii ya da yazili olmak kaydiyla
aktarma niyeti giiden insanlarin kiiltiirtidiir (Diizgiin, 2019: 67). Bu a¢iklamaya ilave
olarak halk kiiltiirli, dengeli bir yapida olup nispeten tutarli ve toplumsal diisiince

birligi i¢erisinde olan geleneksel toplum diizeninin triiniidir (Fiske, 1999: 207).

Bagka bir yonden ele alindiginda halk kiiltiirii tiriinleri, diger kiiltiir tiriinleriyle
kiyaslandiginda dis etkilere nispeten daha kapali oldugundan gorece gercekei ve
otantik irlinler oldugu sdylenebilir. Gergekgilik ve otantiklik baglaminda
degerlendirildiginde halk kiiltiirii tirlinleri, insanlar1 eglendirmenin yani sira onlara
protestocu bir 6zellik de ekler (Oktay, 1995: 18). Fakat bu noktada sunun altini
ozellikle cizmeliyiz ki, son donemlerde, halk kiiltiirline ait unsurlarin “otantik”
sifatiyla standartlastirilarak tiiketime sunulmasi, halk kiiltiiriinde anlam kaybina ve
asinmaya neden olmaktadir. Bu diisiincenin goriinmeyen kismindaki varsayim, ¢agin
gereksinimlerine uygun olmayan, kendini ¢agn ihtiyaglarma gore degistirmeyen
higbir olgunun devaminin miimkiin olmadigidir. Dolayistyla halk kiiltliriiniin de

“kiiltiirel bir kalmt1” olmak yerine otantikligini muhafaza ederek devaminin
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saglanmasi fikrinden gii¢ almaktadir. “Kiiyerellesme (glocalization)®” kavramiyla
aciklanabilecek bu diisiince, yerel ya da halk kiiltiiriiniin ancak endiistriyel siireclerin
hakim oldugu giiniimiiz postmodern tiiketim bi¢gimine, kosulsuz bir bi¢imde uyum
saglaylp kar getiren bir yapiya doniistiigli slirece varligint devam ettirebilecegini
savunur (Gulim, 2015: 95-97). Dahasi kitle kiiltiirii gibi halk kiiltiirii de katilimin
kitlesel boyutlara ulastig1 kiiltiirdiir. Bu bakimdan halk kiltiirii, kitle kiltiiri ve
popiiler kiiltiire benzerlik gosterir (Sarigiil, 2019: 99).

Yukaridaki degisime aciklik varsayimina tezat olabilecek ilging bir nokta
bulunmaktadir. Halk kiiltiirti, diger kiiltiir bigimleriyle kiyas edildiginde, kendi iginde
tutarli, liyeleri tarafindan oldukca kati bir sekilde benimsenen ve degisime kapali
yapistyla diger kiiltlir bigimlerinin yaninda belki de en muhafazakar olanidir. Diger iki
kiiltiir ayrimma gore ticari amac¢ giidmeyen ve yerelden oteye gecmeyen ve buna
direnen tarafta kalir. Popiiler kiiltiir ya da kitle kiiltiirii gibi satin alman ya da ticari
amaglar giiden bir kiiltiir degil, imal edilen ve ticari amac1 olmayan kiiltiirdiir (Alemdar
& Erdogan, 1994: 120). Fakat tutucu bir yani oldugu diisiiniilen bu kiiltiir bi¢iminin ve
onun iriinlerinin degisime ugratilarak tiiketim diinyasina sunulmasi kuskusuz kiiltiir
endiistrisinin bagarisidir. Her seyi bir arada sunan kiiltliir endiistrisi, farkli olani
kendisine ¢eker ve o farkliligi yok ederek onu kendine benzetir. Eskiyi tiirli
tekniklerle yeni gibi sunarak tiiketime yeniden ve yeniden dahil eder. Dogal olarak bu
dolasimdan halk kiiltiirii de nasibini alir. Zaten kiiltiir endiistrisine gore halk sanatina
ait olan seyler giiniimiizde artik siipheli olarak degerlendirilmektedir (Adorno, 2017:
211).

Sonug olarak dyle goriiniiyor ki, kitlenin maruz kaldig1 aristoktarik bakis acis1
halk kavramima da bulagmis, halki medeni olmayan, cahil, barbar, vahsi gibi sifatlarla
yaftalamistir. Baslangicta Batili toplumlarda hakim olan bu inanis, endiistrilesme ve
yine onun {riinii olan kitlesel {iretim nedeniyle degisime ugramistir. Halkin ¢ok eski
gecmisginden giiniimiize tiim bilgi, beceri ve degerlerini ifade eden halk kiiltiirii bu
degisimin en goriiniir yanim1 olusturmaktadir. Niyeti ticari olmayan, gelenekselligi

korumak, yasatmak ve gelecege aktarmak olan halk kiiltiirliniin, sanayilesmeyle

® Kiiyerellesme, Roland Robertson tarafindan yerel olanin kiiresel olanla artan etkilesiminin sonucunda
ortaya ¢ikan melez kiiltiirii vurgulamak i¢in ortaya atilmistir. Bu agidan Kiiyerellesme, yerel ile kiiresel
olanin i¢ ice gegmesidir (Akt. Savran, 2018: 93).
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birlikte maruz kaldigi metalagsma olgusu karsisinda kendini ne derece savunabildigi

tartigmalidir.

Halk kiiltiirii unsurlarinin kitlesel boyuta ulagsmasi ve teknolojik icatlarla yeni
sekillere biirtinmesi, onun kitle kiiltiirii ve popiiler kiiltiir olgulariyla bir goriilmesine
neden olmaktadir. Varligmi devam ettirme noktasinda kendisine dayatilan “degisim”
sart1, halk kiiltiirii unsurlarinin igeriginin bosaltilmasi sonucunu dogurmaktadir. Bunun
en giizel 6rneklerini halk kiiltiirii unsuru olarak goriilebilecek “tiirkii”’lerin pop miizik
sarkicilar1 tarafindan seslendirilmesiyle, ayni bi¢gimde halk kiiltiirliniin yasam
bi¢cimlerinin ve degerlerinin yanlis islendigi, o degerlerin plaza yasantilar1 karsisinda
hor gorildigi TV dizilerinde tiim c¢iplakhigiyla gormekteyiz. Halk kiiltiiri
degerlerinin, popiiler kiiltiir ve kitle kiiltiiriiyle bir tutulmasinda kiiltiir endiistrisi
onemli rol oynamaktadir. Kiiltiir endiistrisinin her seye benzerlik bulastirmasiyla
(Horkheimer & Adorno, 2014: 162) halk kiiltiirsi, popiiler kiiltiir ve kitle kiiltiiri tek
bir ¢at1 altinda toplanmakta ve tek bir amaci hizmet etmektedir. Amag¢ “insanlarin
arzuladiklar1 seylere kavusmamalarint ve bu yoksunluk i¢inde giilerek doyuma

ulagmalarini saglamaktir” (Adorno, 2011: 74).

1.1.2.3. Popiiler Kiiltiir

I¢inde kiiltiir terimini barindiran her kavram mutlak surette karisiklig1 da i¢inde
barindirir. Daha kiiltiir kelimesinin bile ne anlam ifade ettigine yonelik fikir birligi s6z
konusu degilken, onu i¢ginde barmdiran diger kavramlari tanimlamak daha zordur. O
yiizden popiiler kiiltiir kavrami da iizerinde herkesin anlasabilecegi bir tanima sahiptir

diyemeyiz.

Popiiler kiiltiir kavramina da hem kitle kavramma hem de kitle kiitiiri
kavramina oldugu gibi seckingi ve dislayic1 bir yaklagim bulunmaktadir. Popiiler
kiilttire kars1 diglayic1 tutumun diisiinsel arka planinda sdyle bir gergek yatiyor olabilir.
Fransiz antropolog Levi-Strauss (1994: 12), bize kiiltiirel, ahlaki, toplumsal ya da
estetik acidan benzemeyen her durum karsisinda i¢giidiisel olarak ortaya ¢ikan tavrin,
onu inkdr etmek oldugunu ifade ederek herhangi bir kiiltiirel benzesmenin altinda
yatan gercegin onunla kendimizi 6zdeslestirme oldugunu belirtir. Levi-Strauss’un bu
diislincesinin sonucu, belli bir kiiltlire, inaniga ve yasam bi¢imine sahip toplulugun

digerlerine olan bakis acismi belirlemektedir. Bu bakis agisi, kimi zaman digerine
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imrenme, 6zenme bi¢iminde olurken kimi zaman da digerini kiigiimseme, asagilama
seklinde tezahiir eder. Digerini yiiceltirken kars1 kiiltiir, “kiiltiirlii” olarak nitelenir
fakat aksi durum olan kiiciimsemede “kiiltiirsiiz” olarak karsilik bulur. Iste kiiltiire
bakis agilar1 seckinci-aristokratik olanlarmn kitle kiiltiiriine ve popiiler kiiltiire olan

dislayici ve onu algaltict goriislerinin sebebi budur (Erdogan, 1999: 21).

Oncelikle popiiler kelimesinin anlanm {izerinde kisaca durmak popiiler kiiltiirii
anlamak noktasinda yerinde olacaktir. Belirtmeliyiz ki buradaki amag nihai bir popiiler
kiiltiir tanimina ulasmak degildir; kaldi ki dyle bir sonuca varmak pek miimkiin degil
gibi goriinmektedir. Cilinkii halihazirda popiiler kiiltiir konusunda literatiir oldukca
genigse de kabul gormiis bir tanimin varligindan s6z etmek miimkiin degildir (Mutlu,

2004: 26).

Popiiler kelimesi Onceleri “halkin” anlamina gelirken zamanla degisime
ugrayarak cogunluk tarafindan secilen ya da begenilen anlamlarma gelmistir (Alemdar
& Erdogan, 1994: 99). “Popiiler dedigimiz sey halka ait olandir. Popiiler kelimesinin
arkasindaki aslinda halktir, halk kiiltiiriidiir” (Soykan, Keskin, & Dellaoglu, 2003: 55).
Popiiler kiiltiir, modernlesmeyle birlikte ¢alisan kesimin, ¢alisma sonrasi dinlenme
firsat1 buldugu ve yasamin zorluklarini unuttugu “giindelik hayati kiiltiirii” olarak
benimsenmeye baslamistir (Giillioglu, 2012: 65). Bu gibi tanimlamalara bakarak
diyebiliriz ki popiiler kiiltiir, yukaridan dayatilan bir kiiltiir olmasinin yaninda, ayrica
toplumun iginden tiireyen yani bizzat toplum tarafindan tretilen bir kiiltiirdiir. Bu
bakimdan popiiler kiiltiir tasarlanan ve bigimlendirilen ve sonrasinda halka sunulan bir

kiiltiirdtir (Kahraman, 2003: Xi-Xii).

Popiiler kiiltiir incelemelerinde farkli yaklasimlar1 gérmek miimkiindiir. Kimi
yaklasimlarda popiiler kiiltiir kirsal yasantiya yani halka ait bir olgu olarak ele
alinirken, kimilerinde ise, kent yasaminin bir iirlinii, bagka bir deyisle medeni yasamin

kiiltiirel bir ¢iktis1 olarak degerlendirilmektedir (Giingér, 1999: 9).

Popiiler kiiltiiriin tarihine bakildiginda Léwenthal, onu, uygarligin baslangicina
kadar gotiiriir ancak bir tartisma konusu olarak incelenmesinin, teknolojik gelismelerin
ve smif farkliligmin goriinlir kilindigi modern zamanlara denk geldigini soyler
(Lowenthal, 2020: 16). Ote yandan incelenmeye baslandig: tarih gorece giiniimiize
yakin bir zaman dilimi olsa da gelisme gdstermesi oldukca hizli olan bir kavramdir

(Giingor, 1999: 7).
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Cogunlugun ya da halkin begenisinin disa vurumu olarak goriilen popiiler
kiiltiirde, halkin zevkinin hangi diizeyde oldugu iizerine fikir birligine varmak giictiir.
Bu konudaki egemen goriis, halkin begenisinin estetikten yoksun, zevksiz ve kotii
oldugudur (Lowenthal, 2020: 39). Halk1 ve onun zevkini dislayici bu diisiincenin en
keskin goriiniimiinii Stuart Hall’de gérmekteyiz. O, halki, kendilerine sunulan seyin,
cagdas bir uyusturucu oldugunun farkina bile varamayan, kiiltiirel ahmaklar (Hall’dan
Akt. Bennett, 1999: 68) olarak degerlendirerek halki, belki de kiiltiir endiistrisinin
olmasini istedigi “edilgen” insanlar toplulugu kategorisine yerlestirir. Buna karsin
Bauman, s6ziim ona elit insanlarn kiiltiirel zevklerini yiliceltmenin gereksiz oldugunu
ayni1 zamanda halkin zevkinin de dislanmasinin yersiz oldugunu belirtir. Bauman’a
gore, kiiltiirel tilketimde var olan gergeklik zevkler arasinda bir hiyerarsi kurmak degil,
“daha fazla tiiketin” diislincesini bireylere asilamaktir. Kendini elit diinyanin i¢inde
sanan bireyler de ¢ogu zaman popiiler kiiltiir iiriinlerini tiiketir. Onun diisincesinde
kiiltiir artik, halk1 ya da kitleleri aydinliga ulastirma isinden elini etegini ¢ekmistir
(Bauman, 2011: 78-79). Bauman, bu soyleminde ziyadesiyle hakl1 gibi goriinmektedir.
Gergekten de kiiltiir ve kiiltiiriin her tiirlii bileseni, artik bagska amaglar ugruna faaliyet
gostermektedir. Kiiltliirel bir 6geyi tiiketmek, onu sadece tiiketiyor oldugunu
gostermek icin tiiketilir. Bu tarz bir tiikketim giinlimiiz modern toplum bi¢imini de
degistirmistir. I¢inde bulundugumuz toplum, Guy Debord’un Gésteri Toplumu olarak
nitelendirdigi toplumdur. Gosteri Toplumu’nda ¢ok 6nceden planlanan ve tretilen
iirtiniin kitlesel tiiketimi s6z konusudur. Onu irdeleme, ondan bir anlam ¢ikarma s6z
konusu degildir; var olan sistemin kosullarinin tiimiiyle onaylanmasi s6z konusudur.
Sadece tiiketmek ve onu gdstermek en dncelikli amagtir zira gdsterinin en temel amaci
da budur zaten. Ciinkii “gdriinen sey iyidir, iyi olan sey goriiniir” olandir (Debord,
1996: 14-16). Tiiketimin amaci tiikkettigini dolayisiyla gosteri diinyasinda yer aldigini

gostermektedir.

Ote yandan Kkiiltiirlerin biitiinliigiinden de bahsedilmektedir. Kiiltiirlerin
birbirine karistig1, sadece halkin degil, tiim degerlerin bir arada toplanip biitlinlestigi
yerler bulunmaktadir. Bahtin, herkesin esitlendigi, tiim yiice degerlerin alasagi
edildigi, halk kiiltiirii degerlerinin ise yiiceltildigi yerleri Orta ¢ag ve Ronesans
donemlerindeki karnaval kavramiyla anlatir. Orta ¢ag toplumlarinda egemen olan
giiclii bir hiyerarsik yap1 oldugunu ve karnaval donemlerinde normal zamanda kurulu

hiyerarsik yap1 yiiziinden bir araya gelemeyecek insanlarin bir araya geldigini ifade
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eder (Bahtin, 2005: 27-36). Orta ¢ag ve Ronesans donemleri halk kiiltiiriinii ve bunun
Rabelais, Cervantes ve Shakespeare eserlerindeki yansimasini ele alir. O, karnaval ile
totaliter, baskic1 ve resmi ideolojileri halk kiiltiirii ile alasag1 eden bir durumu yansitir.
Karnavallar sadece halkin bir seyleri kutlamasindan 6te, kolektif olarak baska seyleri
simgelestiriyor olmasindan 6tiirii de Onemlidir Dolayisiyla burada bahsi gegen

kiiltiirler i¢ icedir. Ancak tizerine insa edildikleri ideolojik temel farklidir.

Halk kiiltiirii ve yiiksek kiiltiir denilen olgular bireye, hakim olan ideolojik,
ekonomik, sosyolojik kisacasi baskin olan toplumsal gercekligi en iyi ihtimalle
sorgulatmaya calisirken, egemen olanin devamini saglamak noktasinda ise popiiler
kiiltir ve ekseriyetle kitle kiiltiirii dizginleri ele almaktadir. Ilk ikisinde birey,
olabildigince “etkin” olmaya cabalarken, diger ikisindeyse birey, “etkin” olmak bir

yana varlig1 sorgulanir hale gelmis, nazik bir tabirle “edilgen” vaziyettedir.

Popiiler kiiltiir, Marksist ¢evreler tarafindan “homojen tiiketiciler kitlesi olarak
algilanan halkin, denetleme olanagmin olmadig1 ve onu, herhangi bir yaratici ve
gelistirici nitelige sahip olarak tanimayan ticari araclar tarafindan iiretilen ve dagitilan
zorlama bir kitle kiiltiiri olarak algilanir” (Bennett, 1999: 67). Burasi 6nemlidir, zira
kiiltiirel tirtinlerin ticari amaclar ugruna standartlastirilarak meta haline getirilmesi ve
bunun kitlelere sunulmasi Frankfurt Okulu teorisyenlerinin de dikkatini ¢ekmistir.
Aydinliga ulasma vaadiyle insanlar tek bir kaliba dokiilmiis, her seyin kiiltiir
aracilifiyla birbirine benzetilmis ve her sey Kkiiltiir endiistrisinin siizgecine tabi
tutulmustur (Horkheimer & Adorno, 2014: 169). Onlarin goziinde popiiler kiiltiir
uriinleri, hakiki sanat olarak adlandirilamaz. Bununla birlikte popiiler kiiltiir
iriinlerinin kendine has hakiki nitelikleri vardir. Bunlar, standartlasmis olmasi,
basmakalip yargilar1 biinyesinde bulundurmasi, yalanci bir karaktere sahip olmasi ve

manipiile etme amaci gildmeleridir (Léwenthal, 2020: 39).

Kendine has degeri olan sanat yapitinin bu niteliginin elinden almmasini
Frankfurt Okulu temsilcilerinden Walter Benjamin, teknik ve teknolojik olanaklarin
artmasma baglar. Benjamin, Teknigin Olanaklariyla Yeniden Uretilebildigi Cagda
Sanat Yapiti adli denemesinde, teknik olanaklarla sanat yapitinm “biricikligini” ve
“kendine has olan atmosferini” (aura) kaybettigini dolayisiyla “hakikiligi”ni de
kaybettini savunur. Bir sanat yapitinin yeniden-iiretilebilirligi karsisinda sanatin
hakikilik dl¢iitiiniin bir 6nemi kalmamais, kopya bir yapitin 6zgiin yapitla ayn1 degeri

tasty1p tasimadigi sorusu da bir o kadar onemsiz hale gelmistir. Bu gelismelerle birlikte
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sanat yapit1 artik bagka islevleri olan bir olguya donilismiistiir (Benjamin, 2015: 11-
18). Boylece endiistri ¢gagiyla birlikte kiiltiir iirtinleri, sadece popiiler tiiketim {iriinleri
haline gelmekle kalmayip ayni zamanda kendi degerlerini kaybetmis dolayistyla kiiltiir
kavramimin iginin de bosaltilmistir (Bigsby, 1999: 83).

Okul temsilcilerinden Lowenthal, popiiler kiiltiir iirtinlerini hakiki sanatin kars1
kiyisinda degerlendirir. Hakiki sanatin karsisinda yer alan popiiler kiiltiir, i yapacak
her tiirlii olguyu kayda gecirir ve onu en karli bir sekilde degerlendirmesini iyi

bilmektedir (Lowenthal, 2020: 31).

Frankfurt Okulu temsilcileri, popiiler kiiltiird, kitle kiiltiirii ile bir tutmakta ve
ayn1 kefede degerlendirmekte dolayisiyla kiiltiir endiistrisinin bir yansimasi olarak ele
alip tiimiiyle olumsuzlamaktadir (Giingér, 1999: 14). Ciinkii, onlarin gdziinde popiiler
kiiltlir ideolojik anlamlara sahiptir. Oktay da popiiler kiiltiiriin ideolojik temeller
iizerinde kuruldugunu dolayisiyla bu denli irdelenen bir ger¢eklik olmasinin sebebini

de yine bu temellere sahip olmasi olarak gormektedir (Oktay, 1995: 23).

Giindelik yasamda kitle iletisimin dayattig1 popiiler kiiltiir unsurlarindan bir
haber kalmak giiniimiiz insanmni1 korkutmaktadir. Siiregelen durumun korunmasi adina
kitlesel olarak iiretilen popiiler kiiltlir oOgeleri giiniimiiz toplum yasantisini
sekillendirmektedir. Dolayisiyla popiiler kiiltiir denilen sey sadece metay1
bi¢imlendiren bir sey olmaktan ¢ok daha fazlasidir. Bu olgu ayn1 zamanda ideolojileri,
yasam bic¢imlerini ve durumlar hakkindaki davranis kodlarin1 da popiiler kilar, onlara
bi¢cim verir. Tekrar edilirse sayet ulasilmak istenen nihai hedef hakim ticari kiilt{iriin
ve onun dayattig1 ideolojik yasam bi¢imlerinin devamini ve yeniden iiretimini

saglamaktir (Alemdar & Erdogan, 1994: 10-11).

Popiiler kiiltire Lacanci psikanalitik cer¢eveden yaklasan Slavoj Zizek,
popiiler kiiltiir iirlinlerinin tliketiminin altinda yatan seyin karst konulmaz ‘“arzu”
oldugunu ve kisinin de bu arzusunu mutlak surette gidermeye cabaladigini
soylemektedir. Terminatdr filminde siborg’un paramparca olmasma ragmen
programlandig1 gorevi yerine getirmeye c¢abalamasmin trajikomik bir sekilde
sunulmasini, postmodern olarak adlandirilan giiniimiiz diinyasinin bireyinin hazza ve
doyuma ulasma ¢abasi olarak yorumlamaktadir (Zizek, 2005: 39). Yine Zizek, Bir
Sapigin Ideoloji Rehberi (2012) adli belgeselde, postmodern yasantinin bizleri her

seyden zevk almaya mecbur kildigin1 savunmaktadir. Nitekim bu “zevk mecburiyeti”
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adeta sapkinca bir goreve doniisiir. Zizek, 6zellikle kola (Coca Cola) iizerinden verdigi
ornekle, popliler Triinlerin tiketilmesindeki agmazlar1 ¢ok 1iyi bir sekilde
Ozetlemektedir. Popiiler kiiltiir Girtinleri tiiketildik¢e bireyde onu daha fazla tiiketme
hissiyat1 olusturmaktadir. Birey tiiketmekten ziyade artik, tilketmeye olan arzusundan
dolay1 tiiketir. Zizek’e gore bu durum “arzulanmaya karsi duyulan bir arzu”nun
gostergesidir (Zizek, Bir Sapigin ideoloji Rehberi, 2012). iste kiiltiir endiistrisinin
yapmaya ¢abaladigi sey de budur. Siirekli bir sey arzulatmak ve hig bir zaman doyuma

ulastirmamak.

Her ne kadar Zizek, tiikketimin altinda yatan nedenin “arzu” oldugunu sdylese
de Baudrillard, nesnenin kendisini tiiketmenin yani sira onun, simgesel ve gdsterge
degerlerinin de onemli oldugunu savundugu Tiiketim Toplumu adli yapitinda,
tiiketimin aslinda hazzi dislamak ile es deger oldugunu ifade etmektedir. Tiiketimden
haz duyurlur ancak, burada hazza ulasmak istenen yegine amag¢ degildir. Onun
“tliketici-insan” olarak tanimladigr modern diinyanin bireyi, iletisim sekli olarak
tiketimi kullanmaktadir. “Dolasim, satin alma, satis, farklilasmis mallar ve
nesneler/gdstergelerin sahiplenisi giiniimiizde dilimizi, kodumuzu tiim toplumun
iletisime gegmek ve konusmak i¢in kullandigi seyi olusturur” (Baudrillard, 2013: 85).
Bundan 6tiirii glinlimiiz iletisim dilinde bireyler birbirleriyle siirekli yeni ihtiyaglarin
yaratimi lizerine iletisim kurarak yurttaghk gorevlerini yerine getirmis olurlar
(Baudrillard, 2013: 83-85). Popiiler kiiltiir tiriinlerinin tiiketilmesinden alinan hazzin
temelinde bu anlatilarin yatiyor olmasi muhtemeldir. Popiiler kiiltiir arzulara hitap
eder; lakin doyuma ulagsmak ne kadar miimkiindiir bilemeyiz. Tiiketimden alinan haz

gecici, ayni bigimde tiiketimin verdigi mutluluk da gecici ve sahtedir.

Yirminci ylizyilin sonunda kapitalizm, biiylik 6l¢iide hakim ekonomik ve
toplumsal gerceklik haline gelmistir. Bu toplumsal formasyonda bireyler, popiiler
tilketim nesnelerinin kendi gercek ihtiyaclar1 oldugu yanilsamasmna kendilerini
kaptirmiglardir. Daha dogrusu bu durum bireye 6gretilmistir. Bagka bir deyisle birey,
tilkketmeye arzu duymalar1 i¢in zorlanmaktadir (Bocock, 1997: 60-61). Bu bakimdan
gliniimiiz toplumunda tiikketmek en bilyiik erdem sayilmaktadir. Gliniimiiz toplumunda
ihtiyaglarin hiyerarsisi ve bu ihtiyaglarin tatminini saglayan araglar tamamen
degismistir artik (Illich, 2000: 32). Temel ihtiyaglar yerini ikincil hatta iicilinciil

ihtiyaglara birakmistir. Bu durumun yansimasini Bauman (2020) su sozleriyle 6zetler.
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“Dua kitaplarimiz olan aligveris listelerimizle magazalarda gezinerek de hac
gorevlerimizi yerine getiriyoruz. Suursuzca satin almak ve yerlerine daha albenili
olanlar1 koyabilmek i¢in artik yeterince hosumuza gitmeyen esyalarimizdan kurtulmak
bize en ¢ok heyecan veren duygular haline geldi. Tiiketmekten alinan zevkin tam olmasi
hayatin dolulugu anlamimna geliyor Aligveris yapiyorum, Oyleyse varim. Aligveris
yapmak ya da yapmamak... diye bir mesele yok artik”. (s.51)
Bauman (2020), giiniimiiz tiiketim diinyasini tarif ederken bu tiiketim diinyasinda var
olmaya ¢abalayan insanin betimlemesini de yapar. Ayrica tiikketimin insan benliginde
actig1 yaralar1 da gostermek adina sunlar1 soyler;
“Aligveris yapmamak, giincellenmis versiyonlara sahip olmayan kusurlu tiiketiciler
i¢in, degersizligin ve ise yaramazligmn bir isaretidir; yaganmamis bir hayati simgeleyen
cirkin ve cerahatli bir lekedir. Sadece zevkten yoksunlugun degil, insan haysiyetinin
yoksunlugun da lekesidir. Nihayetinde, insanliktan kendine ve baskalarima saygi
zemininden yoksunlugun lekesidir. (5.51)
Bu nokta ilgingtir ¢linkii tiiketmeyen ya da cesitli sebeplerden 6tiirli tiiketimden
mahrum kalan birey, kendini toplumdan diglanmis hissetmektedir. Daha dogrusu
kiiltir endiistrisi insana boyle hissettir ki birey tiiketmeye mecbur birakilsin.

Tiiketmekten kagisin olmadigini bireye kabul ettirmeye ¢alisilir.

Burada bahsedilen giiniimiiz tiiketim toplumunun aligkanliklarinin daha dogru
bir ifadeyle “bos zaman” faaliyetlerinin giderildigi yerleri, George Ritzer, Biiyiisii
Bozulmus Diinyayr  Biiyiilemek adli eserinde “Tiiketim katedralleri” olarak
adlandirmigtir. Bu tiiketim merkezleri, daha fazla tiiketiciye ulasmak adma stirekli
kendini yenileyen, “biiyiilii, fantastik, sihirli” bir mekan tasarimi sunmaktadir.
Giliniimiiziin egemen dini artik “tiiketim dini”’dir ve bu dine zorunlu bir sekilde mensup
olan birey, hac gorevini bu mekanlarda ifa etmektedir. Her ne kadar bu katedraller dis
mekanlar olarak diisiiniilse de tiiketme baskis1 giindelik yasantimizin her alanini isgal

etmis; dolayisiyla 6zel alanlarimiz olan evler de tiiketimin aract haline gelmistir (2000:

14-16, 26).

Gergekten de popiiler kiiltiiriin  yansimalar1  hayatin  her alaninda

hissedilmektedir. Popiiler kiiltiirii televziyon programlarinda®, dizi ve filmlerde’,

® Biri Bizi Gozetliyor, MasterChief, Survivor, O Ses Tiirkiye, Yetenek Sizsiniz gibi programlar akla ilk
gelen popiiler kiiltiir programlardir.

" Fight Club, V for Vendetta, Scarface, Pulp Fiction, Matrix, Marvel filmleri, Game of Thrones, Friends
gibi film ve diziler olduk¢a popiiler yapimlardir.
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magazalarda ve diikkanlarda calinan miiziklerde®, giyilen kiyafetlerde, yiyecek ve
iceceklerde®, oyuncaklarda, bedenler iizerinde (body building) ve daha bir¢ok alanda
goriilmektedir (Alemdar & Erdogan, 1994: 12-76).

Popiiler kiiltiir, bizden popiiler olanla biitiinlesmemizi ister. Popiiler kiiltiir,
toplumun gerisinde kalmamak adina siirekli popiiler olan bir tilkeye, sehire, mekana
gitmemizi, popliler olan her tiirli yiyecek ve icecigi tilketmemizi, popiiler olan
yarigmalara katilmamizi, popiiler olan miizikleri dinlememizi, popiiler/moda olan
giysileri giymemizi, popiiler olan insanlar1 sevmemizi ya da nefret etmemizi, popiiler
olan sinema filmlerini ve dizileri izlememiz gerektigini sdylemektedir. Bu sebeple
popiiler kiiltiir aslinda giindelik yasamla ilgilidir. S6zen’in de belirttigi gibi “muteber
olanla degil, ragbette olanla sinirlar1 ¢izilen popiiler kiiltiir, giindelik hayata iligkindir
ve giindelik hayat bilgisine, diger kiiltiirlerden ¢ok daha fazla bel baglar. Giindelik
hayat ile kurulan bir retoriktir popiiler kiiltiir retorigi” (S6zen, 2004: 57).

Ote yandan kiiltiir bicimlerinin birbiriyle karistirilmamasi gerektigini sdyleyen
Oskay, kitle kiiltiiri ve onun {iriinlerinin, o {riinlerin tiiketicisi durumunda olanlarin
insiyatifi disinda Ttretilen, tiiketicileri tarafindan denetlenme imkani bulunmayan
isletmelerde ve kurumlarda iiretildigini soylemektedir. Kitle kiiltiirii, bireyin yasam
bi¢imini tasarlar nasil yasamasi gerektigini ona dikte eder. Buna karsin popiiler kiiltiir
ise, bagdasik bir yapida olmayan ve tek-tiplestirilememis toplumlarda gerceklesebilir.
Bunun iki sekilde miimkiin oldugunu sodyleyen Oskay, popiiler kiiltiiriin, ya
sanayilesme Oncesi toplumlarda ya da tek-tiplesmenin asir1 boyutlara ulastigi ileri
demokrasi toplumlarinda agiga ¢ikabilecegini savunur (Oskay, 2001: 154-156). Diger
taraftan Oskayi, kitle kiiltiirii icinde yasanan yabancilasmanin popiiler kiiltiirde daha az
gorlinlir oldugunu soyler fakat kitle kiiltlirii bilinyesindeki birey, i¢ine diistiigi
yabancilasmanin bile farkina varamadigimi belirtmektedir. Oskay’m kendi ifadesiyle
birey “mutlu eblehler” hali gelir. Ancak popiiler kiiltiir icindeki birey ise, kismen de
olsa sisteme baskaldir1 imkanin var oldugunun bilincindedir. Sistem de halihazirda
bireye kismi bir “6zgiirlik”, “kendiligindenlik” ve farkli yasama firsat1 sunmaktadir
(Oskay, 2001: 156-157). Boylelikle, kitle kiiltiiriiniin popiiler kiiltiire nazaran daha

kapsayici ve kati oldugunu bireyi kendisine bagimli kildigimi sdyleyebilir, popiiler

8 Gazapizm, Zeynep Bastik, Aleyna Tilki, gibi isimler bir anda ortaya gikip popiiler olan isimlerdir.
® Nusr-Et, McDonalds, Burger King, KFC, Coca Cola gibi yiyecek ve igecek markalari giiniimiiz
popiiler kiiltiir tirtinleridir.
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kiiltiirtin, kitle kiiltiirliniin bir tiirevi, onun bir alt kiimesi oldugu degerlendirmesini
yapabiliriz. Oskay’in diisiincesine paralel olarak Ahmet Oktay da kitle kiiltiirii, halk
kiiltiirii ve popiiler kiiltiir unsurlarinin bir potada eritilmesine karsi ¢ikar ancak en
nihayetinde kitle kiiltiiriniin diger iki kiiltiir 6gelerini kapsayacagi diisiincesindedir.
Bu durumun 6zellikle popiiler kiiltiiriin dogas1 geregi kitlelere hitap etmesinden
kaynaklandigi belirtmektedir (Oktay, 1995: 20).

Irfan Erdogan (1999: 22), popiiler kiiltiiriin bariz bir sekilde kitle kiiltiiriiniin
yansimasi oldugunu ileri siirmektedir. O, poptiler kiiltiir iiriinlerinin, tekelci kapitalizm
sartlarina gore stirekli yenilik ve degisim adi altinda, kitlesel olarak tiiketilme
arzusuyla planli bir sekilde ve kitlesel olarak {iretilen iiriinler oldugunu belirtir.
Bununla beraber popiiler kiiltliriin  popiilerlesmesinde  kitlenin  roli de
azimsanmayacak derecede 6nemlidir. Popiiler her olguyu (miizik, sporcu, film, giyim-
kusam, sanat eseri vs.) degerlendiren, popiiler kiiltiir, bunu kitlelere benimsetme
konusunda fevkalade bagarilidir. Bu iiriinlere diisiincelerinde, bedenlerinde, giindelik
yasantilarinda yer vererek pazarlayan kitleler, popiiler kiiltiiriin genislemesinin bizatihi
sorumlusudur. Gergegi sOylemek gerekirse, siire¢ sonunda hem popiiler kiiltiir
iirlinlerini piyasaya sunanlar memnun hem o siirecte arag haline gelenler memnun hem

de onlar1 tuketen kitleler memnundur.

Halk kiiltiiri, popiiler kiiltiir ve tist-segkin kiiltiir arasindaki ayirt edici
Ozeliklere bakildiginda, popiiler kiiltiiriin belli bash niteliklerinin, orta karisiklikta
olma, teknoloji araciligiyla iletim, iiretici bir kaynaga sahiplik, kiiltiirel degerleri yeni
gibi sunma, tiilketime yonelik olma ve parasal karsilig1 ucuz ve kolay elde edilebilme

olarak siralanabilir (Oktay, 1995: 21).

Son kertede “ister popiiler kiiltiir denilsin ister kitle kiiltiirii olarak adlandirilsin
0zde ayn1i sey soz konusu; kiiltiirel olgu egemen konumdakiler tarafindan, bagiml
konumdakiler iizerinde kurmus olduklar1 egemenliklerini giliclendirmek ve siirekli

kilmak i¢in kullandiklar1 6nemli aragtir” (Giingér, 1999: 12-13).

Gerek kitle kiiltlirtinii gerekse halk kiiltiiriinii gerekse de popiiler kiiltiirii
degerlendirme siireci, bu kavramlara karsi bakis a¢imizla aymi dogrultudadir.
Kavramlarda aradigimiz anlam ona yiikledigimiz goérevle aynidir. Ancak sunu
sOylemekte c¢ekince gdrmiiyoruz ki, kiiltiir bicimleri egemen ideolojinin devami

noktasinda artik birer ara¢ haline gelmistir. Gilinlimiizde is yapacak her olgunun
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kapitalist sistem tarafindan goz ardi edilmedigi, her firsat1 degerlendiren, yasadigi
krizlerden bile kendine pay ¢ikarmayi basarabilen sistemde bundan farkli olmasi
beklenemezdi zaten. Sonraki boliimde buraya kadar bahsi gegen kiiltiir bigimlerini tek
bir ¢at1 altinda birlestiren kiiltiir endiistrisi kavramina yakindan bakilacaktir. Ancak bu
noktada halk kiiltiiriinii diger kiiltiir bi¢cimlerinden ayr1 tuttugumuzu belirtmek
durumundayiz. Halk kiiltiirii diger kiiltiir bicimlerine her ne kadar son donemlerde
benzerlikler gostermeye basladiysa da kendine has nitelikleri nispeten korudugunu,
kiiltiir endiistrisini baskic1 tahakkiimiine direng gostermeye calistigimi séylemeliyiz. O
sebeple kiiltiir endiistrisinin halk kiiltiirinii kendi biinyesine katmaya calistigini ancak
ne derece basarili oldugunun tartigilmasi gerektigini soyliiyor ve diger Kkiiltir

bi¢cimlerinin biitiinlestiricisi olarak goriiyoruz.

1.2. Kiiltiir Endiistrisi: Kokenleri ve Ozellikleri

Bir onceki boliimiin son kisminda kiiltiir endiistrisini, Kitle kiiltiirii ve popiiler
kiiltir kavramlarinin tamamlayicisi, onlar1 bir araya getiren ve birbirlerinin yerine
kullanilabilecegini gosteren bir kavram olarak goriildiigii belirtmistilmistir. Kiiltiir
endiistrisini biitiinlestirici bir kavram olarak gérmenin, kitle kiiltiiri ve popiiler kiiltiir
kavramlarmi anlamay1 kolaylastiracagini  varsaymaktayiz. Kitle kiiltiirtinden
bahsederken popiiler kiiltiir unsurlarima yer verilmis, keza popiler kiiltiir iizerine
konusurken de kavramin bir¢cok kisi tarafindan kitle kiiltliriiyle 6zdes goriildigi
belirtilmigtir. Zaten Kkiiltiir endiistrisi kavraminin yaraticist olan Adorno ve
Horkheimer da her ne kadar kiiltiir endiistrisi s6zciiglinii kullantyor olsalar da onlarin
kastettikleri sey kitle kiiltiirii ya da popiiler kiiltiirdiir (Kellner, 2013: 171). Bu nedenle
Konuyu tartigirken yeri geldiginde kitle kiiltiirti denilecek yeri geldiginde ise popiiler

kiltir kavrami tercih edilecektir.

1.2.1. Kiiltiir Endiistrisinin Kokenleri “Ara¢sal Aklin Elestirisi”

Kiiltiir endiistrisini olusturan diisiinsel arka plana baktigimizda karsimiza ¢ikan
ilk sey, pozitivizm elestirisidir. Bu, Aydilanma diislincesiyle birlikte gelen “aragsal
akil” (Zweckrationalitdt) ya da baska deyisle bicimsel rasyonalite elestirisidir. On
yedinci ylizyilla birlikte yagsama yon veren giiciin mitsel kavramlardan ziyade akla

yoneldigi goriilmektedir. Bu donemden itibaren artik kilise ya da mitsel inaniglar
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rasyonel diisiinceyle birlikte Onemini yitirmistir (Altinkaya, 2016: 88). Mitsel
inaniglar, Aydinlanmayla birlikte akil tarafindan geri ddonmemek umuduyla yikima

ugratilmistir.

Horkheimer’a gore akil, uyum ilkesi demektir. Akilli olmak, var olan
gerceklige uyum saglamak buna direnmemektir. Aklin dinden ayrilmasi onun
nesnelliginin zayiflamasina ve bigimsellesmesine 6n ayak olmustur. Dolayisiyla akil
artitk onu, siyasal propaganda araci olarak kullanabilecek bilginlerin ve devlet
adamlarmin araci haline gelmektedir. Iste tam da bu noktada akil, 6zerkligini yitirmis
ve ara¢ haline gelmistir. Aklin kendisi tipki bireyi uyuma zorlamasi gibi toplumsal
stireclere boyun egmek zorunda kalmistir. Boylelikle akil, insanin dogaya hiitkmetme

amacidaki en 6nemli arac1 haline gelmenin yani sira iiretimin de bir parcast olmustur

(Horkheimer, 2018: 64-72).

Aklin nesnelligini yitirip aragsal hale gelmesi sanat1 da etkilemistir. Onceleri
sanat yapit1 var olan gercekligi sorgulamak, onu elestirmek onun hakkinda bir yargida
bulunmay1 anlatmaktaydi. Ancak bu, seylestirilmis (reified) sanat ile kokten
degistirilmis ve sanat yapit1 artik kiiltiirel bir meta haline doniismiistiir. Bu durum
Horkheimer’a gore aklin aragsallastirilmasiyla 6zdeslestirilebilecek bir seydir

(Horkheimer, 2018: 86).

Dolayisiyla Frankfurt Okulu’nun 6ncelikli elestiri konularinin “rasyonellesme™
ve “seylesme” oldugunu soyleyebiliriz. Onlar, Marksizm ve Weberyan teorinin
izinden giderek gelismekte olan “aragsal akil” ve “seylesme”yi siddetle
clestirmektedirler. Frankfurt Okulu, aragsal aklin, hesaplamanin ve denetimin
egemenligini artirmasinin elestirisini yapmak istiyordu (Therborn, 2019: 26). Elestirel
Teorisyenler, bicimsel rasyonalitenin nihai hedeflerden ziyade ara¢ odakli bir olgu
oldugunun altim1 ¢izerek, onun toplum i¢inde dolanan sinsi bir giic oldugunu iddia

etmiglerdir (Smith, 2007: 65).

Frankfurt Okulu’nun temel gayesi, Aydinlanmanin, kapitalist modernizmin ve
bunlarin yarattig1 toplumsal ve ideolojik etkilerini elestirmektir. Enstitii diigiiniirlerine
gore, kapitalist modernlik “bireyin sonu”nu hazirlama tehdidini i¢inde barmndiriyordu.
Frankfurt Okulu’nun manifestosu mahiyetindeki Aydinlanmanin Diyalektigi’nde,
Horkheimer ve Adorno, Kkiiltiir endiistrisiyle, bilim ve teknolojiyle, devlet

kapitalizmiyle ve biirokrasiyle elestirel diisiince ve devrimsel toplumsal davraniglarin
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olmadig1 tek boyutlu bir toplum yaratilmasmin siddetli bir elestirisini yapmaktadirlar.
Aydmlanma aklinin ve ilerlemesinin aslinda bir ilerleme degil, aksine aragsal aklin
hegemonyasinda toplumsal bir gerilemeye neden oldugunu savunmaktadirlar. Bu
savunuyla bilimin ve aklin bir mit haline geldiginin altin1 ¢izmektedirler (Best &

Kellner, 1998: 263-265).

Horkheimer ve Adorno, Aydmlanmanin Diyalektigi’nde Marx, Nietzsche ve
Weber’i de i¢ine alan degisik perspektiflerle aragsal aklin birey {izerindeki habis
etkisini ele almaktadirlar (Jay, 1992: 149-151). Oteden beri nihai hedefi insanlari
korkularindan arindirmak, diinyanin biiyiisiinii bozmak olan Aydinlanma, kendi i¢inde
celiskiye diismiistiir (Horkheimer & Adorno, 2014: 19). Aydinlanmaya igkin olan bu
diyalektik, aklin insanlig1 aydmliga ulastrmasi yerine onu, Aydinlanma Oncesi
karanliga gondermesinde saklhidir. O nedenle Aydinlanma kendi karsitin1 kendisi

yaratmis, dahas1 kendisini de karsit1 olan karanliga dontistiirmiistiir.

Aydinlanmanin ilerleyen sathalarinda karsilasilan sey totaliterliktir.
Horkheimer ve Adorno Aydmlanmanin bizatihi totaliter oldugunu savunmaktadir
(Horkheimer & Adorno, 2014: 45). Jay’a gore Aydinlanmanin Diyalektigi’nde, asil
korkung temalardan biri aslinda Aydinlanmanm totaliterlige olan bu yatkinligidir.
Ozgiirlesim iddiasiyla gelen Aydmlanma, bireyin 6zne olma giiciinii elinden alir, onu
nesne konumuna iter. Boylelikle totalitarizm, liberal diisiincesinin ve Aydinlanmanin
kiymetli degerlerini hige sayarak degil, onlar1 ickin hale getirerek isler hale gelir (Jay,
2014: 402).

Adorno agikca ifade etmemis olsa bile liberal kapitalizmi ve fagizmi, aragsal
aklin bir zaferi olarak goriir. Aragsal aklin marifeti esasen, liberal kapitalizmi
yaratmast ve ardindan kiiltiir endiistrisi araciligiyla himayesi altina aldig1 toplumu
“uyumlu”, “direngsiz”, “edilgen” ve “standart” bir hale getirmek suretiyle negatif bir
biitlinlesme saglamasidir. Boylelikle sozde liberal demokratik toplumlarda fasizm
tarafindan siyasi yoldan gerceklestirilemeyen tahakkiim, kiiltiir endiistrisince “tam
ozgirlik” kisvesi altinda gergeklestirilir (Bernstein, 2011: 13). Martin Jay da
Bernstein’e paralel olarak otoriteryan iilkelerde zorla gerceklestirilen siyasal giiciin,
demokratik denen iilkelerde daha yumusak ve ince yollarla gergeklestirildigini ifade
etmektedir (1992: 151).
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Ote yandan Sosyal Arastirmalar Enstitiisii iiyeleri, modernligi bireyin sonu ile
bir tutmakta, dahas1 yine kiiltlir endiistrisi araciligiyla edilgen bir tek boyutlu toplum
yaratildigimi savunmaktadir (Best & Kellner, 1998: 263). Dolayisiyla tek boyutlu bir
toplumda bireyin varhigindan s6z edilmesi miimkiin gériinmemektedir. Boylesi bir
toplumda olmasi beklenen tek bicimli bir diigiince yapisi ve ardindan gelen
bireyselligin yitimidir. Bu diisiince, Aydinlanmayla gelen dogaya hiikmetme
diirtiisliniin esasen insana hiikkmetme diirtiistine yol actigin1 vurgulamaktadir (Cigdem,
2008: 51). Aydinlanmanin bu niteligi Frankfurt Okulu i¢in “fagizm” demektir. Onlarin
nazarinda fasizm, irrasyonel, akla kars1 bir tutum olarak ele alinmaz, aksine aklin bir

yonlendirmesi ya da yonlendirici rasyonelligin zaferi olarak goriiliir (Therborn, 2019:
34).

Bununla birlikte Horkheimer ve Adorno’ya gore, Aydmlanmanin temeli
hesaplanabilirlige ve yararlilik Olglitiine dayanir. Bunlarin digindaki her sey
kuskuludur. Sayilara bel baglamayan her seyin bir yanilsama oldugu vurgulanmaktadir
(Horkheimer & Adorno, 2014: 22-24). Buna gore, kesinlige dayali olan modernlik
diisiincesi de Aydinlanmanin bir ¢iktis1 olmustur. Rasyonel diisiince artik modernlik
olgusunun karsilig1, onun var edicisi olarak goriilmeye baslanmistir. Nitekim elestirel
teorisyenler de modernligi Aydinlanma aklinin ve dolayisiyla kapitalist ekonomik

sistemin bir sonucu olarak gérmektedirler (Best & Kellner, 1998: 266).

Aydinlanmanin aklin yaninda insani da bigimlendirici giicii kiiltiir endiistrisiyle
de baglantilidir. Aydinlanmanin matematige dayanan bu bigimlendirici giicii sayesinde
bireyin toplumsal yasantis1 da matematige indirgenmis ve bireyin her adimi 6nceden
tasarlanmaya baglamistir. Adorno ve Horkheimer icin kiiltiir endiistrisi, teknolojik
ilerlemenin ve biirokratiklesmenin toplumsal yasantiyr tiimiiyle bi¢imlendirdigi bir
stirecin zirve noktasidir (Kellner, 2013: 172). Aydmlanmanin doga iizerindeki
hakimiyet arzusu, kitlesel bir aldatmacaya doniisiir ve insan bilinci de Aydinlanmayla
birlikte zincire vurulmus olur (Adorno, 2011: 119). Boylece kitlesel aldatma kitlesel
bir biling kontroliine evrilir. Bu biling giiniimiizde ideolojilerden ¢ok biling endiistrisi

aygitlariyla bigimlendirilmektedir (Gouldner, 2017: 357).

Bununla birlikte Elestirel Teorisyenlerin kitle kiiltiirii elestirilerinin ilk donemi
Nazi Almanya’siyla kitle iletisimin artan kullanimiyla baglamistir. Kellner’a gore,
Sosyal Arastirmalar Enstitiisii, Amerika’ya siirgiinden 6nce kiiltiir endiistrisi teorisi

gelistirmemiglerdi. Onlar1 boyle bir teori gelistirmeye iten gii¢, Amerikan toplumu gibi
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ileri kapitalist toplumlarda goriinen kiiltiiriin ve ideolojilerin farklilasmasi ve bunun
toplum iizerindeki tahrip edici etkisidir. Amerika’ya go¢ ile tiiketim toplumuyla
karsilasilmis, dergi, ¢izgi roman, ucuz ve ticari amag giiden romanlarin popiilerligine
sahit olunmus ve kitle iletisim araglarmin siyasi elitler tarafindan etkin kullanilmas1

kiiltiir endiistrisi diisiincesinin olgunlagmasini saglamstir (Kellner, 2013: 172).

Frankfurt Okulu temsilcileri ABD’de, tekelci kapitalist ve neredeyse fasizm
kadar manipiilatif bir kiiltiirel diinya ile karsilasmislardir (Slater, 1998: 224).
Dolayisiyla gordiikleri bu manzara karsisinda olaganca gilicleriyle kitle kiiltiirtinti
elestirmeye koyulmuslardir. Adorno ve Horkheimer, daha dnceden de soyledigimiz
gibi kitle kiiltiirii kavrami yerine anti-popiilist ¢cagrisimlart engellemek adma kiiltiir
endiistrisini kullanmistir. Kiiltiirtin yukaridan dayatildigmi ifade etmek i¢in kiiltiir
endiistrisi kavramini tercih etmislerdir (Aksoy & Narmanli, 2019: 539). Frankfurt
Okulu’nun kitle kiiltiirtine olan hosnutsuz tavri, ona ideolojik bir bakis agisiyla
yaklagmay1r da beraberinde getirmektedir. Onlarin goziinde kiltlir endiistrisi,

seylestirilmis bir kiiltiirden ibarettir (Jay, 2014: 340).

1.2.2. Kiiltiir Endiistrisi Ozellikleri

Kiiltiir endiistrisi herhangi bir kiiltiirden oldukca farklidir. Oncelikle kiiltiir
endiistrisindeki endiistrisi kelimesi, fabrika iiretimi gibi bir silireci ifade etmez.
Buradaki endiistri s6zciigii, kiltiirel iirtinlerin “standartlasmasi” ve “yayginlastirma

tekniklerinin rasyonellesmesini” ifade eder (Adorno, 2011: 112).

Adorno, kiiltiir endiistrisine yonelik ilk elestirilerine Miizigin Toplumsal
Konumu Uzerine adli makalesinde deginmistir. Adorno standartlasmis ve seylesmis
miizigi “popliler miizik” olarak isimlendirirken, bunun aksi yoniinde yer alan ve
nitelikli oldugunu diisiindiigii miizigi de “ciddi miizik” olarak tanimlamistir (Kuyucu,
2016: 190). Adorno, 6zellikle popiiler miizik tiirinii metalagsmasindan, seylesmesinden
ve standart hale gelmesinden Otiirii elestirir ve bunu miizikte yasanan bir gerileme
olarak goriir (Kellner, 2013: 172). O, konuyu dnceleri bilhassa miizik {izerinden ele
almis olsa da genel anlamda vurgulamak istedigi sey, sanatta yasanan metalasma ve
estetik deneyimin yok edilmesiydi. Miizikteki anlam kaybinmn miizigin
anlasilamayacak hale getirilmesinden yani metalastirilmasindan kaynaklandigini

belirtir (Kejanlioglu, 2005: 173-174). Miizigin bu denli gerilemesinin neticesinde,

43



dinleyici, daha miizigin en basinda nasil devam edecegini ve sonunun nasil bitecegini
tahmin eder olmus ve bununla Gviiniir hale gelmistir (Horkheimer & Adorno, 2014:
168).

Kiiltiir endiistrisi miizik, sinema, edebiyat vs. gibi ¢esitli kiiltiirel {irtinlerin
meta olarak almip satilabilen olgulara doniismesini ifade eder. Kiiltiir endiistrileri
tarafindan kar amaciyla imal edilen kiiltiirel metalar, kitlenin i¢inden kendiliginden
ortaya ¢cikmaktan oOte, kitlelerin tiikketimine sunulmak i¢in 6zel olarak tasarlanir ve
dretilir. Metalagma, kiiltiire bir hastalik gibi sirayet ederek sanatin 6zerkligini yok
etmekle kalmaz, ayni zamanda sahip oldugu kendine has elestirel giicii de yok
etmektedir (Thompson, 2020: 121). Okul’un 6nemli isimlerinden Walter Benjamin,
bunu sanat eserinin biricikliginin ve aurasmin elinden alinmasi olarak gérmektedir.
Benjamin, kiiltiiriin metalagmasini elestirirken hedef aldig1 nokta, teknolojik ve teknik
ilerlemeler neticesinde sanat eserinin niteliginin degismesidir. Sanat eserinin simdi ve
burada olma halinin yarattig1 “biriciklik” ve “kendine has olma” (aurasi) niteligi, bask1
teknolojileriyle isgale ugratilmistir. Benjamin’e gore, sanat eserinin niteligindeki bu
koklii degisim altinda yatan neden kitlelerin gitgide artan yogunlagsmasidir. O,
“kitlelerin nesnelere ‘yakin olma’ istegi ve nesneyi yeniden-iiretim yoluyla sindirerek
onun benzersizligini yok etmeye yonelik esit 6l¢lide tutkulu meraklar1” (Benjamin,
2015: 15-18) nedeniyle gerceklestigini dolayisiyla aslinda her seyin benzer oldugu

algisinin yerlesmeye basladigini belirtir.

Kiiltiir endiistrisiyle birlikte sanat eserleri sadece miibadele edilebildikleri
Olglide degerli olduklarindan salt meta haline doniismiislerdir (Bernstein, 2011: 21).
Kiiltiiriin meta haline gelmesi burjavaziye 6zgii bir niteliktir. Dolayisyla sanat eserinin
metalagmasi kiiltiiriin endiistrilestigi liberal tilkelerde gergeklesmektedir (Claussen,
2012: 174). Bu noktada diyebiliriz ki Adorno’nun kiiltiir endiistrisi elestirisi, yiikselen
post-liberal kapitalist anlayisin, kiiltiire yansimasinin metalagsmayla sonuglandigini ve

sanatsal degerlerinin yikima ugratildig1 iizerinedir (Boucher, 2016: 49).

Kiiltiir endiistrisi, kiiltiirel alanda yozlasmanin, gerilemenin, kiiltiirel degerlerin
metalastirilmasinin, standartlagtirilarak kendine o6zgili gercekliklerinin kaybmin
elestirisidir. Kiltiirlin endiistrilesmesi, iyi bir kitap okuma diislincesinin ¢ag dis1
goriildiigii diizendir (Adorno, 2004: 41). Kitlesel iiretimin ve tiiketimin s6z konusu
oldugu bu diizen, her defasinda kendisini kendi metalar1 i¢inde ideolojik olarak

yeniden iiretir. Siiregiden bu diizen i¢inde ideolojiyi maddi hale getiren sey metadan
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baska bir sey degildir (Fiske, 1996: 26). Metanin bu niteligi, Debord un Gosteri
Toplumu’unda anlam ifade eden tek sey haline gelmistir. Debord (1996: 30), “gdsteri
paranin Oteki yliziidiir” ifadesini kullanirken dogrudan kiiltiir endiistrisine gonderme
yaparak metanin kiiltiir endiistrisindeki bi¢imlendirici ve yonlendirici etkisine vurgu
yapmaktadir. Dolayisiyla meta kiiltiir endiistrisinde her seydir. Ondandir ki her sey
olabildigince metalastirilmaktadir. O ylizden “her sey, kendisi bir sey oldugu siirece

degil, alinip verilebildigi siirece degerlidir” (Horkheimer & Adorno, 2014: 211).

Horkheimer ve Adorno, kiiltlir endiistrisi araciligiyla olusturulan kitle
bilincinin insanlarin elestirel diisiinebilme yeteneklerini nasil yikima ugrattigini,
popiiler kiiltiiriin ve cesitli popiiler eglencelerin tiiketicilerini nasil “asalak™ hale
getirdigini gostermek istiyorlardi (Jay, 1992: 51). Bu noktada sunu belirtmek gerekir
Ki, Adorno’nun standartlagsma elestirisindeki odak noktas: kiiltiirel standartlasma
degildir. O, daha ziyade endiistriyel standartlasmadan sikayet etmektedir.
Standartlasmanin yaratimi olan pargalarin birbirleri yerine kullanilabilirligi ve sahte
bireysellesme durumlarini elestirmekteydi (Alemdar & Erdogan, 1994: 38;Gendron,
2016: 50). Burada bahsedilen “sahte bireysellesme” ise su anlama gelir;

“Sahte bireysellesme parcalarin birbirinin yerine konabilir olmasmin kagmilmaz

kapitalist tamamlayicisidir. Parcalarin degistirilebilirligi endiistriyel tiriinlerin temel i¢

mekanizmalariyla ilgilidir, sahte bireysellesme ise digsal siislemeleriyle. Birincisi temel
benzerlikleri anlatir, ikincisiyse gorliniir (ve yaniltici) farkliliklarmi. Pargalarin
degistirilebilirligi tiretim maliyetini asgariye indirme diirtiisiinden kaynaklanir; sahte

bireysellesmeyse satiglari artirma zorunlulugundan” (Gendron, 2016: 50-51).

Kiiltiir endiistrisi, iriinlerini 6nceden denenmis ve belli bir ticari basar1 elde
etmis tiir, icerik, tema, mekan ve konulardan se¢mektedir. Kiiltiir endiistrisinde
iireticiler, denenmemisi her zaman bir risk faktorii olarak gormekte, ¢ok satan
digindakilere kuskuyla bakmaktadirlar (Horkheimer & Adorno, 2014: 180).
Horkheimer ve Adorno’nun bu tespiti giiniimiiz kosullarinda degerlendirildiginde
oldukga yerinde bir tespittir. Bugiin televizyonlarda, Youtube, Netflix, Amazon Prime,
Blu Tv vb. dijital platformlarda, Twitter ve Instagram gibi sosyal medya mecralarinda
karsilastigimiz icerikler, Oonceden denenmis ve belli Olclide basar1 elde etmis
tirtinlerdir. Burada sanatsal veyahut estetik agidan bir basar1 degil, ticari anlamda bir
basaridan s6z edilmektedir. Ortaya konan bu kiiltiirel {iriinler, daha en basindan ticari
kaygilar giidiilerek tiretilmektedir. Bir iilkede epey popiiler olan ve ticari olarak

fevkalade bagarili olan yapimlar, kisa siire diger tilkeler tarafindan ithal edilmektedir.
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“Tekrar eden her sey sagliklidir” (Horkheimer & Adorno, 2014: 198) diisturuyla
hareket eden kiiltiir endiistrisinde “kusursuz benzerlik mutlak ayrimdir” (Horkheimer
& Adorno, 2014: 194) denilerek sahte bir bireysellik diisiincesi de olusturulmaktadir.
Benzer iceriklerin tamamen farkli birer yapim oldugu sabah-aksam reklamlarda

bizlere dayatilmaktadir.

Kiltlir endiistrisinin en etkili “sanatsal” ya da “kiiltiire]” yanmi olusturan
sinema ve diziler de kiiltiirel etkinlikler zamanini ele gegirmek admna birbiriyle
yarigmaktadir. Aksiyonun, rekabetin, hirsin ve ekseriyetle siddetin bir saniye bile
azalmadig savas, bilim kurgu, aksiyon, siiper kahraman filmleri her donem kendini
tekrar etmektedir. Onceki yillarda cekilmesine ragmen elde ettigi ticari basari
sayesinde gelismis sinema teknolojileriyle yeniden g¢ekilen ve vizyona giren devam
filmleri yine kiiltiir endiistrisi tarafindan sunulmaktadir. Bir 6ncekinde tutan igerik her
neyse bir sonrakinde dozu daha da artirilarak sunulur. Ama bu kez yeni ve farkli
oldugu iddiasiyla gelir. Vizyona giren bu filmler, her ne kadar 6zgiin yapimlar
oldugunu iddia ediyor olsalar da tipki hafif miizigin devaminin tahmin edilebilir
olmas1 gibi yiiksek tahmin edilebilirlige sahip projelerdir. “Her film basindan nasil
bitecegi, kimin odiillendirilip kimin cezalandirilacagi ya da unutulacagi anlasilir”
(Adorno, 2011: 54) bir nitelige sahiptir. Bu durum sadece filmlerin
standartlastirilmasiyla sonu¢lanmaz ayni1 zamanda bireylerin de standart hale
getirilmesiyle de sonuglanir. Film karakterleri birbirinin kopyasi haline gelirken,
karakterle kendini 6zdeslestiren izleyiciler de birbirinin kopyasi haline gelmektedir.
Dolayisiyla bir oyuncu bagka bir oyuncuyla, bir izleyici de baska bir izleyiciyle
degistirilebilen standart canlilardwr. Kiiltiir endiistrisinde herkes bir baskasiyla
degistirilebilir konumdadir. Herkes yalnizca tek bir tiirlin {iriiniidiir ve kesinlikle yeri

doldurulabilir niteliktedir (Horkheimer & Adorno, 2014: 194).

Yukarida anlatilan tektiplesmeyi, Tirkiye’deki televizyon yaymciligi
acisindan degerlendirdigimizde, tektiplestirilmis iceriklerin miicadele alani olarak
ana-yaym kusagi’®ni gormekteyiz. Bu yayin kusagi, hem televizyon izlenme
stirelerinin en ¢ok oldugu zaman dilimi, hem de bu izlenme siirelerinin bir getirisi

olarak daha fazla reklam alindig1 zaman dilimidir. Tiirkiye’de 2000 yilindan beridir

19 Tiirkiye’de ana-yayin kusaginin yer aldig1 saat dilimi 20.00-23.00 olarak kabul edilmekte ve bu zaman
diliminde bir¢ok kanalda arka arkaya iki yerli diziye yer verilmektedir (Dagdas, 2008: 169).
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artig gostererek devam eden ana-yayin kusaginda en ¢ok yer verilen program tiirii yerli
dizilerdir'!. Yaymlanan dizilerin devammi saglayan en onemli gdsterge reyting
oranlaridir. Yiiksek izlenme oranina sahip dizi yayina devam ederken reytingi diisiik
kalan diziler ¢cok ge¢cmeden yaymdan kaldirilmaktadir (Dagdas, 2008: 170). Yerli
dizilerin televizyonu bu denli hakimiyeti altinda tutmasinin nedeni, dizilerin en
heyecan verici yerinde bitirilerek devaminin sonraki boliime saklanmasini saglayarak
bir anlamda tiiketiciye “kanca “atilmasi”dir (Akt.Aksoy, 2019: 616). Yarisma
programlarinda da durum boyledir. Kazananm belli olacag: jiiri kararimim hemen
oncesinde verilen reklam, izleyiciyi ekrana bagl kilmak adma yapilan kanca

tekniklerinden yalnizca biridir.

Yayimnlanan dizilerin igeriklerine bakildiginda bariz bir sekilde
standartlagsmanin ve tektiplesmenin hakim oldugunu gérmekteyiz. Son yillarda biiytik
izlenme oranlar1 yakalayan Kurtlar Vadisi, Ezel, Behzat C., Ask-1 Memnu, Asmali
Konak, Dirilis Ertugrul, Cukur, Icerde, Avlu, Kadin, Arka Sokaklar vs. dizilerin
birgogunun ortak yani1 benzer igeriklere yer verilmesidir. Bu listeyi uzatmak pekala
miimkiindiir ancak karsimiza ¢ikan igerik tiirii deg§ismeyecektir. Dizilerin bircogunda
zenginlik ve giig iliskileri ana faktor olurken, bu igerikleri dram, ask, mafyatik iligkiler,
sug, siddet, aksiyon, entrika ve komedi takip etmektedir. Bu igeriklerden basariya
ulagmig olanlarm devami niteliginde sinema filminin c¢ekilmesi muhtemel

goriinmektedir'?,

Standartlagsma sadece dizi ve sinema sektorii i¢in gegerli degildir. Televizyonda
gosterilen diger pek c¢ok program da igerik agisindan tektiplesmis bir yap1
sergilemektedir. Yarisma programlari bunun i¢in yerinde bir Ornek olacaktir.
Cogunlugu Amerikan yapimi olan bu televizyon programlarinin hepsinin sonunda
biiyiik 6diil bulunmaktadir. “Survivor”, “MasterChef”, “O Ses Tiirkiye”, “Yetenek
Sizsiniz”, “Kim Milyoner Olmak Ister?” vs. bu programlara birkag érnektir. Birbiriyle

belki icerik agisindan farkli olarak goriiniiyor olsalar da amaglari bakimindan ayni

112018 yilindan RTUK tarafindan yayimlanan Televizyon izleme Egilimleri Arastirmasi’nda hafta ici
giinliik ortalama televizyon izleme siiresi 3 saat 34 dakika, hafta sonu giinliik televizyon izleme siiresi
ise 3 saat 45 dakika oldugu tespit edilmistir. Yine ayni arastirmanin sonucuna gore, katilimcilarn
“Haber” programlarindan sonra en ¢ok takip ettigi program tiirii aylik ortlama 15 giin ile “Yerli Diziler”
olmustur.https://www.rtuk.gov.tr/assets/Icerik/AltSiteler/televizyonizlemeegilimleriarastirmasi2018.p

df (Cevrimigi) 3 Ocak 2020

12 Ornegin gok izlenen dizilerden olan Kurtlar Vadisi dizisinin, 2006 yilinda “Kurtlar Vadisi Irak”, 2009
yilinda “Kurtlar Vadisi Gladio” ve 2012 yilinda Kurtlar Vadisi Filistin” filmleri g¢ekilmistir.
http://www.panafilm.com/tr/ (Cevrimigi) 15 Kasim 2020
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tirden yapimlardir. Dolayisiyla Onlimiize sunulan {iriinlerin bu yapisi, kiiltiir
endiistrisinin “standartlagsma” ve “tektiplesme” kalibina fazlasiyla uygundur. Bu,
kiiltiir endiistrisinde standartlasmanin en Oncelikle hedeflerden biri oldugunun
gostergesidir. Sonugta yayinlanan programlar Oylesine titizlikle planlanir ki, kiiltiir
endiistrisinin jargonuna uymayacak hicbir sey aslinda var olamaz (Horkheimer &
Adorno, 2014: 172). Kiiltiirdeki bu standartlasgmanin yegane amaci bireyi mevcut
kapitalist sistem icinde muhafaza etmektir. Uretim tarzindaki bu standartlasma, bireyin
kiiltlir endiistrisi i¢inde yanilsama haline donlismesine neden olmaktadir. Kendini
yonetenle bir kilmak, kayitsiz sartsiz 6zdes olmay1 daha en basindan kabul etmeyi
gerektirir. Aksi olursa sayet, birey kiiltiir endiistrisi tarafindan kabul gérmeyecektir
(Horkheimer & Adorno, 2014: 204-205).

Her seyden ote, kiiltiir endiistrisi, teknolojinin ilerlemesini kendisine sunulan
bir nimet olarak goriir. Kiiltiir endiistrisinin hakimiyet kurmak i¢in kullandig1 tiim
araclar teknolojik ilerleme sayesinde miimkiin olmustur. Giiniimiizde kiiltiir endiistrisi,
egemen yasam big¢imlerini toplum nezdinde gecerli kilmak adina Youtube, Netflix,
Twitter, Instagram, Tiktok gibi sosyal medya mecralarina fazlasiyla bel
baglamaktadir. Tiketicinin zihnini ele gecirmek amaciyla bircok yeni teknik
uygulanmaktadir. Google’n eski tasarim etigi calisam1 Tristan Harris, Teknoloji
Zihnini Nasil Ele Gegirir? (How Technology is Hijacking Your Mind?) adl
makalesinde teknolojinin insani kontrol etmedeki etkin roliinii ve insanlar1 telefonlara
nasil bagimli kildiklarini, insanlarin sosyal medyada daha fazla vakit ge¢irmeye
yonelik ne gibi araglar ve yontemler kullandiklarmi anlatmaktadir®®. Kiiltiir endiistrisi
fikrinin ilk olustugu donemlerde bu araglar yalnizca radyo ve kismen televizyon iken,
bugiin bu araglar muazzam bir cesitlilik gostermistir. Radyo artik etki giiciinii
neredeyse tamamen kaybetmis, televizyon bu giiclinii biiyiik oranda sosyal medya
araglarma devretmistir. Dolayisiyla bugiin kiiltiir endiistrisinin kullanim araglar1 bigim
degistirmistir. Bu degisim sayesinde eskiye oranla daha fazla kitlelere ulasmakta ve
bunu artik daha kolay bir sekilde ger¢eklestirmektedir. Boylece kiiltiir endiistrisi etki

gliclinii giderek artirmus, eskisinden daha giiglii hale gelmistir.

Kiiltiir endiistrisinde bireyin, ¢aligma sonrasi zamani yani “bos zaman™1 kiiltiir

endiistrisinin eglence iiriinleri tarafindan isgal edilmektedir. Horkheimer ve Adorno’ya

13 Harris, T. (2016). How Technology is Hijacking Your Mind — from a Magician and Google Design
Ethicist, https://bit.ly/36sx0d6 (Cevrimigi) 20 Kasim 2020
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gore her seyin esitlenebilir kilinmas1 ve her seyin bir araya getirilmesi, iste harcanan
zaman ile ¢aligma disindaki zamanin (bos zaman) arasindaki farkin goriinmez hale
gelmesi demektir. Bu durum bireyin calisma saatleri digindaki yasantisinin is
yagantisiin mantigi tarafindan ele gegirilmesi demektir ayn1 zamanda. Bos zaman
(leisure) ile calismanin birbiriyle degistirilebilir kilmmasi1 pek tabii kiiltiir
endiistrisinin marifetidir (Oskay, 1994: 186-187). Kiiltiir endiistrisiyle tiiketiciler artik
bos zamanlarnda iiretimin c¢arklarmnin donmesine hizmet etmek zorunda
brrakilmaktadir (Horkheimer & Adorno, 2014: 167). Boylece eglence denen sey, “gec
kapitalizm kosullarinda ¢alismanin uzantist” (Adorno, 2011: 68) haline gelmektedir.

Freud’un Uygarligin Huzursuzlugu’nda belirttigi, bireyin hazza ve mutluluga
ulagma istenci kiiltiir endiistrisinin temel dinamigini olusturur. Freud, insan1 faaliyete
geciren giicli hazza ve yarara ulagsma cabasi olarak gérmektedir (Freud, 2019: 53).
Buna ulagmanin ilk adimi olarak istemi goriir. Bu istemin, kendi kendini olusturmasi
ya da bagkasi tarafindan giidiilenmesinin bir dnemli yoktur. Istem olusur ve mutlak
surette giderilmesi gerekir. Baudrillard ise, bireyin tiiketime duydugu arzu ve
istencinin, hi¢bir sey arzulamamak korkusundan kaynaklandigini, dolayisiyla
tilketmenin insanin yazgisinda olan bir olgu oldugunu, tiiketmekten baska ¢aremiz
olmadigin1 savunur (Baudrillard, 2012: 27). Tiiketimin bu goriingiisii, Bocock’a gore
(1997: 58), yabancilasmaya getirilen yeni bir boyuttur. Bu boyutta birey, artik fiziksel
olarak pasiftir ancak zihinsel olarak oldukg¢a aktiftir. Tiiketim artik zihinlerde
cOziilmesi gereken bir olgudur. Kiiltiir endiistrisinde de bireyi tiiketime zorlayan sey,

aslinda bu kars1 konulamaz istektir.

Kitle kiiltiirii tirtinleri tiiketicisi tarafindan kotii oldugu bilinse de tiikketmekten
ali konulamayan iriinlerdir. Tiketici, bu iirlinleri tiiketirken gecici de olsa bir haz
duyar ve mutluluga ulastig1 yanilsamasma kapilir. Ancak kiiltiir enddistrisinde
tilkketimden alinan haz sahtedir. Bu haz, sahte olmakla kalmaz ayni1 zamanda tiiketiciye
hi¢bir zaman verilmez. Gergek hazza ulasma her defasinda tiirlii hinliklerle ertelenir;
doyuma ulagsmak her zaman baskilanir (Horkheimer & Adorno, 2014: 186-187).
Kiiltiir endiistrisinin “erotik”, “pornografik” ve iffetli” olmasinin nedeni de iste bu
hazzm gizli tutulmasinda saklidir. Hazza ulagmak ertelenmezse sayet, onu arzulayacak
kitlelere ulagsmak pek miimkiin goriinmemektedir. Sonug olarak insanin arzularmin
sonsuz oldugunu diisiiniirsek, kiiltiir endiistrisinin insanin arzularina yonelmesinden

daha dogal bir sey olamaz. insanmn hazza ulasma dolayisiyla da mutluluga ulasma
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cabast neticesinde elde edilen mutlulugun ne denli sahte olabilecegine iligkin
Schopenhauer (2010) sunlar1 soylemektedir:
“...0 zamana kadar arzusu sinirsiz, taleplerinin sonu gelmezdir ve her tatmin edilmis
arzu bir yenisini dogurur. Bu diinyada imkan dahilinde olan higbir tatmin onun siddetli
arzusunu dindirmeye, taleplerinin 6niine nihai bir hedef koymaya ve yiireginin dipsiz
kuyusunu doldurmaya kifayet etmez. Bu cergeve igerisinde simdi diisiinelim, hangisi
olursa olsun bu tatminlerle genel olarak nedir insanin eline gecen? Cok kere her giin
bitip tiikenmez caba ve siirekli tasa ile sefalet ve ihtiya¢ ve kapida bekleyen oliimle
bogusarak zorla elde edilen bu hayatin safi siirdiiriilmesinden baska higbir sey. Bu
hayatta her sey diinya mutlulugunun bosa ¢ikmaya yahut bir vehim olarak anlagilmaya

yazgili oldugunu ilan eder. Bunun sebepleri derinlerde, bizzat esyanin tabiatinda yatar.”

(s.9)

Schopenhauer’in sdylediklerinin, kiiltiir endiistrisindeki karsilig1 sahte
mutluluktur. Kiltiir endiistrisinde giilmek bile insanlarin mutlu olduklar1 yanilmasi
yaratmaktadir. Tiiketici arzuladiklar1 seyden siirekli mahrum birakilir. Tiiketiciler bu
yoksunluk i¢inde, dizginleri kiiltiir enddistrisinin elinde olan birer nesne haline
dontislir. Burada tiiketiciye yapilan sey, her tiirli ihtiyacinin endiistri tarafindan
karsilandig1 hissiyatin1 asilamak, dahasi tiiketicinin yasadiklarma karsi direnme
giictinii elinden almaktir (Horkheimer & Adorno, 2014: 188-189). Boylece kiiltiir
endiistrisi iiyelerine ulasilmasi gii¢ icat edilmis sahte yeni hayatlar sunar. Ulasilmas1
giictiir. Ona ulasmak amag degil aslinda aragtir. Ciinkii ona ulasmay1 arzulamak, kiiltiir

endiistrisi tarafindan siirekli olarak bir kamg1 gibi insanin sirtma vurulur.

Kiiltiir endiistrisinde kitleler tipki bir makinenin eklentisi gibi ikincil planda
birakilmaktadir. Kitle kiiltiirii insanlar1 tepeden biitiinlestirir (Adorno, 2011: 110).
Kiiltiir endiistrisinin bu denli basar1 elde etmesi, var olan gergekligin bir alternatifinin
olmadiginin toplum tarafindan kabul edilmesiyle miimkiindiir.

“Eglenmek hem fikir olmaktir. Bu da ancak eglence kendisini toplumsal siirecin

biitiiniinden soyutlarsa, aptallasirsa ve en bagindan bu yana her yapit, hatta en énemsizi

bile kacinilmaz olarak bulundugu iddiadan, tim kisithiligiyla biitiinii yansitma

iddiasmndan mantiksiz bir bi¢imde vazgegerse miimkiin olur. Eglenmek her zaman bir

seyler diiginmemek, gosterildigi yerde aciy1 unutmak demektir” (Horkheimer &

Adorno, 2014: 193).

Toplumun bu hale getirilmesi direng gosterirken bile endiistriye hizmet etmek
anlamia gelmektedir. Diislincenin susturulmasiyla aragsal akil, artik 6zne karsit1 bir

hal alir. Boylece birey nesne konumuna itilir ve “diisliniimiin bu sekilde baskilanmasi,
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aydinlanmis aklin 6ziindeki akildisilik” (Bernstein, 2011: 21-22) olarak karsimiza
cikar.

Giliniimiiz modern insani diinyay1 biling endiistrisinin sundugu enformasyonla
tanimakta ve diizene sorun c¢ikarmayacak ilgilenimler bulmak icin yine kiltiir
endiistrisinin {irlinii olan fantazyalar: aldatici niteliklerine ragmen tercih etmektedir

(Oskay, 2015: 149-150).

Kitle kiiltiiriinde yabancilasma, bireyler arasi iliskileri yikarken gosteri
toplumunda bu iligkiler yanilsama perdesiyle tekrar birlestirilir. Ancak bu birlesme
aslinda “sefaletin birligidir”. Yabancilasmis birey mutluluk imajiyla kendini kandirir.
Gosteri, yarattig1 bu imajlar1 dylesine tutkulu bir sekilde 6ver ki, yaratilan tiim sahte
ihtiyaglara kars1 konulamaz. Tiiketimle birlikte insanlar mutlu bir sekilde birlesmis bir
toplum imajina kendini kaptirmaktadir. Ancak Debord, bunun gerc¢ekdisi birlik
oldugunu ve boylelikle kapitalist iiretim bi¢ciminin temelinde yatan smif ayriminin

gizlendigini savunmaktadir (Debord, 1996: 36-39).

Yaratilan bu gercekdisi1 birliktelik i¢inde bireyin yapmasi gereken tek sey,
tilketimin devamini saglayarak vatandaslik gorevlerini yerine getirmek olacaktir. 11
Eyliil saldirilarinin hemen ardindan Baskan George W. Bush’un “aligverisinize geri
doniin” demesi, zaten giindelik yasamim gergekliginin tiikketim oldugunun en iyi

gostergelerinden biridir (Bauman, 2011: 74).

Kitle kiiltiiriinde farkli olanin damgalanmasi s6z konusudur. Kiiltiir
endiistrisinin amaci, farkliliklar1 ortaya koymak degil farkli olani torpiilemektir. Onun
amaci tiiketiciyi siniflandirmak, kategorize etmek ve kayda gecirmektir. Tiiketiciler
birer istatistik malzemesine doniistiiriilmiistiir. Boylelikle herkesin begenisine,
zevkine gore igerik tretir ki sistem disina ¢ikmak miimkiin olmasin (Horkheimer &
Adorno, 2014: 165-166). Sisteme uymayan birey radikallikle suglanir, harici** olarak

goriiliir ve sonucunda damga®®lanir. Bireye gizliden veya agiktan diglanma korkusu

14 Harici olmak, bir diizenin diginda gériilmektir. Bir sistemin yaraticilarmin ¢izdigi siirlarm disma
cikmak demektir. Toplumsal yasanti insa edenler, toplumu diizen i¢inde tutmak adina birtakim kurallar
koymakta ve bunlart ¢ogu zaman dayatmaktadir. Bu kurallardan bazilar1 dogru olarak kabul edilirken,
bazilar1 yanlis olarak kabul edilip yasaklanir. Dolayisiyla yanlis olarak goriilen davranigt sergileyen
birey, toplumsal grup icinde kural ihlal edici olarak goriilecektir ve harici olarak algilanacaktir (Becker,
2013: 21). Boylece kiiltiir endiistrisinde “harici” olarak goriilen kisi de sistemin 6ngordiigii davraniglar
sergilemeyen kisi olacaktir.

15 Erving Goffiman’ana gore damga kavrami, toplumsal yasantida olagandisi olarak goriilen, suglu, hain,
kole vs. durumlarmi kisinin bedenine isleyen ve bdylece kirletilmis, lekelenmis olan kisi, kamusal
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asilanir. Horkheimer ve Adorno (2014), kiiltiir endiistrisinden ¢ikmaya kalkigmanin
bedelinin ne olacagini Tocqueville’den alintiyla ¢cok giizel 6zetlemektedirler:

“-Ozel kiiltiir tekellerinin egemenligi altinda ‘tiranlik, bedeni 6zgiir birakir ve saldirisini

dosdogru ruha yoneltir. Hiikiimdar artik sdyle demez: Ya benim gibi diisiin ya da 6l.

Soyle der: Benim gibi diiginmemekte 6zgiirsiin; yasamin, malin, miilkiin, her seyin

senin olarak kalacak, ama bugiinden itibaren aramizda bir yabancisin-". (5.178)

Kiiltiir endiistrisinin tiiketiciler {izerindeki bu baskis1 bireyi, dislanmais,
damgali, harici, sapkin, yabanci gibi sifatlarla yaftalama korkusuna itecek ve boylece
kiiltlir endiistrisinin demir kafesinden ¢ikis miimkiin olmayacaktir. Kiiltiir endiistrisi
tiim bunlara oylesine hazirlikhidir ki, kitleleri higbir sapmanin kabul edilmeyecegi ve
her daim belirtilen davranis kaliplartyla hareket etmesini saglayacak sekilde
egitmektedir (Adorno, 2011: 118). Kiiltiir endiistrisi bununla da yetinmez, kendisine
yonelik itirazlar1 da duymazdan gelir. Yaratilan sistem, bireyi siirekli tercih yapma
korkusuyla yiizlestirir. Tiiketicisini, ya bizimle birlikte yasamaya ya da sistemin hor
gordiigii alanlarda yasamaya zorlamaktadir (Horkheimer & Adorno, 2014: 197).
Kiiltiir endiistrisi birey lizerinde tiim hakimiyet araglarimni kullanir. Kisi, sistemin
icinde Oylesine hapsolmustur ki, merkezi denetimden kurtulsa bile sistemin yarattigi
bireysel denetimin pengesinden kurtulamaz (Horkheimer & Adorno, 2014: 164).
Ancak Horkheimer ve Adorno, kiiltiir endiistrisi kiskacindaki bireyin, bu durumundan
kurtulmak i¢in pek de hevesli olmadiklarimi ifade etmektedirler. Onlarin goziinde
Kitleler, bedenlerini, zihinlerini kole kilan ideolojide dylesine 1srar ederler ki, konuyu
savunanlardan bile daha etkili sekilde kiiltiir endiistrisini savunmaktadirlar

(Horkheimer & Adorno, 2014: 179).

Kiiltiirel iirlinlerin tiiketimi sirasinda alinan doyum kiiltiir endiistrisiyle birlikte
bicim degistirmistir. Tiiketimden artik keyif almak, eglenmek yerine orada bulunmak
artik daha tercih edilir olmustur (Horkheimer & Adorno, 2014: 210). Her seyin sahip
olunmak i¢in var oldugu kiiltiir endiistrisinde bireyler de almip satilan birer metaya
doniismiistiir. insan emeginin tastyic1 olan meta (Harvey, 2012: 32), bizatihi insanin
kendisine doniigsmiistiir. Kitle iletisim araglariyla dagitima sunulan igerikler sadece

izleyicisi tarafindan tiiketilmez, ayni zamanda kendisine gosterdikleri ilginin

alanlarda kaginilmasi gereken kisi olarak algilanmasina neden olmaktadir (Goffman, 2014: 29).
Dolayisiyla var olan diizenden farkli olan kisi “damga”lanmis birey olarak goriinecektir. Kiiltiir
endiistrisinin disma ¢ikmaya tesebbiis eden kisi de boylece sapkin bir suglu gibi “damga”lanacaktir.
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reklamcilara satilmasiyla (Akt. Dagdas & Yildiz, 2015: 125) izleyicisini de metaya

dontistiirdr.

Gegerli tek ideolojinin tiiketmek ve daha fazla tiiketmek oldugu diinyada
tilketim aligkanliklarinin da degistigi sdylenebilir. Bugiin artik ayni1 olmaktan ziyade
bireysel olmak, farkliligi vurgulamak 6nem kazanmis dolayisiyla tiiketici de farkini
ortaya koymak adina rekabet¢i olmustur (Goktiirk, G. 2020: 211). Ancak sunu da
belirtmemiz gerekir ki, tiikketim toplumunda bireylere sunulan her iirlin kisiye 6zel
anlatisiyla tiretilmektedir. Her {iriiniin amac1 kisiye kendini 6zel hissettirme, olaganca
benzerliklerine ragmen herkesten farkli oldugunu gostermektir. Reklamlarda
gordiigiimiiz “Farkin1 Ortaya Koy”, “Size Ozel”, “Bir Gémlek Ustiin”, “Bir Farkiniz
Olsun”, “Kendi Kurallarii Yarat”, “There’s Only One”, “Exclusive”, “Premium” vs.
gibi reklam sloganlariyla bireyin kendisini 6zel hissetmesini saglayarak siirekli
tikketim i¢cinde bulunmasi istenmektedir. Bu tipik bir sahte bireysellesme Ornegidir.
Tiiketici, birbirinin ayni olan {riinler arasindan sézde kendi begenisine gore se¢im
yapar. Boylece birey, kendisini tercihlerini kendi yapan bir birey yanilsamasina

kendini kaptirir. Bu baglamda reklam kiiltiir endiistrisinde kilit neme sahiptir

Reklam Kkiiltiir endiistrisinin  hareket ettirici giicidiir. Reklamla kiiltiir
endiistrisi  biitiinlesmis, birbirinin tamamlayicis1 olmustur. “Reklam  kiiltiir
endiistrisinin yasam iksiridir” (Horkheimer & Adorno, 2014: 215). Bugiin bes
dakikalik bir Youtube videosu izlemeden 6nce dayatilan reklamlar, satis rakamlarini
dogrudan artirict etkiye sahiptir. Yeni ¢ikan bir filmin ya da dizinin reklamini bugiin
artik sadece televizyon, radyo ya da sosyal medya araglar1 yapmaz, bireyler de bu
stirecte etkindir. Gordiigli reklami en yakimindakiyle paylasarak reklamin dagitim

stirecine dogrudan katkida bulunmaktadir.

Kiiltiir endiistrisinde reklam1 yapilmayan her iiriin saibelidir (Horkheimer &
Adorno, 2014: 216). Mcluhan, reklamin etkili olmasinin altinda yatan gergegin, onun
triinii blyiik bir toplumsal amag¢ ugruna sunmasinda sakli oldugunu belirtir (Akt,
Wernick, 1996:202; Akt. Cetin, 2014: 566). Reklam, bizi kiiltiir endiistrisiyle
biitiinlestiren giictlir. Bugiin artik bir reklam, sadece bir iiriinii istemek ya da ona
ihtiya¢ duymamizi saglamanin yaninda, ona muhta¢ olma diirtiisiinii bizlere asilar
(Wernick, 1996: 63). Dolayisiyla reklam sadece kiiltiir endiistrisinin ayakta kalmasin1

saglayan sey degildir; tliketim ugruna iiretilen her seyin var edicisi konumuna
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yiikselmistir. Reklamin kitle iletisim araclarinin ulagamadigi yerlerde biz bireyler

tarafindan yapiliyor olmasmin nedeni de iste bu var edici giiciidiir.

Sonug olarak, bugiin kiiltiir endiistrisi bir ideoloji haline gelmistir. Yasamis ve
halen yasayan bir¢ok diisiinlir bugiin artik ¢agimizin belirleyici 6zelliginin kiiltiir
endiistrisi, seylesme, fetislesme, kitle kiiltlirii, popiiler kiiltiir, meta fetisizmi gibi
olgular oldugunu belirtir (Duman, 2016: 16). Kiiltiir endiistrisi ideolojisinin Kitlelerden
beklentisi son derece agiktir. Biz tiiketicilerin yapmasi gerek tek sey “tiiketim
ritlieline” hazir hale gelmektir (S6zen, 2004: 62). Dolayisiyla kiiltiir endistrisi

bizlerden birer makbul vatandas olmamizi istemektedir.

Kisaca kiiltiirel tirtinlerin kendine 6zgii sanatsal degerlerinin hice sayilip birer
metaya doniistiiriilmesini ifade eden kiiltlir enddistrisi, giiniimiiz tiikketim cilginlig
icinde bulunan diinyanin bir gercekligidir. Adorno ve Horkheimer tarafindan yaratilan
kiiltiir endiistrisi kavramu, kiiltiirel iiriinlerin tekelci bir sekilde merkezilestirilmesinin,
sanatsal degerlerinin yerine standartlastirilarak degisim degerlerinin 6n plana alindigi,
tiikketicilere hig¢bir kagis firsatinin sunulmadigi diizenin etkili bir elestiri aracidir
(Wernick, 1996:281). Kiiresellesmeyle birlikte kiiltiir, hem metalasarak endiistriyel
bir vaziyet almig hem de tiiketim nesnesi haline doniiserek kiiresellesme ideolojisinin
onemli bir figiirii haline gelmistir (Duman, 2016: 31). Adorno ve Horkheimer kiiltiir
endistrisini ele aldiklar1 donemde sinema i¢in kendisini sanatmig gibi gdstermek
zorunda degildir (Horkheimer & Adorno, 2014: 163), diyerek belki de giiniimiiz
sinema anlayigini ¢ok 6nceden tahmin etmislerdi. Kiiltiir endiistrisinin varmak istedigi
son noktayr Herbert Marcuse (1990), tek boyutta indirilmis bir toplum olarak
gérmekteydi.

Giliniimiiz kitle iletisim araglarmin tiim toplumsal degerlere yabancilagtigi
diizende, medyanin diizene bas kaldirct egilimleri eglenceden baska bir sey
sunmayarak, bolluk, macera, tutkulu ask gibi arzularla siislenerek torpiilenmekte ve
yatistirilmaktadir (Lowenthal, 2020: 39-40). Jameson’a gore bugiin gerceklesen sey,
estetik liretimin meta tiretimiyle bir hareket ediyor olmasidir. Buradaki temel endise
daha fazla ticari kazang elde edilip edilmeyecegine yoneliktir. Bundandir ki “yeni
imajiyla” ortaya atilan tiriinlerin sonu bir tiirlii gelmemektedir (Jameson, 2011: 33). O
sebeple eski olanin yeni gibi sunulmasi kiiltiir endiistrisiyle baglantilidir. Onceden

denemisligin verdigi gliven, bugiin her alanda kendini hissettirir.
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Bu giiven duygusunun en goriiniir yanini sinema ve bu ¢alisma kapsaminda ele
alinacak olan televizyon dizilerinde gérmekteyiz. Televizyon dizileri eskiyi yeni gibi
sunma noktasinda 6nemli rol oynar. Kiiltiir endiistrisinde denenmemisin verdigi endise
televizyonu buna iter. Onceki filmin veya dizinin basarisi, yenisi igin bir referans
olarak kullanilir. Bu noktada basariya ulagmis, fazlasiyla kar elde etmis yapimin, ya
devam filmi/dizisi gekilir ya da aynmi film/dizi farkliymisg gibi sunulur. Ancak burada
tiikketicinin beklentisi de dnemlidir; zira tiiketici oncekilerden aldig1 hazzi yenilerden
de almak istemektedir. Tiiketici neyle karsilasacagini bilmek ister, ¢iinkii bilinmeyenin
korkusu i¢inde yasamaktadir. O nedenle “Matrix 1” gise basarisi elde ederken,
ikincisinin, {i¢iinciisiiniin ve yakin zamanda ¢ikacak dérdiinciisiiniin®® gisede basarisiz
olmasi beklenemez. Beklenemez ¢iinkii seyirci bunu istemektedir. Seyirci ayniligin
icinde farklilik yasamak istemektedir. Bunu saglayan gii¢ ise, kiiltiir endiistrisidir.

Ayni1 olani farkl gibi sunarak tiiketiciyi aldatir, eski diizenin hiikiim siirmesini saglar.

Dizi ve filmlerin yaratilan sahte diinyalarda, dizi ve film karakterlerine 6zenen
insanlar, onlarin yasadiklar1 hayati ne derece gercekten yagamak istedikleri siiphelidir.
Onlar, sadece dizideki karakterler gibi goriinmek isterler. Birey, dizi ve filmlerdeki
kadin veya erkek oyuncular gibi giizel, basarili, zengin, gii¢ sahibi kisiler olarak
goriinmek isterken, icinde bulundugu toplumsal sinifi unutur. Aksamlar1 dizilerde ve
filmlerde servet degerindeki siiper liikks araba ve evlerde zengin yasamina doyariz, ama
sabahlari, iki g6z odali evlerde uyanir, tiklim tiklim olan toplu tasimalarda gergek liiks
hayat1 ac1 bir sekilde deneyimleriz. Giiniimiiz diinyasinda Sahip olmak yerine sahipmis
gibi goriinmek ulasilmasi daha kolay bir hedeftir birgok kisi i¢in. Twitter ve Instagram
gibi sosyal medya mecralarinda, sahte hesaplar acarak sahip olmadiklar1 hayatlar
sergileyen insanlar1 trajikomik bir bicimde gormekte ve onlar1 ifsa eden hesaplari
ilgiyle takip edilmeketedir. Ozenerek yasadiklar1 o sahte hayatlar1 ne kadar ¢ok
arzuladiklar1 tartismali bu insanlar, acik bir sekilde gosteri toplumunun kurbanlaridir.
“Izleyiciler, olduklarindan baska kimseler olmak zorunda olmadiklarina ve
yapamayacaklarin1 bildikleri seyleri yapmadan da basarili olabileceklerine
inandirilirlar” (Horkheimer & Adorno, 2014: 195). iste kiiltiir endiistrisinde bireyin

metalagmasi boyle gergeklestirilir.

16 “The Matrix 4” filminin 2021 yilinin aralik ayinda gosterime sunulmasi beklenmektedir.

https://imdb.to/36u4VIE (Cevrimigi) 27 Nisan 2021
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2000’11 yillarin basinda “Asmali Konak™ dizisinin muzzam izlenme oranlarina
ulagmasimin neticesinde, zenginligin, agskin, siddetin, acinin, dramin, entrikanin yogun
oldugu benzer igeriklere sahip Kapadokya dizilerin ardi arkasi kesilmemistir. Ayni1
sekilde Kurtlar Vadisi’nin elde ettigi ticari basari, ilerleyen yillarda “Cukur”, “Ezel”,
“Eskiya Diinyaya Hiikiimdar Olmaz” gibi mafyatik dizilerin varlik nedeni olmustur.
“Giilbeyaz” ile baslayan ve defalarca kez ayni konularin islendigi Karadeniz dizileri
halen daha varligmi silirdirmektedir. Bu dizilerin Oncekilerinden farkliymis gibi
onlimiize konulmasmin altinda yatan neden diger dizilerin nedenleriyle aynidir.
Izlenme oranlar1 ve gise basarilaridir. Komedi filmlerinin basinda gelen “Recep
Ivedik’in seri film haline déniismesinin altinda yatan neden de yine gisede elde ettigi
ticari basaridir. Eskinin ticari basarisi yeninin yaraticist olmustur. Eski olanda
kullanilan igerik, tiir, konu, oyuncu, mekan vs. yeni olanda sagsmaz bir bicimde
kullanilir. Ornegin islenen konulara bakildiginda, karsimiza siirekli “zengin-fakir

29 <¢

catigmasi”,

99 ¢ 9% ¢ 29 ¢

ask licgenleri”, “gii¢ iliskileri”, “entrika”, “yeralt1 diinyasmin kirli igleri”
ve pek tabii “siddet”. Bu ortak iceriklerden en dikkat ¢ekeni siiphesiz “siddettir.
Siddet hayatin bir gergegidir ancak; siddetin sirf bu ger¢ekliginden otiirii dizi ve
filmlerde bu denli isleniyor olmasi kabul edilmemelidir. Internet Movie Database

(IMDb) tarafindan yayinlanan “en iyi yiiz film*’/dizi'®”

arasinda ilk onda yer alan film
ve dizilere bakildiginda, listede yer alan tiim yapimlarda siddetin olgusunun en az bir
yaninin yansitildig1 goriilebilmektedir. Siddet olgusunun hayatin bir gergegi oldugu
icin yansitildigini diisiinmek fazla iyimserlik olacaktir ve o sebeple altinin eselenmesi
gerektigini diisiinmekteyiz. Freudyen psikolojide iggiidiisel oldugu diisiiniilen
siddettin, ekranlarda gdsterime sunulmasi yine bu icgiidiiye hizmet etmektedir. Bu
bakimdan film ve diziler araciligiyla siddeti isteme, onu her yerde yasama ve hissetme
giidiisii olusturulmaktadir. Bu, bir bakima siddet i¢gilidiisiinii televizyon ya da sinema
araciligiyla disar1 atarak rahatlamak demektir. Belki de Kitle iletisim araglar1 bunun
farkindadir ve dolayisiyla kendini bu farkindalia gore sekillendirmektedir.

Calismanin ilerleyen kisminda bu konunun tizerine daha fazla durulacaktir.

IMDb “Top 100 (Sorted by IMDb Rating Descending) https://imdb.to/36pdP3P (Cevrimigi) 4 Ocak
2021

18«“Top 100 TV Series” https://www.imdb.com/list/Is057886464/ (Cevrimigi) 4 Ocak 2021
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Dolayisiyla son yillarda kitle iletisim araglari tarafindan “siddetin
pornografisi”!® ne maruz birakildigimiz agiktir. Bu maruz birakilmayi, giine baslarken
kahvaltilarimizla birlikte sabah haberlerinde goriiyor, giin i¢inde kahvelerimizi
yudumlarken “reality show”larda destekliyor, aksamiistii s6zde sosyallestigimiz
sosyal medya hesaplarimizdan takip ediyor, aksamlar1 da dizi ve filmler araciligiyla
tamamen sindiriyoruz. O sebeple bu calisma, maruz birakildigimiz bu siddet
dongiisiiniin gerceklik olarak sunulmasinin bir elestirisi olacaktir. Caliyma kapsaminda
siddet olgusunun fazlaca yer aldig1 “Avlu” ve “Kadin” dizileri analiz edilecek; her iki
dizide de siddetin nasil temsil edildigine deginilecektir. Ardindan siddetin giiniimiiziin
dogal bir gercekligi olarak gdsterilmesinin elestirisi yapilacaktir. En nihayetinde
diziler araciligiyla siddete bu kadar yer verilmesinin nedeni kiiltlir endiistrisinin
konuya bakis agisiyla degerlendirilecektir. Ancak tiim bunlar1 ger¢eklestirmeden dnce
siddetin ne olduguna, toplumda nasil algilandigina ve bunun kitle iletisim araglariyla
nasil estetize edildigine ve nasil dolagima sokuldugu {izerine odaklanilacaktir. O

nedenle calismanin bir sonraki konusu siddet lizerine olacaktir.

1.3. Birinci Boliimiin Sonucu

Goriildigi tizere kiiltiir kavrami tanimlamasi gii¢ bir kavramdir. Kiiltiiriin
tamimlanmasinin  zor olmasi onun eklemlendigi diger Kkiltiir tiirlerinin de
tanimlanmasini zorlastirmaktadir. Dolayisiyla kavramlara tanim getirmek yerine onu
farkli yonleriyle anlamaya ¢alismak oncelikli olmaktadir.

Kiiltiir, endiistrilesmeyle birlikte endiistrinin bir alani haline gelmistir. Kiiltiirel
irlinler artik sagladigi ekonomik fayda agisindan Onemlidir. Kiiltiirel bir fayda
ekonomik c¢ikarlar tarafindan o6tekilestirilmistir. Boylece kiiltiir diinyas1 artik kitle
kiiltiirti, popiiler kiiltiir, kiiltiir endiistrisi gibi kavramlarla anilmaktadir. Halk kiilttirti
ise buna direnmeye c¢alismaktadr. Horkheimer ve Adorno tarafindan
kavramsallastirilan kiiltlir endiistrisi kavrami tiim bu siireglerin elestirilmesinde etkili

bir arag¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

19 Siddetin pornografik olarak sunulmasi, Baudrillard ve Susan Sontag gibi isimlerce aci ¢eken insan
bedenlerinin gosterilisi ve izleyici tarafindan alimlanisini ifade eder. Siddete maruz kalanmn bedeninin
ve siddet fiilinin teshiri ile izleyicinin aldig1 hazzi vurgulamaktadir (Erdem, 2020: 1199).
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2. BOLUM
SIDDET VE TELEVIZYON
Bu boliimiin temel konusu televizyon ve siddet arasindaki iliskidir. Bu amagla
oncelik siddeti anlamak tizerine olacaktir. Calisma boyunca ele aldigimiz kiiltiir, kitle
kiiltiirti, halk kiiltiirii, popiiler kiiltiir gibi kavramlarin nihai bir tanima ulagmalarmin
giic oldugunu belirtmisti. Bu gligliigiin temel sebebi kavramlara bireysel veyahut
toplumsal yaklasimlarin farkli olmasidir. Kavramlara olan yaklagimlarin ¢esitliligi bu

boliimiin konusu olan siddet kavraminda da goriilmektedir.

2.1.Siddet: Anlam ve Tiirleri

Siddetin anlami1 ve kapsami, onun hangi yoniiyle ele alindigiyla dogru orantil
olarak c¢esitlenmekte ve dolayisiyla nihai bir sonuca wulasmak pek olasi
goriinmemektedir. Ayrica siddet sorununun cok eskilere dayandigi ve ¢oziime
ulastirilmasmin da zor oldugu bilinmektedir (Moses, 1996: 24). Bununla birlikte,
siddetin bir¢ok farkli disiplinin arastirma konusunu olusturmasi farkli tanimlar1 da
beraberinde getirmektedir. Siddetin bu yonii onun ne kadar karmasik ve ¢ok boyutlu
bir yapida oldugunu gostermektedir (Kizmaz, 2006: 248). Dolayisiyla bu boliimiin
temel amaci, siddet kavramini belli bir goriis cercevesinde tanimlamaktan ziyade onu
anlamak, siddetin ortaya ¢ikis bi¢imlerini tanimlamak ve sonunda televizyon ve siddet

iliskisini tartigmaktir.

2.1.1. Siddet Nedir?

Siddetin etimolojik incelemesini yapan c¢alismalara goz atildiginda kavramin
“kuvvet”, “gii¢”, “bozma”, “ihlal etme” gibi anlamlarla ifade edildigi goriilmektedir
(Dursun, 2011: 4). Bu noktada kavramin en dikkat ¢eken anlami gii¢ kullanmak
olanidir, ¢iinkii siddetin temelini gii¢ olusturur goriisii oldukca hakimdir. Siddeti cesitli
yonleriyle ele alan Yves Michaud da siddeti tanimlarken ¢ekirdek kavram olarak
“gli¢”i gormektedir. O sebeple siddet denildiginde akla ilk gelenin “gii¢ kullanmak™
olmasi sagirtict degildir (Michaud, 1991: 5). Bu goriise binaen giiciin oldugu yerde

siddetin varhgindan da sz edilebilir diyebiliriz.

Ote yandan siddetin salt gii¢ olmadigin, giiciin 6tesine gegen bir olgu oldugunu
belirtmekte fayda vardir. Ayn1 zamanda giiciin kotiiciil amagla yani bagkasmin canina

kastetme, yaralama, sakat birakmak gibi fiziksel veyahut korkutmak, tehdit etmek,
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asagilamak gibi ruhsal anlamda zarar verme amaciyla uygulandigmmin da belirtilmesi
yine bu g¢ercevede 6nemlidir (Kocacik, 2001: 1). Bu dogrultuda giiciin bu katiiciil
niteligindeki amag, esasen kisiye istemedigi bir seyi yaptirmaktir. Bu bakimdan
“siddet, istenmeyen, kasitl, planli ve de yikici ve zarar verici enerji ve kuvvet
kullanim1 olarak tanimlanabilmektedir” (Dursun, 2011: 6). Buna paralel olarak
istenmeyenin zorla yerinde getirilmesi veya istenmeyenin temizlenmesi noktasinda
siddet, psikolojik bir islev ve bir eylem tarzi olarak anlasilabilmektedir (Oguz, 2017:
318).

Bununla birlikte giiciin kotii niyetli kullaniminin yaninda, iyilik amach
kullanimi da pekala s6z konusu olabilmektedir (Giileg, Topaloglu, Unsal, & Altitas,
2012: 114). Iste bu noktada insan1 bu giicii iyiye ya da kétiiye kullanmaya iten gesitli
etkenler oldugu bir¢ok kisi tarafindan ileri siiriilmiistiir. Hayatta kalmak igin
basvurulan bir yol, egemenlik kurmak admna kullanilan bir arag, nefsin giderilmesinin
bir sonucu ya da 6liim diirtiistiniin bir disavurumu olarak goriilmesi bu etkenlerden

bazilaridir (Giileg, Topaloglu, Unsal, & Altintas, 2012: 116).

Diinya Saglik Orgiitii raporuna gore siddet, bir kisinin kendisine, bir gruba ya
da bir topluluga karsi, kasith bir bi¢imde tehdit ya da fiili olarak 6liim, yaralanma gibi
fiziksel ya da psikolojik etkilere neden olabilecek sekilde gii¢ ya da kuvvet kullanmas1
olarak tanimlanmaktadir (Dahlberg & Krug, 2002: 5).

Siddeti kavramsal agidan ele alan yaklasimlarda gbze ¢arpan en 6nemli 6zellik,
siddetin gii¢ ile benzer anlamlarda kullanildigidir. Ancak sunu s6ylemek gerekir ki,
siddeti salt gii¢, kuvvet, baski vs. unsurlariyla irdelemek siddeti anlamada yetersiz
kalabilmektedir. Siddetin gili¢, zor kullanma, baski gibi fiziksel veya ruhsal zarar
vermeye yonelik eylem, tutum veya sdylem olmasinin yaninda, sosyal alanda 6zgiiven
ve 0z saygiy1 tahrip edici her tiirlii ifade, davranig, tutum, tehdit, hakaret, ekonomik
kisitlama, korku yaratma, endiseye neden olma, huzursuzluk verme ve 6zgirliigii
kisitlama gibi durumlar da pekala siddetin tanimina aittir (Erdem, 2020: 1201). Siddeti
bu sekilde degerlendirdigimizde tek bir siddet olmadigi, siddetin uygulanis bigimiyle
degisime ugradigi ve tirlere boliindigii gergegine ulasiriz. Dolayisiyla giic
kullanmanin fiziksel siddet olarak anlam bulmasinin yaninda, “cinsel siddet”,
“psikolojik ve manevi siddet”, “ekonomik siddet” gibi siddet tiirlerine de
ulagilabilmektedir. Fiziksel siddet, insanin bedensel biitiinliigiine digaridan yoneltilen

bir edimdir, dar anlamda siddet olarak da ifade edilebilir (Unsal, 1996: 31). Psikolojik
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siddet ise, siddetin belki de en sinsi goriiniimiidiir. S6zel, duygusal, manevi siddet gibi
cesitli kavramlar lizerinden tartigilmaktadir. Cinsel siddette kilit kavram “riza’dir; zira
cinsel siddette karsidakinin rizast olmadan yapilan bir eylem s6z konusu olmaktadir.
Ekonomik anlamda kisinin (¢ogunlukla kadin) hiirriyetinin kisitlandigi ve ¢esitli
engellerle karsilagsmasi s6z konusu oldugunda ise ekonomik siddeten s6z edilmektedir.
Bu siddet tiirleri ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde tekrar ele almacaktir. Bu noktada
esasen siddetin kendisini nasil gosterdiginin bir 6nemi yoktur. Siddet sorundur ve

olmaya da devam edecek gibi goriinmektedir.

Siddet irdelenirken genellikle insanin kendi tiiriiyle olan miinasabetiyle
aciklama yapilmaya calisilir. Ancak gozardi edilmemesi gereken kimi noktalarda
bulunmaktadir. Ornegin, spor etkinligi olarak adlandirilan avcilik, eglence ya da
kiiltiirel etkinlik olarak goriilen boga giiresleri, kotii sartlar altinda hayvanlarin
gosterime sunuldugu sirk ve hayvanat bahgelerinin varlig1 ve kiirkleri i¢in katledilen
hayvanlara yonelik davraniglar da siddet dahilinde tartisilmasi gereken konulardir
(Erdem, 2020: 1201-1202).

Siddet {izerine yiiriitiilen tartigmalarda en 6nemli sorunsallardan biri siiphesiz,
siddetin dogal, igten gelen bir diirtii mii yoksa sonradan 6grenilen bir gerceklik mi
oldugu iizerinedir. Siddetin nasil tanimlandigi, hangi davranislarin siddet olarak
goriildiigli toplumlarin deger yargilariyla farklilasmaktadir. Bazi toplumlarda siddet
olarak tamimlanan bir davranis bagka bir toplumda olagan kabul edilerek
mesrulastirilabilmektedir (Ziilal, 2001: 36). Dahas1 mesrulastirilan siddet, toplumsal
yasamda sorunlar1 ¢oziime kavusturma araci haline gelebilmekte ve bir kiiltiir haline
doniisebilmektedir (Ergil, 2001: 41). Siddetin mesrulugu onun “cekirdek amac1”? ile
dogrudan baglantilidir. Cekirden amag, siddetin mesrulugunu onaylar, siddettin
gerekli bir kosuludur. Sorunu siddet ile ¢6zmenin yolunu agar ve onu mesru kilar
(Riches, 1989: 17). Su da soylenebilir ki, siddetin mesrulastirilmasi ona karsi
duyarsizlasmaya da neden olabilmektedir. Siddet olaylarinin gergeklestigi her toplum
giderek siddeti gormezden gelmekte, medyada yer alan siddet haberlerini
siradanlastiriimaktadir (Moses, 1996: 25). Iste tehlikeli olan da budur; ciinkii siddeti

20 Cekirdek amag, bir eylemin siddet kategorisinde degerlendirilip degerlendirilmeyecegini belirleyen,
bakis agisma gore degisen bir durumdur. Kimi zaman bir insan 6ldiirmek siddet olarak ele alinirken,
kimi durumlarda kahramanlik olarak goriilebilmektedir. Dolayistyla belirli bir edimin nihai amacinin
ve hedefinin belirlenmesi 6nem kazanmaktadir (Riches, 1989: 15-16).
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goriip onu kabullenmek, bir siire sonra siddetin faili ya da kurbani olmay:1 da

beraberinde getirme tehlikesi tasimaktadir.

Siddeti ele alan yaklagimlara bakildiginda hakim bazi goriislerin varligindan
s6z etmek miimkiindiir. Konunun tartigilmasi genel hatlariyla ele alindiginda, siddeti
doguranin dis etkenler oldugunu savunanlar ve siddetin ortaya ¢ikisimni insanin kendi

dogasinda arayanlar yani i¢giidiiciiler arasinda gegtigi sdylenebilir.

2.1.2. Siddetin Tiirleri

Siddetin bir¢ok goriiniimii vardir. Siddeti tek bir goriiniim lizerinden ele almak
onu anlamay1 zorlastirmaktadir. Dolayisiyla siddeti viicut buldugu tiirleriyle birlikte
irdelemek 6nemli olmaktadir. Ote yandan siddet tiirleri arasinda bir hiyerarsi kurmak
da sakincilidir. Siddetin amaci zarar vermek ise, bunun fiziksel, psikolojik, cinsel,
ekonomik olmasinin bir 6nemi yoktur. Bu baglamda ele alinacak siddet tiirleri arasinda

hiyerarsik bir ayrim gdézetilmedigini belirtmek isteriz, ¢iinkii siddet siddettir.

2.1.2.1. Fiziksel Siddet

Siddetin en bilinen yiizii, en fark edileni ve en fazla hissedilen yam fiziksel
siddettir. Fiziksel siddetin amac1 karsi tarafa dogrudan zarar vermektir. Bu amagcla
fiziksel siddet alet kullanilarak da gerceklestirilebilir, alet kullanmadan da kars1 tarafa
istenilen zarar verilebilir. Alet kullanilarak gerceklestirilen saldirilar, silah, bicak,
sopa, sigara, kemer kisacasi viicut iizerinde lezyonlarm olusumuna neden olacak her
tiirlii alet (bardak, tava, tencere, kumanda vs. araclarla bile) ile gerceklestirilir. Aletsiz
saldirilar ise, tokat, yumruk, tekme, itme-kakma, sarsma gibi daha c¢ok beden
organlartyla gergeklestirilir (Polat, 2016: 25). Bu tiir siddetin maksati, karsidakini
kontrol etmek, istemedigi bir seyi yapmaya zorlamak, bir seyi yapmay1 engellemek ve

fiziksel olarak aci1 vermektir.

Michaud’un siddeti tanimlamasindan hareketle, denilebilir ki siddetin ¢ekirdek
kavrami “gii¢”tlir. O nedenle siddet denilince imgelenen bedensel bir davranis ve
eylem olmaktadir (Michaud, 1991: 6). Dolayisiyla siddet, dar anlamiyla ele
alindigimda karsihigmi fiziksel siddet ile bulmaktadir. Bu noktada fiziksel siddet
insanm viicut biitiinliigiine yonelik disaridan gelen sert ve ac1 verici edimdir (Unsal,

1996: 31). Ne var ki siddeti dar anlamiyla irdelemek onu sadece fiziksel zarar
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verebilme kudretiyle smamak belli bir perspektif kazandirtyor olsa da siddeti

anlamada eksik kaldig1 soylenmelidir.

Fiziksel siddette ¢ogunlukla kisinin kendisinden daha gii¢siiz oldugunu
diisiindiigii kars1 tarafa yonelik bir eylem s6z konusudur. Bu noktada belirleyici olan
olgu aslinda “gii¢”tiir. Bu gii¢ kullanimi1 genellikle bir tarafin diger taraftan daha giiglii
oldugu durumdan hareketle gerceklesir. Ornegin, bircok kisi tarafindan erkeklerin
kadinlardan fiziksel olarak daha giiclii oldugu kabul edilmektedir. Bu kabul edilisin
olumsuz digsavurumu da erkegin kadina karsi1 siddet uygulamasiyla gerceklesir. Kadina
yonelik siddetin en goriinilir yanini da fiziksel siddetin olusturmasinin birincil nedeni

de ¢cogunlugun bu kabul edisidir.

Kadma yonelik siddet tizerinden ilerlersek, kadina yonelik fiziksel siddetin
uygulanmasindaki temel amac, bedensel gii¢ veya istiinliigiin, kadini kontrol etmek,
denetlemek, kii¢iik diistirmek, asagilamak veya cezalandirmaktir. Bu amagla, bedensel
uistiinliik kurarak, karsi bedene alet ya da aletsiz vurarak veyahut bagirmak, yumrukla
tehdit etmek, korkutucu sekilde bakmak, esyalara vurmak, tekmelemek, kirmak ya da
saglik kuruluslarma gitmesine engel olmak suretiyle fiziksel siddet uygulanmaktadir

(Mor Cat1 Kadin Siginag: Vakfi: 2021) .

Diinya Saghk orgiitiiniin 2013 yili raporuna gore 15-49 yas arasindaki
kadmlarin %13 ile %61’i hayatlarinda en bir kez partnerleri tarafindan fiziksel siddete
ugradigini belirtmis, %6 ile %59’i cinsel iliskiye zorlanmis ya da tesebbiis edilmis,
%1’den %28’e kadar oranda kadimin hamilelik donemi boyunca partnerleri tarafindan
fiziksel olarak istismara ugradigi rapor edilmistir (WHO, 2013: 10). Ayrica, TBMM
Insan Haklarini Inceleme Komisyonu nun hazirladigi 2011 yili raporuna gore, “15 ila
44 vyag aras1 kadinlara yonelik siddet; kanser, trafik kazalari, sitma ve savaslarin
tamaminin neden oldugu 6liim ve sakatliklardan daha fazla 6liim ve sakatliga neden
olmaktadir. Aile i¢i siddetin maliyeti Kanada’da 1.16 milyar dolar, ABD’de 5.8 milyar
dolar, Avustralya’da ise yilda 11.38 milyar dolar” olarak hesaplanmistir (Kadmna ve
Aile Bireylerine Yonelik Siddet Inceleme Raporu, 2011: 14).

Kadma yonelik siddette, Tiirkiye i¢in de durum diinya genelinden farksizdir.
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin 2014 yilinda hazirladig1 Tiirkive Kadina
Yonelik Siddet Arastirmasina gore, iilkede fiziksel siddete maruz kaldigini belirten
kadmlarmm oran1 %36°dir (Kaptanoglu & Cavlin, 2015: 83). Fiziksel siddetin kadinlar

62



iizerindeki olumsuz etkileri kendini degersiz hissetme, 6zsaygiy1 yitirme, kaygi ve
korku olarak goze ¢argmaktadir (Uluocak, Gokulu, Bilir, Karacik, & Ozbay, 2014:
19). Ayrica yapilan arastirmalarda Tirkiye’de siddet deneyimi yasayan kadinlarin
%50’sinin travma sonrasi stres bozuklugu tedavisine ihtiya¢ duydugu belirtilmektedir

(DATEM.com.tr, t.y).

Kadina yonelik siddet Tiirkiye agisindan ciddi bir sorundur. Bu sorunu
onlemeye yonelik 2011 yilinda imzalanan Istanbul Sozlesmesi’nin 20 Mart 2021
tarihinde Cumhurbagskan1 karari?! ile feshedilmesi, kadna yonelik siddet sorununda
ciddi endiselere sebebiyet vermektedir. Daha da korkung olan ise, bir¢ok kesim
tarafindan “siddetle” elestirilen kararin ardindan, Twitter ve Facebook gibi sosyal
medya kanallarinda, karar1 destekleyen ve bunun bir “intikam” savasina
doniiseceginin sinyalini veren agiklamalardir. Kararm ardindan birgok kadm orgiitii,

ulusal ve uluslararas1 kurum ve kuruluslardan tepki yiikselmistir 2223,

2.1.2.2. Psikolojik/Sozel/Duygusal/Manevi Siddet

Fiziksel siddet ile birlikte en fazla maruz kalinan siddet tiirlerinden birisi
psikolojik siddettir. Yeni bir olgu olmamasina ragmen, 1980'lerde derinlemesine
arastirilmaya baslanmistir. Psikolojik siddet, daha onceleri ayr1 bir kavram olarak
kabul edilmiyordu, ¢iinkii ortaya cikis1 ve sonuglar1 gerektigi gibi taninmamaktaydi
(Ozen, 2007: 2). Bugiinlerde ise, psikolojik saldirganlik, duygsal istismar, psikolojik
kot muamele, duygusal siddet gibi kavramlarla inceleme alani bulan bir siddet
tirtidiir (Boyacioglu, Uysal, & Erdugan, 2020: 5).

Psikoloijk siddetin uygulanis bigimleri farklilik gostermektedir. S6z ve
hareketlerin sistematik olarak korkutmak, sindirmek, cezalandirmak amaciyla

kullanilmas1 uygulanis bicimlerinin bazi Ornekleridir. “Reddetme”, “tek basina

21 11/5/2011 tarihinde imzalanan “Kadma Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi” 9 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesinin 3 iincii
maddesi geregince feshedilmistir. https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/03/20210320.pdf (20
Mart 2021, Sayi: 31429, syf. 268). (Cevrimigi) 4 Nisan 2021

22“[stanbul Sozlesmesi’nden cekilme kararina tepkiler” https:/bit.ly/3hZSZNT (Cevrimici) 4 Nisan
2021

B«Avrupa’dan Tiirkiye’ye Istanbul Sézlesmesi Tepkisi. Kim ne dedi? https://bit.ly/30ZGjul
(Cevrimigi) 4 Nisan 2021
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birakma”, “yildirma”, “sug¢a yoOneltme”, “duygusal tepki vermeyi reddetme”,
“asagilama”, “kendi ¢ikarina kullanma” baslica duygusal siddet davranislaridir (Polat,
2016: 31-32).

Ozellikle kadina yonelik psikolojik siddet, tanimlanmasi ve kanitlanmasi en
zor siddet bi¢imi oldugu disiiniilmektedir. Bunun nedeni, bu tiir saldirganlik
eylemlerinin ilk etapta nesnel olarak tanimlanmasinin zor olmasi ve klinik tanry1
gerektirmesidir. (Uluocak, Gokulu, Bilir, Karacik, & Ozbay, 2014: 20). Romantik
iliskilerdeki psikolojik siddet genel hatlariyla, kisisel alam ve 6zgiirliigi kisitlamak,
kisinin 6z saygisin1 ve 0z imajin1 zarara ugratmak, iliskinin gerektirdigi duygusal
destegi kesmek ve esten diismanca bir davranigla uzaklagmak, kars1 tarafi korkutmak,
sindirmek, tahakkiim altina almak ve tehdit etmek suretiyle gerceklestirilir (Akt.
Boyacioglu, Uysal, & Erdugan, 2020: 6). Tiirkiye’de bir¢ok katilimciyla yapilan
goriismelerde yasaminin bir doneminde psikolojik siddete maruz kaldigmi belirten
kadinlarin oran1 %44 °tiir (Jansen, Yiksel, & Cagatay, 2009: 52; Kaptanoglu & Cavlin,
2015: 92).

Ote yandan, son zamanlarda psikolojik siddeti tanimlamak adma farkli bir
kavram popiilerlesmeye baslamustir. Gaslighting®*, son yillarda tacizci insanlarin hem
siyasette hem de kisileraras1 iligskilerde zihin kontrol taktiklerini tanimlamak igin
yaygin hale gelen bir kelimedir (Sweet, 2019: 851). Gaslighting, failin karsi tarafi
stirekli kendi hafizasindan, algilamasindan ve gerceklikliginden siiphe duymaya
zorlamasi olarak tanimlamaktadir (Cinsel Siddetle Miicadele Dernegi, 2019). Temel
amaci karsi tarafin yasamai lizerinde kontrol saglamak olan Gaslighting, ideallestirme,
degersizlestirme ve gdzden ¢ikarma olmak iizere ii¢ asamadan olusmaktadir. Ik asama
olan idealestirmede, yonlendirme yapan kisi iliskinin ¢ok giizel ilerledigi imaj1 yaratir.
En zorlu asama olan degersizlestirme de, magdur artik saygi duyulan birinden elinden
hicbir i gelmeyen birine doniistiiriilmektedir. Bu asamada magdur, isleri eski haline
cevirmek adma caresizce ¢abalar. Son asamada ise, kurban artik gézden ¢ikartilir ve
terk edilir (bbc.com.tr, 2020).

Marie-France Hirigoyen bu siddet tiiriinii “sapkin siddet” ya da “manevi
siddet” olarak nitelendirir. Oldukc¢a siradan bir saygsizlikla, yalanla ya da manipiile

bir davranisla baglayan sapkin siddet, kisisel ya da toplumsal olarak tepkisiz kalindik¢a

24 Gaslighting terimi, 1944 yapimi Gaslight filminden tiiretilmistir. Bir kocanin karismin kendi akil
saglhigindan siiphe etmeye zorlayacak sekilde yonlendirmesinin tasviri sonucunda tartigilmaya
baglanmustir. https://www.bbc.co.uk/bitesize/articles/zvy3t39 (Cevrimigi) 10 Nisan 2021
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magdur tizerinde ciddi izler birakabilmektedir (Hirigoyen, 2018: 19). Manevi taciz,
insan iligkilerinin yiirGitiildiigli tim ortamlarda (aile i¢i, is yeri vs.) kendini
gosterebilmektedir (Cengiz, 2007: 2).

Manevi siddette sapkin tarafindan kullanilan en Onemli arag, iletisimden
kagmaktir. Magdur kisi sorunlara ¢6ziim bulmaya ¢alisirken hem soru sorar hem de
sorular1 kendisi cevaplar. Bu ¢abanin sonucunda ortaya ¢ikan hata, siddet uygulayan
kisi tarafindan kurbanin beceriksizliginin kanit1 olarak gosterilir (Hirigoyen, 2018:
48).

Sapkin siddet, 6zel hayatta ve is yasantisininda kendisini gdstemektedir.
Sapkin siddete maruz kalan kisinin tepki gostermesini engellemek adina uygulayici
tarafindan su yollara basvurulmaktadir: Dogrudan iletisimin reddetme: Sorunlarin
¢oziime kavugsmasi engellenir ve kurban sorunlarla bagbasa birakilir. Diglamak:
Kargidakini goérmezden gelmeye, onu selamlamamaya, ondan bir nesne olarak
bahsetmeye dayanir. Sakalar, gizli alaylar da buna dahildir. Gozden diisiirmek:
Kurbanin kendisine olan giiveni sarsilir, kurban alaya alinir, asagilanir. Tecrit edilme:
Kurban yalniz birakilir, diger insanlarla iligkileri miimkiin mertebe kisitlanir.
Angaraya isler vermek: Gereksiz veya kiigiik digiiriicii isler vermek ya da
yeteneklerini asan bir igin verilmesiyle gerceklestirilir. Hataya zorlamak: Kurban
asagilayici bir tavirla kigkirtilir ve 6fkelenmesi saglanir ve dolayisiyla hataya zorlanir.
Cinsel taciz: Manevi tacizin bir {ist basamagidir. Kurbanin zorba tarafindan kontrol
altina alinmasina neden olur ve kurban el altinda biri oldugu diistincesine zorlanir
(Hirigoyen, 2018: 80-85).

Goriildugii iizere psikolojik siddetin sonuglari, fiziksel siddetin neden oldugu
sonuglar kadar goriiniir olmasa da siddete maruz kalan birey lizerinde etkileri aynidir.
Dolayistyla psikolojik siddet Iste bu nedenle siddetin insana vermis oldugu bu zararl
etkilerden dolayr siddeti tiirlestirmenin gerekliligini tartismamiz gerekmektedir.

Siddeti tiirlere ayirmak siddetin agiga c¢ikarilmasinda bizlere yardime1 olabilecektir.

2.1.2.3. Cinsel Siddet

Cinsel siddet, arastirmalara fiziksel siddetten sonra konu edilmeye
baglanmistir. Bundan once fiziksel siddet ile birlikte degerledirilen bir durum
olmaktaydi (Afsar, 2015: 728). Giiniimiizde ekseriyetle kadina yonelik cinsel siddetin

varligindan bahsediliyor olsa da cinsel siddet her iki cins i¢in de gegerli bir durumdur.
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Dolayisiyla “cinsel saldiri, her yas grubunda ve cinsiyet ayrimi olmaksizin meydana
gelen bir suctur. Magdurlar kadinlar, ¢ocuklar, yaslilar, fiziksel ve zihinsel yetersizligi
olan kisiler, erkekler olmak tizere herkestir. Ama en ¢ok kadinlar ve ¢ocuklarin cinsel
saldirtya maruz kaldiklar1 goriilmektedir” (Polat, 2016: 26).

Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigli’nlin tanimma gore, “cinsel siddet; birini
istemedigi yerde, zamanda veya sekilde cinsel iliskiye zorlamak; kisinin rizasi
olmaksizin cinsel nitelikli eylemlerde bulunmak; cinselligi bir tehdit, sindirme ve
kontrol etme araci olarak kullanmaktir” (KSGM, 2016: 5).

Diinya Saglik Orgiitii ise cinsel siddeti, “cinsel bir eylem gergeklestirmeye,
istenmeyen cinsel sozler soylemeye, cinsel yaklasim ve tekliflerde bulunmaya ya da
bir kisiyi ticari amagla cinsel olarak kullanmaya yonelik eylemlerin tiimiini
kapsamakta olup, kurbanla fail arasindaki iliski her ne olursa olsun, kurbanin evinde
ya da igyerinde smirli kalmaksizin her tirlii kosulda bir kisinin cinselligine karsi
dolayli ya da direkt olarak ve zorlamayla yapilan cinsel bir eylem”(Akt. Polat, 2016:
21) olarak tanimlamaktadir. Bununla birlikte cinsel siddet, “tecaviiz”, “cinsel kolelik
ve/veya ticaret”, “cinsel taciz”, “cinsel istismar, “hamilelige zorlama”, “kiirtaja
zorlama” dahil olmak iizere birgok goriinimde kendini gosterebilmektedir (Inter-
Agency Standing Committee, 2005: 8).

Kadma kars1 cinsel siddet ise, kadmin rizas1 disinda kadina yonelik her tiirlii
cinsel davranis olarak ifade edilmektedir (Cakmut, 2016: 9).

Tirkiye’de 2008 ve 2014 yillarinda kadma yonelik siddetin kaynaginin ve
tiirlerinin ne olduguna yonelik yapilan Tiirkiye'de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddetin
Arastirmasi’na gore yasamimin herhangi bir doneminde cinsel siddete maruz kalan
kadinlarin oran1 2008 yilinda %15 iken 2014 yilinda bu oran %12 olmustur.
Arastirmalarin sonuglarina gore, yasamimin herhangi bir ddneminde hem fiziksel hem
de cinsel siddete maruz kalanlarin oran1 2008’de %42 iken 2014 yilinda % 38’e
diigmiistiir (KSGM, 2020: 57-58).

Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Arastirmast raporuna gore, iilkede
kadinlarin en sik karsilastigi cinsel siddet bi¢imi “istemedigi halde korktugu icin cinsel
iligkiye girmesi” olmustur. Ayni rapora gore evlenmis kadinlarm % 9’u yasaminin
herhangi doneminde, % 4’1 ise son bir yil i¢inde bu siddet bigcimine maruz kalmaistir.
Yine ayni arastirmanin bulgularina gore, cinsel siddetin sik goriilen bir baska bigimi
de “zorla iliskiye girme”dir. Ulkede kadmlarin % 7’si yasammin herhangi bir

doneminde, % 3’ii ise son bir yilda zorla iliskiye girdiklerini belirtmislerdir. Diger
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cinsel siddet bicimi ise,” kadinin cinsel olarak asagilayicit ya da kii¢iik diistiriicii

eyleme zorlanmas1” olarak tespit edilmistir (Kaptanoglu & Cavlin, 2015: 88-89).

Yapilan bazi aragtirmalarda kadinlarin maruz kaldiklar1 siddeti adli makamlara
bildirmelerinin 6niindeki en 6nemli engelin, toplumsal yasamda hakim olan toplumsal
cinsiyet anlasiyist oldugu belirtilmektedir (Camas & Mese, 2016: 63). Bu baglamda
2003 yilinda yapilan Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmast (TNSA)’nda kocanin
karisini, “yemegi yakmasi1”, “kocasina karsilik vermesi”, “kadinmn paray1 lizumsuz
yere harcamas1”, “cocuklarin bakimini ithmal etmesi” ve ‘“cinsel miinasebette
bulunmay1 reddetmesi” gibi sorunlar karsisinda dovmesinin kadinlarca ne kadar
igsellestirildiginin ve hakli bulunup bulunmadigmin tespiti yapilmaya caligilmistir.
Aragtirmaya gore, arastirmaya katilan 15-49 yas arasindaki kadinlarin %39’u,
yukarida belirtilen nedenlerden dolay1 kocanin karisin1 dovmesini hakli gormektedir.
Yine ayni arastirmaya gore, egitim diizeyi, cografi bolgeler, ¢calisma ve gelire sahip
olma durumuna gore oranlar azalmakta ya da yiikselmektedir. Egitim diizeyi arttikga,
dogu bolgelerden bat1 bolgelere dogru gidildikge ve calisma ya da gelirse sahip olma
orani arttik¢a, kocanin karisin1 dévmesinin hakli bulma orani1 azalmaktadir (KSGM
2008: 32). Ataerkil deger sistemlerininin bir yansimasi olan bu sonu¢ kadina yonelik
cinsel siddetin -Ozellikle kadin cinselliginin tabu oldugu ve namus, seref gibi
kavramlarin da kadm cinselligi tizerinden tanimladigi toplumlarda- agiga ¢ikarilmasini

giiclestirmektedir (Uluocak, Gokulu, Bilir, Karacik, & Ozbay, 2014: 21-22).

2.1.2.4. Ekonomik Siddet

Ekonomik siddet genel anlamda kisinin ekonomik hiirriyeti iizerinde kontrol
saglamak olarak tanimlanabilir. Ekonomik siddet de diger siddet tiirlerinde oldugu gibi
cogunlukla erkegin kadin {lizerinde siddeti olarak tezahiir etmektedir. Bu baglamda
ekonomik bir giiciin kadin tizerinde kontrol, denetleme, kiiciik diisiirme, asagilama ve
cezalandirma amaciyla kullanilmasi noktasinda ekonomik siddetten bahsedilmektedir
(Mor Cat1 Kadin Sigmag1 Vakfi, 2021). Dolayisiyla ekonomik siddet, kadin1 erkege
bagimli hale getiren ve kadmi fakirlestiren bir siddet tiiriidiir (Akt. Giirkan & Cosar,
2009: 125). Kadinin ekonomik anlamda bagimli kilinmas: ise, fiziksel, psikolojik ve
cinsel siddete maruz kalmasinin kapisini aralamaktadir (Gokkaya, 2011: 104). Bu

noktada yapilan arastirmalar gdsteriyor ki ekonomik siddet de diger siddet tiirleri gibi
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kadinlar1 her alanda zora sokan siddet tiirtidiir. Yapilan arastirmalarda Tiirkiye’de her
10 kadindan 4’iiniin ekonomik olarak istismara ugradigi belirtilmektedir (Jansen,
Yiiksel, & Cagatay, 2009: 56).

Bununla birlikte I¢li (1994: 13), ekonomik siddetin iki yonlii olabilecegini
soylemektedir. Ona gore ya kadin ekonomik olarak erkege bagimlidir ya da kadin
erkekten daha fazla kazang elde etmektedir. Ekonomik bagimli halde bulunan kadin,
erkek tarafindan pasif hale getirilir ve erkek icin bir tehdit unsuru degildir. Ancak
ikinci durumda ise, daha fazla kazang elde eden kadin erkek i¢in bi tehdit unsuru haline
gelmektedir. Dolayisiyla erkek, tehdit haline gelen unsurun ortadan kaldirilmasi ve
kaybettigini diisiindiigii giicii/erki geri kazanmak adma kadma siddet uygular
(Gokkaya, 2011: 104). Ataerkil toplum yapisinin dayattigi erkek {istiindiir ve her
sekilde kadindan daha fazla kazanmalidir anlayisinin sonucu olan siddet, kadn
iizerinde ciddi fiziksel ve ruhsal sorunlara neden olmaktadir.

Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plani’nda yer alan tanima
gore ekonomik siddette kadin pasif hale getirilmekte, ekonomik hiirriyetine kendisi
karar verememektedir. Bu anlamda kadininin harcamalar1 tizerinde kontrol saglama,
zorla ¢alistirma veyahut ¢alismasina engel olma, kadmin elde ettigi gelire el koyma,
ev ihtiyaglarini karsilamasi i¢in gereken maddiyat1 saglamama (Kadma Yonelik
Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plani, 2016: 5) gibi unsurlarla kadin iizerinde
ekonomik hakimiyet saglanmaktadir. Esasen bu gibi unsurlar ataerkil toplum yapisiyla
da yakindan ilintilidir. Bu toplum anlayigina gore, kadinin 6ncelikli gérevi “annelik”
yapmaktir. Dolayisiyla kadinin yeri evidir anlayis1 hakim olmaktadir. Hal boyleyken
ekonomik siddetin ataerkil toplumlarda aciga ¢ikartilmasi gii¢ olmaktadir. Ornegin ev
islerindeki kadinin gériinmeyen ve kadin tarafindan karsiliginin alinmadigi emegi,
esasen kadin iizerinde bir ekonomik siddettir. Dolayisiyla kadinin ev islerindeki
karsiliksiz emeginin sonucunda is hayatindan kariyer yapamiyor olmasi da ekonomik
siddetin siirlarma dahil edilmelidir (Uluocak, Gkulu, Bilir, Karacik, & Ozbay, 2014:
22).

Ote yandan tiim diinyada kadinin isgiiciine katilimi konusu ekonomik siddet
acisindan degerlendirildiginde olduk¢a sorunludur. Bu konuda yapilan aragtirmalar da
sorunun ciddiyetini gozler oniinde sermektedir. Disk/Genel-Is sendikasmin TUIK,
OECD, EUROSTAT VE ACSHB’ nin verilerine dayandirarak hazirladigi Mart 2020
Tiirkiye’de Kadin Emegi raporuna gore, iilkedeki icgiicii i¢indeki her 10 kadindan

sadece 3’1 ¢aligmaktadir. AB {liyesi iilkelerinde ise, kadinlarin istihdama katilim orani
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%48.7 iken, OECD iiye iilkelerinin ortalamasi %50 olarak gdsterilmektedir
(DISK/GENEL-IS, 2020). Gériildiigii gibi, Tiirkiye’de kadmlarin isgiiciine katihim
oranlarinin geligmis tilkelere gore ¢ok diisiik bir seviyededir. Bu durumun en 6nemli
nedenlerinden biri toplumun sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel yonden ataerkil toplum
yapisina sahip olmasidir (Levent, 2020: 3).

Gelgelelim ekonomik siddet yalnizca erkegin kadin {izerinde hakimiyet kurma
adma gerceklestirdigi bir dizi eylem olarak goriilmemelidir. Bu noktada devletin
vatandaslar1 {izerinde ekonomik siddetinden de bahsedilebilir. Ornegin yiiksek
enflasyon oranlari, igsizlik oranmin yiiksek olmasi, sosyal giivenlik uygulamalarmin
yetersiz olmasi da bu anlamda ekonomik siddet olarak degerlendirilmektedir. Ote
yandan ¢aliganlarma emeginin karsilig1 olan {icretin ¢ok diisiik tutulmasi ve dahasi
yiiksek enflasyon karsisinda is¢inin aldigi ticretin de bir anlamimin kalmamasi, insanlar
tizerinde ciddi gerilimlere neden olabilecek ve sonunda siddete olanak taniyabilecektir

(Unsal, 1996: 33).

2.2.Siddete Farkh Yaklasimlar

Siddetin kaynagi konusunda farkli yaklagimlar s6z konusudur. Tartigsmalarin
genel hatlariyla i¢giidiiciiler ve siddetin kaynaginin dis kosullar oldugunu savunanlar
arasinda gectigi sOylenebilir. Siddetin kaynagmi iggiidiiciilerde arayanlar arasinda
Freud’un yasam ve Oliim i¢giidiisii c¢atismasi ilgingtir. Siddeti dis kaynaklarda
arayanlarda ise siddeti bir davranis bozuklugu gérme egilimi s6z konusudur. Bununla
birlikte siddeti farkli yOnleriyle de ele almak siddet anlamak i¢in gereklidir.
Dolayisiyla Steven Pinker, Michel Foucault, Hannah Arendt gibi isimlerin de burada

anilmas1 Onemlidir.

2.2.1. Siddete Icgiidiisel Yaklasimlar

Siddetin insan dogasmm ayrilmaz bir pargasi oldugunu savunan
“icglidiiciiler”e kisaca baktigimizda karsimiza ¢ikan ilk isim kuskusuz Sigmund Freud
olacaktir. Freud, siddeti ele alirken birbirine zit iki kavram iizerinden tartigma ytiriitiir.
Bunlar 6liim ve yasam icgiidiileridir. Ne var ki bu diisiinceden 6nce Freud, birgok
olguyu aciklamaya cabalarken her seyden iistiin tuttugu cinsellik (libido) ve kendini
savunma iggiidiilerine bagvurmaktaydi. Fakat bu disiince, 6zellikle Birinci Diinya

Savasi’nin yikict sonuglart karsisinda degisime ugramis, insanin kendini koruma
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icglidiisiinden ziyade saldirganlik i¢giidiisiine sahip oldugunu ileri stirmiistiir (Akt.
Erdem, 2020: 1203). Boyle diisiinmek Freud’u, o6zellikle yasanan savaslarin, insani
kendisinin §liimiine inanmayan ilkel canlilara geri dondiirdiigiinii, kendisi digindaki
yabancilarin 6ldiiriillmesi gerektigi fikrine giderek yaklastirmaktydi. Bu bir yabanciy1
katletme hevesiydi bir anlamda (Freud, 2016: 54).

Freud’a gore, yasamin ortaya ¢ikisi, 6lime ulagsma arzusunu da beraberinde
getirmektedir (2011: 99-100). 11k bakista anlamsiz gelebilecek olan bu diisiince, canli
bir organizmanimn nihai hedefinin 6liime ulagsmak oldugunu séylemek istemektedir.
Yani belki de Freud igin yagsami anlamli kilan sey 6liim i¢giidiisiiydii. Bireyin yasami
en temelde 6liim ve yasam iggiidiilerinin ¢atigma alanidir (Fromm, 1990: 48). Freud’a
gore canli bir organizmanin baslangi¢ durumuna yani inorganik duruma dénme hevesi
oldugu fikri oldukca tutarh gelmekteydi?®. Ona gore “tiim yasammn hedefi 6liimdiir.
Bunu tersinden alirsak da sunu sdyleyebiliriz: Cansiz varliklar, canlilardan 6nce vardir”
(Freud, 2011: 48). Dolayisiyla “yineleme zorlantis1” ile 6liim i¢giidiisii arasinda bir
bag oldugundan rahatlikla s6z edebiliriz; zira canli bir organizma i¢in inorganik bigime

donmek de haz veren bir durum olabilmektedir.

Bununla birlikte yasam i¢giidiisii olan Eros’la birlikte var olan 6liim i¢giidiisii
(thanatos®®) kendini saldirganlikla ifade etmektedir. Freud’a gore insan &lim
icglidiistinii yansitarak ve onu kendi bedenini yok etmekten alikoyarak varligimi devam
ettirebilmektedir. Ona gore insan temelde kendisine zarar vermek adina i¢giidiisel bir
istek duyar, ancak bunu gii¢lii bir benlik yapisi sayesinde engeller ve bu i¢giidiiyii disa
yansitir (Yavuzer, 2013: 48). Boylece insan, 6liim dirtiisiinii kas organi araciligiyla
kismen veya tamamen dig diinyaya aktarmakta ve “yikici diirtii” olarak ifade edilen
durum ortaya ¢ikmaktadrr (Freud, 2011: 100). Oliim iggiidiisii (thanatos) insanin
kendisine yonelik yikici bir diirtiidiir; ancak bunun oniine gegerek bu iggiidiiyli dis
diinyaya aktarmakta ve dolayisiyla saldirgan davranis ortaya ¢ikmaktadir (Fromm,
1993: 35). Freud’a gore, “insanlar sevgi arayan nazik, bununla birlikte saldir1

altindayken kendilerini savunmay1 becerebilen yaratiklar degildir; kuvvetli bir

% Freud bu durumu “yineleme zorlantisi” adini verdigi durumla agiklamaya calisir. Eskiye dénmenin,
eskiyi muhafaza etmenin, yinelemenin haz ilkesiyle uyumlu oldugunu da belirtmektedir (Freud, 2011:
46-47).

26 By ifadeyi Freud’un kendi agzindan duymamus olsak da ruh ¢dziimleme incelemelerinde Thanatos
diye adlandirilmigtir. Eros’un tersine koparici, ¢oziistiiriicii, yikict bir islevi vardir (Fromm, 1990: 48).
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saldirganlik arzusunun da insanlarin iggiidiilerinin arasinda bulundugu kabul

edilmelidir” (2017: 100).

[lgingtir ki yikic1 diirtii (6liim diirtiisii) kendini gerceklestirmekle kalmaz ayn1
zamanda kendisinin karsit1 olan Eros’a da hizmet etmektedir (Freud, 2011: 100). O
halde 6lim diirtiisii yasam i¢giidiisiiniin yani Eros’un varmak isteyecegi bir durak,
yagsam i¢giidiisiiniin ulagsmak istedigi hazdir diyebiliriz. Freud’a gore libidonun hedefi
zaten hazza ulagmaktir (2011: 103). Haz ilkesinin geregi olarak libido doyuma
ulagmak ister, yani hosnutsuzluk yaratan -insanin kendine zarar verme igglidiisii-
gerilimlerden kurtulmak istemektedir. Bunun ig¢in silirekli yeni bosaltim yollar

aramaktadir.

Her ne kadar Freud, insan yagamini bu iki i¢giidiiye dayandiriyor olsa da Erich
Fromm bu diisiinceyi degistirmeyi Onermektedir. Fromm i¢in 6lim ve yasam
arasindaki diyalektik, yasam iggiidiisiiniin kendini gergeklestiremedigi zaman ortaya
¢cikmaktadir. Bu baglamda Freud’un 6liim i¢giidiisii dedigi sey, aslinda Eros’un ortaya
¢ikamadiglr durumda var olan hastalikli bir olgudur. Dolayisiyla 6liim icgiidiisti
biyolojik degil, psikopatolojik bir durumdur. Bu agidan Fromm (1990: 48-49) igin
yasam i¢gldisi birincil yeti, 6liim iggiidiist ise, ikincil yetidir. Fromm, tam da bu
noktada psikopatolojik durum olan 6liim iggiidiisiinii var eden durumlarin ne oldugunu
ve bunlarin engellenmesi gerektigi durumlar1 da siralamaktadir. Ozellikle ¢ocukluk
yaslarindan itibaren yasam sevgisinin gelisimine katkida bulunacak ¢evresel kosullara
-sevgi dolu bir aile ve toplum, 6zgiirliik, giivenlik, adalet, tehlikesiz yasam, yasama
sanatini 6gretecek bir Onder vs.- dikkat cekmektedir. Bu kosullarin tersi her gelismede
olim iggiidiisti kendini gerceklestirme firsati1 bulacaktir (Fromm, 1990: 50-51). Kaldi
ki olim icgiidiisii dliimseverlikle yakindan ilintilidir. Fromm’a gore insanlardaki
siddete yatkinlik icinde barindirdiklar1 6liim sevgisine dayanmaktadir. Oliim sever kisi
dolayli yoldan siddeti de sevmektedir (1990: 37). Ancak Sliimseverlikle ilgili daha
fena olan bir gergek varsa, o da olimseverlerin disinda kalanlarin liimseverlerin
pesinden gitmeleridir. Oliimseverlerin disindakiler dliimseverden korkarlar ve ona
hayranlik beslerler. Daha da korkung olani ise, onu bir kurtarici, iyi yiirekli, babacan
biri olarak gérmeleridir ki onun pesinden gitmelerinin en agik nedenidir (Fromm,

1990: 38).

Siddetin ic¢giidiisel bir davranis oldugunun vurgusu yapan bir bagka isim de

Konrad Lorenz’dir. Aslen bir etnolog olan Lorenz, saldirganlik davranigi iizerine
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diisiinen diger pek c¢ok kisinin aksine, saldirgan davranigin ortaya ¢ikisini hayvan
davranislar1 iizerinden ele almaktadir. Lorenz (2008), Iste Insan (Saldirganhigin
Dogast) adli eserinde, hayvanlar arasindaki saldirgan davranislarin temel nedeninin,
insanlardaki saldirganlik diirtiisiiniin de nedeni oldugu goriisiinii savunmaktadir.
Lorenz, her seyden dnce saldirgan davranigin, gelecek nesli koruma, rekabet sayesinde
seleksiyonu gergeklestirme ve kullanilabilir yasam alanlar1 iizerinde dagilimi

dengeleme gibi ti¢ islevi oldugu ifade eder (Lorenz, 2008: 87).

Lorenz, insanlardaki saldirganlik diirtiisiiniin hayvanlarda oldugu gibi tiirti
korumaya yonelik, rekabet olasiliklar1 gibi bir i¢giidii oldugu fikrindedir. Dahas1 bu
icglidii “insanin bagrindan kendiliginden kopup” gelen bir i¢giidiidiir (Lorenz, 2008:
98-99). Ote yandan Lorenz, insanlarm kanma islemis bu i¢giidiisel saldirganligin
tehlikesinin de farkindadir. insanlik kendi tiiriinden olmayanlar iizerinde hakimiyet
kurmakla yetinmemis, bunun da Otesine gegerek “homo homini lupus” deyimiyle

neredeyse kendi tiirtiniin diismani haline gelmistir (2008: 85).

Lorenz’in saldirganlik davranisinin ortaya cikisina yonelik diisiincesi ise
oldukea ilgingtir. O, saldirgan davranisin dis etkenlere kars1 verilen bir tepki olduguna
daha en basindan karsidir. Saldirgan davranisi dis etkenlere kars1 verilen bir tepki (re-
aktif) olarak goérmek yetersiz kalmakta, onun yerine saldirgan davranigin esasen
spontane bir sekilde ortaya ¢iktigmi 6ne siirmektedir. Dahasi saldirganligin bu denli
tehlikeli olmasi da saldirganligin siradan olmasindan kaynaklanmaktadir (Lorenz,
2008: 98). Bununla birlikte Lorenz, icgiidiisel bu davranisin ortaya c¢ikisinin
engellenmesinin pek de miimkiin olmadigini ileri stirmektedir. Disavurumu engellenen
her tiirlii icgilidiisel davranis harekete ge¢me istedigini olabildigince artrmakla
kalmaz, ayn1 zamanda ileriki siireglerde organizma {izerinde ciddi etkilere neden olur.
Baskilanan bu diirtiiler canli iizerinde rahatsiz edici bir ruh hali yaratir ve icgiidiileri

giderecek uyarim kaynaklar1 bulmak i¢in fazlaca ¢aba harcar (Lorenz, 2008: 103).

Saldirganligin ortaya ¢ikisini ele alan bir baska isim de Haset ve Siikran
kitabiyla Melaine Klein’dir. Klein de konuya Freudyen bir bakis agisiyla yaklagmakta
ve saldirganligin i¢giidiisel oldugunu ve bunun yasamin ilk evrelerinde yani bebegin

annesiyle kurdugu ilk iligkilerinde bile goriilebilecegi fikrindedir.

Klein’e gore dogumdan oOnce anne karninda bebegin tiim ihtiyaclari

karsilanmakta, ancak dogum sonrasinda ise bebek, ihtiyaglarinin giderilememesi,
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benliginin yok edilmesi ve zulmedilme kaygis1 yasamaya baslamaktadir. Bu kaygi
yagam ve 0liim i¢giidiileri arasindaki miicadelede (benlik {izerinde yikici itkilere neden
olabilen) belirleyici olabilmektedir. Dolayisiyla dogum sonrasi anne ve memeyle
kurulan ilk iligski olduk¢a dnemlidir (2011: 20-21).

Kleine gore, bebek anneyle kurdugu ilk iliskide, 6nce memeden sonra da
anneden bu benligindeki yikict itkileri gidermesini arzulamaktadir. Dogumdan sonra
gelisen kuvvetli ya da kuvvetsiz olabilecek bu iliskide?’ bebek, memeyi sadece bir
nesne olarak algilamaz, ayni zamanda tiim iggiidiisel arzularmi ve bilingdisi
fantezilerini de gidermenin bir araci olarak goriir. Dolayisiyla bebek, kendi biinyesiyle
memeyi olabildigince i¢sellestir ve zihninde tiikkenmez bir meme fantazisi olustur
(Klein, 2011: 21-22,26). Bebegin amaci sonsuz beslenme ve aslinda sonsuz hazza
ulasmaktir bir anlamda. Iste bu noktada Klein, saldirgan davranisin ortaya ¢ikisini,
yani biitiin arzularinin yoneldigi memenin yoklugunu ‘“haset” kavramiyla anlatmaya
cabalar. Oncelikle haset kavrami sozliiklerde kiskanghk ve ¢ekememezlik
kelimeleriyle anlam buluyor olsa da Klein i¢in durum bunun da 6tesindedir. Ona gore
haset;

*“...arzulanan bir seyin bagka birine ait oldugu ve bize degil de ona haz verdigi inancinin

yol a¢t1g1 kizgin bir duygudur; hasetli itki, o istenen seyi sahibinden ¢ekip almaya ya da

bozmaya ve kirletmeye yonelir” (2011: 23).

Boylece haset, saldirganligin ve yikiciligin kaynagi haline gelmektedir. Haset, higbir
zaman tatmin olmamay1 beraberinde getirir, bununla da kalmaz benligindeki kotiligii
annesine ve memesine yansitir, annenin yaraticiligimi bozar, onu tahrip eder (Klein,

2011: 23-24).

Hasete baska deyisle yikici itkilere neden olan sey, hazza ve yol actig1 siikran
duygusunun engellenmesidir. Yani, ilk nesne olarak goriilen anne ve tiikkenmez
memenin yoklugudur. O halde diyebiliriz ki bebegin tiim ihtiyaglarini karsilayan,
onunla kalmay1p bebegin i¢giidiisel tiim arzularinin bosaltim yolu olan nesnenin kaybi

saldirganlik olarak karsilik bulmaktadir.

27 Bu agamada bebek iyi meme kotii meme ayrimi yapmaktadir. Bebegin yeterli bakim goriip gdrmedigi,
annenin bu bakimdan keyif duyup duymadig1 ve bakim dénemlerinde kaygi duyma diizeyi, bebegin iyi
meme kotii meme ayrimi yapmasini etkilemektedir (Klein, 2011: 21).
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2.2.2. Siddeti Disarida Aramak

Siddetin kaynagini insanmn kendi i¢inde arayanlara kisaca baktiktan sonra,
siddeti doguranin dis etkenler oldugunu diigiinenlere goz atmak siddeti anlayabilmek
noktasinda faydali olacaktir. Siddetin i¢giidiilerden ziyade dis kosullardan etkilenerek
ortaya ¢ikan bir olgu, onun 6grenilen bir davranis bozuklugu oldugunu savunan bir¢ok
isim mevcuttur. Cevre kosullarinin 6nemine dikkat ¢ekenlere gore, insan kokeninde
1yi ve ussal bir canlidir ve insan davranigi toplumsal ve ¢evresel kosullara gore degisir
ve big¢imlenir; dolayisiyla saldirganlik davranisi da bu kosullar dahilinde ortaya
¢ikmaktadir (Fromm, 1993: 57).

Albert Bandura “sosyal oOgrenme” olarak adlandirdigi  kuraminda,
saldirganligim sosyallesme ile 6grenilen bir davranis olarak ortaya ¢iktigini sdyleyerek
cevresel kosullara dikkat ¢ekmektedir (Akt. Hasta & Giiler, 2013: 67). Ona gore insan
dogrudan oldugu kadar, dolayli yani baskalarin1 gozlemleme yoluyla onlar1 model
alarak da bir¢ok seyi 6grenebilmektedir (Akt.Bahar, 2019: 239). Dolayisiyla saldirgan
davranig, bireyin rol model olarak aldig1 kisinin davranislariyla yakindan ilintili

olmaktadir.

Bandura’nim teorisi gozlemsel dgrenme?® olarak da anilmaktadir. Saldirgan
davranisa sahit olan bir bireyin, sayet saldirgan davramig cezalandirilmadiysa 0
davranig1 taklit etmesi olas1 goriinmektedir. Aymi gercevede 6zellikle 2-7 yas arasi
cocuklarda model alinan kisinin saldirgan davranigsini benimseme olasiligi daha
yiiksektir (Ulken, 2011: 198). Saldirgan davranis yalnizca yaki sosyal ¢evreyle (aile,
okul, arkadas ortami) 6grenilmez, ayn1 zamanda medyadan da 6grenilebilmektedir.
Burada 6nemli olan ise, ¢cocugun medyada gozlemledigi saldigan davranisin ebeveyn
tarafindan onaylanip onaylanmadigidir. Saldirgan davranis ebeveyn tarafindan ne
kadar onaylanirsa ¢ocuk tarafindan benimsenmesi o kadar olas1 olmaktadir (Akt.

Ulken, 2011: 199).

28 Albert Bandura, siddetin gdzlemlenerek &grenildigini ortaya koymak adina Bobo Doll Deneyi adi
verilen bir deney tasarlamustir. iki gruba ayrilan cocuklardan ilk gruba, haciyatmaz oyuncagma siddet
uygulayan bir yetiskinin goriintiileri izletilirken, diger gruba saldirgan olmayan bir yetiskin modeli
gosterilmistir. Deney sonucunda siddet goriintiilerini izleyen ¢ocuklarin yetiskini taklit ettigi tespit
edilmistir. Kimi ¢ocuklarin ise, gosterdikleri sozel ve fiziksel siddet, model aldiklar1 yetigkinden fazla
olmustur. Siddet goriintiileri izletilmeyen gocuklarmn ise siddet tutumu sergilemedikleri aksine oyun
oynadiklar1 tespit edilmistir. Dolayisiyla deneyin sonuglar1 Bandura’nin sosyal 6grenme teorisini
destekler niteliktedir (Akt. Dénmez, 2019: 300-301).
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Saldirgan davranisin agiklamaya calisan bir bagka yaklasim da Dollard ve
arkadaglar1 tarafindan ortaya atilan, saldirgan davranigin bir engelleme sonucunda
ortaya ¢iktigin1 savunan engelleme-saldirganlik kuramidir (Hasta & Giiler, 2013: 67).
Bu kurama gore saldirganligin temelinde bir gereksinimin veya siirmekte olan bir
faaliyetin engellenmesi yatmaktadir. Bu engelleme ile kisiye bir sinirlama getirilmekte
ve istemedigi bir seyin yaptirilmasi s6z konusu olmakta; kisi de buna bir tepki olarak
saldirganlagmaktadir (Berkowitz 1993’ten akt. Odac1 & Celik, 2017). Ote yandan
engellemeyle karsilasan her bireyde saldirganlik olusmadigi, bilissel ve sosyal
etkenlerle saldirganligin engellenebildigi goriilmiis, saldirganlhiga daha ¢ok keyfi
engellemenin neden oldugu belirtilmistir (Berkowitz 1989°dan ve Pastore 1952°den
akt. Karsli, 2020: 310).

Siddetin sosyokiiltiirel kaynaklarini aramaya kalktigimizda ise karsimiza
bircok faktor cikmaktadir. “Ataerkil aile yapis1”, “seref”, “namus”, ‘“‘erkeklik”,
“kiskanglik”, “hakarete ugrama” “dedikodu”, “intikam”, “ekonomik sorunlar”, “prestij
ve statiiye iligkin algilamalar”, “kan davas1”, “fanatiklik”, “kitle iletisim araglarmnin
etkisi” gibi olgular bunlardan bazilaridir (Kizmaz, 2006: 251-254). Siddetin
sosyokiiltiirel kaynaklar1 kendini o6zellikle “kadmma siddet’te gostermektedir.
Geleneksel cinsiyet¢i tutumun egemen oldugu toplumlarda, erkegin kadin {izerinde
hakimiyet kurma ve onu kontrol etme istegi (Caliskan & Cevik, 2018: 219) kendini,

“seref”, “namus”, “erkeklik”, “kiskanclik’ gibi altinin doldurulmasi gii¢ kavramlarla

ifade etmektedir.

Duyugsal ve biligsel faktorlerin de saldirganlik davranisini tetikledigi
bilinmektedir. “Kendilik algis1, benlik saygis1, narsisizm?®, akilci olmayan inanislar,
bilimsel garpitmalar, denetim odagi gibi bilissel degiskenler ve diismanlik, ofke,
depresyon, anksiyete, yalnizlik gibi duyussal degiskenlerin saldirganhikla iliskili
oldugu bilinmektedir” (Akt. Odac1 & Celik, 2017: 220).

Saldirganlik ve siddete neyin sebep oldugu konusunda ortaya atilan her teorinin

belli oranda dogru oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla siddete neyin sebep oldugu soru

29 Rochlin’e gore narsisist duygular tehdit edildiginde saldirganlik davranisinm ortaya ¢ikmaktadir. O,
0zdegerin yeniden kurulmasinda, benimsedigimiz ilke ve degerleri ¢evremize kabul ettirmek noktasinda
saldirganliga basvurulabilecegini diistinmektedir. Freud’un i¢giidii teorisini klinik gozlemlere uymadigt
gerekcesiyle reddeden Rochlin gore saldirganlik, bir istah ya da bir arzu degildir. Narsisistik ya da baska
kaynakli yaralanmalarin sonucu gdzlemlenen asir1 hosnutsuzluk olmalidir. Dolayisiyla narsisizm ve
saldirganlik arasinda siki bir bag vardir; saldirganlik narsisizmin emrindedir (Akt. Erten & Ardali, 1996:
150).
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karsisinda en kestirme cevap bilyiik olasilikla “her ikisi de” olacaktir. Birgok ¢alisma,
siddetin biyolojik icgiidiisel olabilecegi kadar, dis kosullar neticesinde ortaya
cikabilecegini gostermektedir (Kesebir, 2018: 146).

Gelgelelim siddetin i¢gilidiisel bir davranis oldugunu sdylemek veyahut dis
kosullarin bir sonucu olarak nitelendirmek onu anlamay1 kolaylastirmakta ancak bizi
sonuca gotirmemektedir. Tiim bunlar bize sadece onu anlamlandirmada bir yorum
kapis1 agmaktadir. Dolayisiyla siddeti anlayabilmek admna farkli perspektiflere de
asina olmaliyiz. Bu baglamda siddeti farkli yonleriyle ele almak 6nemli olmaktadir.
Foucault vari bir sdylemle soylersek siddet her yerdedir. Dolayisiyla siddeti baska

yerlerde de aramak bir zorunluluktur.

2.2.3. Siddetin Politik Yonii

Siddetin siyasal alanla iliskisini irdeleyen, siddet-iktidar ayrimi yapan ¢okc¢a
isim mevut olmakla birlikte, kimi diisiinceler siddeti iktidarin bir gériiniimii, kimi
diisiinceler ise, siddeti iktidarin karsisina koymaktadir. Ornegin siyasal ideolojilerden
biri olan anarsizmde, insanmn 6zgiirliigii esastir. Buna karsin siddetin amaci1 6zgiirligi
kisitlamak, istenmeyeni yaptirmaktir. Iste catisma burada baslamaktadir; bir tarafta
amaci 0zgurliigii kurmak olan, diger tarafta 6zgiirliigii yitkmak olan vardir. Anarsist
diistincede 6zgirligi kisitlayici her tirli kural, yaptirim ve kaideler reddedilirken,
bunlar1 gergeklestiren erkin kullandigi siddet de pek tabii kabul edilmez. Dolayisiyla
baski1 ve tahakkiimiin oldugu yerde siddet de vardir dersek; anarsist diislince i¢in bunu
ortadan kaldirmak bir zorunluluktur, fakat bunu siddetle mi yoksa siddete

bagvurmadan m1 yapacagi sorun olmaktadir (Bakir, 2007: 100-101).

Bu noktada sorun teskil eden insan 6zgiirliigli tizerinde baski ve zor kullanan
bir erkin varhgidir. Bu erk, siddetin varliginin nedeni olmaktadir ve siddetin
kendisidir. Bu siddeti ortadan kaldirmak adina siddete basvurmak mesru kabul
edilmektedir. Siddete kars: siddettir bu (Bakir, 2007: 105).

Giliniimiizde bir¢ok kisi siddetin giderek arttigmni ve hatta 6zellikle medya
tarafindan siddet bombardimanmna tutuldugumuzu séylerken, Steven Pinker
Dogamizin Lyilik Melekleri Siddet Neden Azaldi? adh eserinde arkaik donemlerden bu
yana siddetin giderek azaldigini ve insanlik olarak belki de en barig¢il donemlerimizde

yasadigimizi savunmaktadir (Pinker, 2019). Pinker, saldirganligin sarmal bir diirtii
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hatta bir giidii bile sayilmayacagini belirtir. Saldirganlik, degisen cevresel nedenlere,
mantiksal yapilara, nérobiyolojik temellere ve sosyal dagilimlara sahip bir dizi

psikolojik sistemin trtinidiir (Pinker, 2019: 13).

Pinker’a gore siddet ne biyolojik bir hastalik ne de disaridan 6grenilen (medya
ya da sosyal g¢evreden) bir davranis bozuklugudur. Siddet ashinda evrimsel bir
gercekliktir ve buna inanmak i¢in bir¢ok sebep vardir (Pinker, 2016: 376). Pinker,
cesitli arastirmalara dayandirarak siddetin, geg¢miste ve suan bile tiim insan
topluluklarinda goriilmiis ve goriiliiyor olmasini, onun evrimsel bir giic oldugunun
isareti olarak yorumlar. Ona gore insan bedeni ve beyni incelendiginde saldirganliga
yonelik belirtilerin oldugu goriilecektir. Ozellikle erkek bedeninin tasarmmi (kadna
gore daha iri, giiclii ve kiitleli olusu) ya da testosteronun baskinlik diizeyi bunda 6nemli
belirleyicilerdir. Keza tiim kiiltiirlerde erkek cocuklarmnin itis kakishh oyunlari
oynamalar1 ilerisi i¢in doviis alistirmasi olarak goriilmektedir. Dahasi insanlarin
siddete en c¢ok basvurduklar1 yaslar1 yetiskin olduklar1 degil, yeni yiirlimeye
basladiklar1 donemdir. Bu doneme dair yapilan arastirmalarda erkek ¢ocuklarin kiz
cocuklarinda daha fazla olmak iizere vurma, 1sirma, tekme gibi saldirganlik 6zellikleri
gosterdigi gorilmiistiir (Akt. Pinker, 2016: 377-378). Bu noktada yapilan yanlis siddeti
anlayabilmek ve dolayisiyla onu ortadan kaldirmak adina yapilan ¢alismalarin yillardir

yanlis soru iizerinden yiiriitiildiigiidiir.

Pinker, ayni1 arastirma®*nin yoneticisine referans vererek soyle der; “bebekler
birbirlerini 6ldiirmez, ¢iinkii ellerinde bigak veya tabanca vermeyiz. Son otuz yildir
cevaplamaya calistigimiz soru, ¢ocuklarin saldirganligi nasil 6grendigidir. Fakat
yanlig bir soru bu. Dogru soru, saldirganlagsmamay1 nasil 6greniyorlar olmalidir” (Akt.
Pinker, 2016: 378). Belki de siddet iizerine bir ¢6ziim getiremeyisimizin nedeni yanlis

sorular lizerinde cevap ariyor olusumuzdur.

Bununla birlikte Pinker, toplumsal yasantimizin da saldirganlik gergegiyle
sekillendigini belirtir. Kahramanlik efsanelerinin ve epik siirlerin popiilerligi, spor
olarak estetize edilmis siddet gosterilerin varligi (6zellikle Kolezyum3®da yapilan
gladyator doviisleri), doviigme yariglarinin olmasi, yenilen ve kazanan kavramlarinin

olmas1 ya da entelektiiel tartigmalarda bile bir fikri alt etmeden, onu yenmekten

30 Pinker’in bahsettigi arastirma igin bknz. Holden, C. (2000). The Violence of the Lambs. Science,
289(5479), 580-581. doi:10.1126/science.289.5479.580

31 Erich Fromm da Roma’daki Kolezyum’u “sadizm igin dikilmis en biiyiik amt” (Fromm, 1990: 29)
olarak gormesi Pinker’i destekler niteliktedir.
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bahsedilmesi, sosyal reform adiyla sucla, fakirlikle, uyusturucuyla savasmn yapiliyor
olmasi, tibbi tedavi olarak hastaliklarla miicade etmek, AIDS ve kansere karsi savas

vermek belki de bu gergekligin gostergeleridir (Pinker, 2016: 380).

Aslinda Pinker, siddetin var oldugunu ve bunun bir gergeklik ve insanlar her
zaman bu gergeklige hazir oldugunu sdylemektedir. Burada kavranilmasi gereken,
insanlarin neden siddete hazir olddugu ve neden sadece belli kosullarda ona
basvurdugudur. Dolayisiyla cevaplanmasi gereken sorular, siddet ne zaman, en
azindan birazcik akilci ve ne zaman agik¢a yersizdir sorularidir (Pinker, 2016: 379-
380).

Pinker bu sorular1 Hobbes’un Leviathan’t {izerinden cevaplamaya caligir.
Oncelikle Hobbes i¢in insan dogasinda kavga nedeni olarak ii¢ temel diisiince goriiliir;
rekabet, giivensizlik ve san ve seref. Ilki olan rekabete gore, insanlar baska insanlarin
karilarina, gocuklarina, hayvanlarma sahip olmak i¢in siddet uygular; ikincisi, kendi
giivenligini saglamak i¢in; tiglinciisii ise, tiim sahip olduklarma yonelik bir sz,

giilimseme, farkli bir goriis ve asagilamalara karsi siddet kullanir (Hobbes, 2007: 94).

Pinker’a gore insan ihtiyag duydugu nesnenin 6niinde bir engel goriirse, onu
ortadan kaldirmalidir ve dolayisiyla bu noktada siddete basvurabilir. Bu engel, bir
insan da olabilir, bir topluluk da. Verimli topraklari el gegirmek igin girisilen savaslar
-modern savaglardaki ¢ikar catismasina benzerdir- buna 6rnek olarak gosterilebilir
(Pinker, 2016: 381). Esasen bu diisiince Lorenz’in tiirli korumak adina girisilen
miicadeye denktir. Lorenz de soyun devami adina ayni tiirden canlilarin miicadeleye
girdigini soylemekteydi. Baska bir bakis agisiyla degerlendirdigimiz de hayatta

kalmak adina girisilen miicadeledir Ki bu noktada siddet mesru hale getirilmektedir.

Ikinci etken olan “giivensizlik”in bugiinkii anlanm “Hobbescu tuzaktir.
Bagkalarina duydugumuz bu giivensizlik, bizi niikleer silahlanma yarigma sokmus,
stirekli ittifak arayismma itmis, ilk vuranin, silah1 ilk atesleyenin biz olmasini
arzulatmigtir. Ayn1 sekilde o6teki tarafindan oldiiriilme korkusu da saplanti haline
getirilmistir. Boylece, tarihte goriilen Birinci Diinya Savasi, Soguk Savas donemi,
Arap-israil Savasi, 1990’lardaki Yugoslavya savaslari Hobbescu tuzagin eserleri
haline gelmistir (Akt. Pinker, 2016: 386-387). O sebeple caydiric1 diisiinceyle bile
hareket edildiginde karsi tarafin bunu tehdit olarak algilayabilecegi gercegi soz

konusudur. Giindelik yasantimizda kendi canimizi korumak adma elimizde
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tuttugumuz bir sopa belki de 6liim sebebimiz olabilecektir. Bu diisiince ¢ercevesinde
giivensizlik korkusunu yenmek adina girisilen Onlemler aslinda siddeti doguran

nedenler de olabilmektedir.

Son olarak “san ve seref” ugruna siddet ise, bugiinkii anlamiyla “tartisma”ya
karsilik gelmektedir. Giiniimiizde dylesine trajikomik tartigma sebeplerinden dolay1
siddet ortaya ¢ikmaktadir ki yasanan cinayetlerin temel nedeni olarak “tartigma”
olarak gosterilmektedir. Cogu rapora gore, olduk¢a dnemsiz nedenlerden dolay1 agiz
dalasma girmek, kiifiirlesmek, hakaret etmek siddet olaylarmi dogurmaktadir (Akt.
Pinker, 2016: 388). Ornegin bugiin bir bardak®? yiiziinden bile insanlar birbirlerini
yaralayabilmekte, trafikte yol verme® kavgasina tutusmakta, yan baktm3* diye ortalig:
savas alanina dondirmektedir. Dahas1 ge¢miste girisilen birgok savasin, Ozellikle
maddi getirisi az olan savaslarin “ulusal onur” kilifiyla ¢ikartildigi da asikardir (Pinker,
2016: 390). Dolayistyla siddetin diger nedeni olarak séziim ona “san ve seref”

goriilmektedir.

Son kertede siddet dedigimiz olgu Pinker agisindan ne patolojik bir durumdur
ne sonradan 6grenilen bir durum ne de i¢giidiisel bir durumdur. O, siddeti mantik dis1
bir olgu olarak gormez, aksine “kendi ¢ikarlarini1 gdzeten, akilli sosyal organizmalarin
dinamiklerinin neredeyse kaginilmaz bir sonucu” (Pinker, 2016: 393-394) olarak
goriir. Dolayistyla birgcok durumda siddet kaginilmaz olarak ortaya ¢ikmakta, dahasi
bircok durumda da mesru kabul edilmektedir. Hobbes, bu tiir siddetin ortaya ¢ikmasimni
engelleyici gii¢ olarak “Leviathan”1 dnermekteydi. Pinker da bir anlamda Hobbes un
izinden giderek yasal hiikiimleri siddeti azaltmada en etikili yontem olarak
gormektedir (Pinker, 2016: 394-395). Tersi bir durum ise, Hobbes doga durumu olarak
tasvir ettigi diizene, korkunun, siddetin, savasin oldugu yani “homo homini lupus’a

doniis demektir.

Siddetin azaldig1 goriisiinii savunan bir baska isim de Michel Foucault’dur.
Ancak sunun altin1 hemen ¢izmeliyiz ki, Foucault’nun azaldigini iddia etti siddet,

iktidarin uyguladig:r siddettir. Foucault, siddet ve iktidar arasindaki iligkinin

32°Benim bardak sana geldi’ tartismasi yiiziinden ¢ikan kavgada iki kisi yaralandi”
https://bit.ly/3xywVvZ (Cevrimigi) 6 Nisan.2021

33“Samsun’da yol verme kavgasi: 3 yaralr” https:/bit.ly/3A00Whs (Cevrimigi) 6 Nisan 2021
3Filipinler lideri: Bir kisiyi bana bakti diye bigaklayarak oldiirdiim” https:/bit.ly/3AMHguz
(Cevrimigi) 6 Nisan 2021
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degistigini, goriinen/digsal-fiziki siddet yerine disiplinci iktidar anlayisiyla siddetin
i¢sellestirildigini diisiinmektedir (ilhan, 2019).

Oncelikle Foucault’a gére Klasik ¢agda iktidar bir tasarruf merciiiydi ve buna
siddete bagvurma tasarrufu da dahildi. Bu baglamda hiikiimdar ve temsil ettigi iktidar
siddete bagvurma ve yasami ortadan kaldirma ayricaligina sahipti (Foucault, 2013:
97). Modern 6ncesi donemde iktidarin 6liim ve yasam tizerindeki kudretini ve onun
aslinda ne anlama geldigini Byung-Chul Han, soyle ifade etmektedir (Han, 2018: 16);

“Modernite oncesi zamanlarda siddet her yerde hazir ve nazirdi, giindelik hayatin bir

pargasidir ve alenidir...Hiikiimdar iktidarin1 Sldiirme fiili iizerinden, kan dékmek

vasitasiyla ilan eder. Kamusal alanlarda sahlenenen kanli seyirlikler, iktidarmi ve

hasmetini kurgulamak icindir. Siddet ve siddetin teatral sahnelenisi burada iktidarin ve

hegemonyanin énemli birer aracidir”
Demek oluyor ki modern oncesi donemde iktidar kendisini bizzat siddet aracilifiyla
var etmekte ve siddet, Han’in da isaret ettigi gibi bir hegemonya araciydi. Ancak
modern cag ile birlikte siddet uygulayan iktidar anlayis1 kokten degisime ugramastir.
Oldiirme kudretini elinde bulunduran iktidar, artik yasatan iktidara evrilmistir.
“Hiikiimdarin kendini savunmaya ya da kendisinin savunulmasini talep etme hakki
tizerinde kurulan bu 6liim, toplumsal biinye i¢in yasami saglama, ayakta tutma ya da
gelistirme hakkinin Obiir yiizii olarak ortaya ¢ikacaktir” (Foucault, 2013: 97).
Kapitalizmle birlikte bireyin yasatilmasi ve daha verimli hale getirilmesi en 6ncelikli
amag haline getirilmistir. Ozne artik kendi haline birakilamayacak kadar degerli
kilinmus, kapitalist diizen igin 6znenin bedenine miidahale edilmeye baslanmis, dzel
yasami da denetim altina alinmustir (Bayir, 2020: 3). Boylece siddet uygulayan egemen
iktidar anlayisindan vazgegilmis, bireyin eylemlerini ve bedenlerini merkeze alan
disiplinci iktidar modeline gegilmistir (Altunok, 2008: 16).

Foucault, iktidarin daha etkili ve topluma daha fazla niifuz etmis bir yapida
olmas1 amaciyla gelistirilmis iktidar teknikleri sayesinde, ge¢mise nazaran siddet
uygulamalarinin azaldigi saptamasii yapar. Bu amagla 18. yiizyilla birlikte akil
hastanesi, hapishane, okul, fabrika gibi yayginlasan kurumlar, iktidar1 farkli bir boyuta
tagimis, cezalandirict iktidar yerine disiplin edici iktidar anlayisina doniistlirmiistiir.
Oliimlerin torenler esliginde sunulmasi artik iktidarin kaybedildigi anlamma
gelmektedir. “Oliimii gevreleyen satafat, siyasal téren alanma giriyordu. Ama bugiin,

iktidar, etkisini yasam iizerinde ve bu yasam siirdiikkge kurar; 6liim bunun smiri,
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iktidarin elinden kacan andir; boylece 6liim varolusun en gizli, en “6zel” noktas1 olur”
(Foucault, 2013: 99). Boylece iktidarin goriinmezligi siddetin de goriinmezligini
belgelemistir. Siddet artik ulu orta gerceklestirilmiyor kapali kapilar ardinda kendisini

gosteriyordu.

Modernlesmeyle degisen bu iktidar anlayisma Foucault, biyo-iktidar adini
vermektedir. Bu iktidar anlayis1 kapitalizmin gelismesiyle dogrudan baglantihidir.
Foucault’a gore kapitalizm, bedenlerin kapitalist iiretim siirecine en etkin bir bigcimde
sokulmasini isterken, ayn1 zamanda o bedenlerin itaatkarliklariin da giiclenmesini de
istemektedir (2013: 100). Bu daha fazla yasatirken daha fazla bagimli kilmak {izerine
kurulu bir iktidar anlayisinin vuku bulmasidir. Dolayisiyla degisen bu iktidar
anlayisinin temeli yasatmak {izerine kuruldugunda, iktidar ile siddetin varlig
sorgulanmak durumda kalmistir. Geleneksel iktidar anlayisinda uygulanan siddet,
egemen adma uygulanirken, biyo-iktidar ile siddet ancak toplumlarin refahi ve devami
adina uygulanmakta olan siddet haline doniigsmiistiir. Boylece modern donemlerde
gergeklestirilen savaslar, soykirimlar, katliamlar toplumun refahina ve devamia bir
tehdit olarak goriilen unsurlara kars1 yapilan siddettir ve dolayisiyla mesru bir siddet

olarak goriilmektedir (Altunok, 2008: 18-19).

~ 29

Foucault’un “Modernitenin  esigi” olarak adlandirdigr  biyo-iktidar,
cezalandirma tekniklerinde siddetin dislandigi onun yerine islah edici ve yeniden
kazanimc1 bir ceza teknigi iizerine kurulmustur. Okul, hapishane, aile, ordu, akil
hastanesi gibi kurumlar bu ceza tekniklerinin daha dogru islemesini bagka deyisle
bireyi 1slah etmek ve iiretim siireglerine uygun bedenler yaratmak igin gérev yaparlar.
“Ciplak yasamin kendisi artik politikanin tam merkezindedir ve ona yonelik siddet
karsisina iktidar1 alir” (Keskin, 1996: 122). Bundan 6tiirii, Foucault agisindan siddetin
azaldigini, en azmdan goriiniir siddetin azaldigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
Ancak siddetin halen varligini siirdiirdiigiinii, goriinmezlik perdesi arkasindan da
varligini hissettirdiginin de vurgulanmasi sarttir. Bu ¢er¢evede degerlendirilirse belki
de siddet ashinda azalmamis yalnizca kilif degistirmistir. Gelgelelim iktidarin bu
gbriinmez yapis1 onu etkisiz kilmamis aksine, onu her yerde hissedilir kilmasiyla daha
etkin hale getirmistir. Boylece geleneksel iktidardan farklilasan ve tiirlii teknikler
sayesinde birey tizerindeki giiclinli hissettiren iktidar, “her yerde hazir ve nazirdir”

soylemi ile kendini bir anlamda ispatlamaktadir.
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Siddeti, iktidar kavramiyla olan iligkisi ¢ercevesinde ele alan bir bagka isim
Hannah Arendt’tir. Arendt, kendisinden 6nce bu iliskiye yonelik yaklasimlarda sag ve
sol tim kuramcilarin ortak yan tasidigini ifade eder (Yilmaz Z., 2015: 200). Bu
kuramlarin dayanak noktasi Arendt’e gore, “egemen Avrupa ulus-devletlerinin
yiikselisine eslik eden, yetkin ifadelerini en erken ve hala biiyiik sézciileri olan 16.
yiizy1l Fransa’sinda Jean Bodin’de ve 17. yiizyil ingiltere’sinde Thomas Hobbes’da
bulan su eski mutlak iktidar nosyonu”dur (Arendt, 2012: 48). Bu iktidar nosyonu genel
anlamiyla siddeti kullanabilme ayrilacagina sahip iktidar anlayisina dayanmaktaydi.
Bu anlayis “kurumsallagsmis kuvvet” ya da “insanin insan iizerindeki iktidar1” olarak
degerlendirilmektedir (Akt. Arendt, 2012: 47-48). Dolayisiyla bu kuramcilar bir
anlamda iktidar1 siddetle ile bir tutmus, birbirinin varolus nedeni olarak

degerlendirmislerdir.

Iste Arendt igin siddet de burada baslamaktadir. Ona gére hiikiimet kavrami
“insanin insan iizerindeki siddet araglarina dayali iktidari’dir (Arendt, 2012: 63).
Baska sekilde ifade edecek olursak bireyin iradesinin bagka birinin iradesine
baglanmas1 siddeti dogurmaktadir. Bu iliskide taraflardan biri mutlak sekilde 6zne
olma yetenegini yitimistir (Oskay, 1996: 186). “Siddet iktidarin yanlis kullanildigi,
yikict oldugu yerde ortaya ¢ikar...Siddet iktidar siyasetinin bir parcasidir” (Celebi,
2014: 11-12). Bu noktada Hobart, iktidarin zor ve siddet gibi olgularla goriilebilecegini
sOyler ancak, son kertede iktidarin ne salt bir sekilde zora dayandigini ne de salt bir
sekilde siddet oldugunu soyler (1996: 54). Dolayisiyla siddet ve iktidar arasmndaki

niiansin farkina varmamiz konusunda bizleri uyarir.

Buna kargin Arendt, iktidar ve siddetin aymi seyler degil, aksine birbirinin
karsit1 oldugunu ileri siirmektedir. Arendt’e gore siddet iktidarin oldugu yerde
barmamaz, iktidarin tehlikeye girdigi yerde ortaya ¢ikar. Siddet iktidar yaratma
kudretine sahip degildir ancak, kendi basma birakildiginda iktidar1 yikabilecek kudrete
sahiptir (Arendt, 2012: 67-68). Iktidarin siddete olan bu tutkunlugu bir noktada
iktidarin kendisiyle 6denecek bir borg haline gelir. iktidarmi siddetle saglayan ya da
iktidarin yerine siddeti koyanlarm bedeli iktidarlar olacaktir. Ote yandan iktidar ve
siddet kavramlar1 ayr1 birer fenomen olsalar bile ¢ogu zaman birlikte ortaya
cikmaktadirlar (Arendt, 2012: 63-64). Buradaki asil sorun siddetin kim tarafindan

kullanildigidir. insani olarak kullamlan bir siddet sorun yaratmayabilirken, gayesi
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iktidar olan siddet sorundur. Dolayistyla siddetin yikici kudreti iktidar kurmaz, iktidar1

bozar.

Arendt i¢in iktidar asla tek birey olarak goriilemez. Iktidar, bir gruba aittir ve
grup birarada durdugu stirece var olabilir. Bir kiginin iktidar oldugunu séyledigimizde,
bir grup insan tarafindan onlar adina karar alma insiyatifiyle donatildigini ifade etmis
olmaktayiz. Dolayisiyla iktidar1 var eden halk ya da gruptur (Arendt, 2012: 55). Buna
karsin siddet ise “aragsal karakteriyle ayrilir. Fenomenolojik acidan baktigimizda
kuvvete yakindir. Ciinkii tiim bagka alet edevat gibi siddetin araglar1 da, dogal kuvveti
cogaltmak amaciyla tasarlanir ve kullanilir; ta ki gelisimlerinin son sathasinda dogal

kuvvetin yerine gelinceye degin” (Arendt, 2012: 556-57).

Arendt’e gore iktidar her zaman sayilara ihtiya¢ duyarken, siddet bu olmadan
da bir noktaya kadar varligin1 devam ettirebilir, zira siddet sayilara degil, araglara
dayalidir (2012: 52). iktidar kavrami devletin 6ziindedir ancak siddet buna dahil
degildir. Siddet dogas1 geregi, aragsaldir ve tiim araglar gibi amaca hizmet eder
(Arendt, 2012: 62). Iktadarin devletin 6ziinde olmas1 onun aragsal olmadigmm bir
ifadesidir. Ancak Arendt iktadarin kendi basma bir ama¢ olmasmin, onun
hiikiimetlerin politikalarina uygun sekilde bir araca doniistiiriilmeyeceginin kanit1
olmayacagimi da ifade eder. Onun asil vurgulamak istedigi, iktidarin amacin araci degil

aksine tiim araglardan 6nce var oldugu ve onlardan sonra da devam edecegi gergegidir

(Yilmaz Z., 2015; 204).

Arendt, iktidar ve siddet ¢oziimlemesinde iktidarin bir amag¢ oldugunu ve bu
nedenle haklilastirmaya ihtiya¢ duymayacagini belirtir. Haklilagtirmak ve mesruiyet
sorgulandiginda goriilecek olan sey gelecege iliskin oldugudur, yani ulasilmak
istenendir. Ancak siddet ise bir ama¢ degil aragtir. Siddet, kimi nedenlerle
haklilastirilabilir (mesru miidafa) ancak hi¢bir zaman mesrulastirilamaz. Dolayisiyla
siddette amac¢ aramak bosunadir (Arendt, 2012: 62-63). Ote yandan siddetin sayilara
ve goriislere degil araglara muhta¢ oldugunun altin1 ¢izen Arendt, bugiinkii siddet
araglarmm durumuna da deginir. Bu araglar teknik acidan Oylesine gelisme
gostermistir Ki, hi¢bir siyasal amagla bu araglarin kullanimi ne mesru kilinabilir ne de
haklilagtirilabilir. O nedenle insan amaglarmin 6ngoriillemezligi ve bu amaglar
dogrultusunda kullanilan aracglar, amaglar lizerinde belirleyici olabilmektedir (Arendt,

2012: 9-10). Dolayl olarak Slimii amag edinebilecek bir aracin siyasetle bagmin
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olmas1 Arendt’in diislincesinde yeri yoktur. Dolayisiyla iktidar ve siddet kavramlari

birbirinin zittidir ve bir arada bulunmamasi gerekir.

Arendt i¢in insan iki tiirlii rasyonel goriilebilecek ve kimi zamanda dogal kabul
edilebilecek sekilde siddete basvururur. Birisi adalet duygusunun zedenlenmesi ve
adaletsizlige ugratilmasi, digeri ikiyiizliiliige maruz kalmasidir. Insan adalet duygusu
rencide edildiginde hiddetlenir ve adalet terazisini yeniden dengelemek adina siddete
basvurur. Bu sebeple Arendt, hiddet duygusunun ve agiga cikardigi siddetin bir
noktaya kadar dogal insan duygular1 olarak kabul edilebilecegini belirtir. Digeri olan
ikiylizlikte gercekleri ortaya ¢ikarmak adina basvurulan bir siddet s6z konusudur

(Arendt, 2012: 76-78).

Arendt, siddete bagvurulan bu yontemleri akildis1 olarak gérmez ve dahasi1 6nce
de soyledigimiz gibi dogal insan duygular1 olarak goriilebilecegini belirtir. Ancak
onun i¢in asil sorun siddetin rasyonel olmayani yani akildis1 olanmidir. Akildist olan
siddet, siddetin en tehlikeli bi¢imi olan “kolektif siddet™tir (Arendt, 2012: 80). Kolektif
siddet, “sosyal, politik ve ekonomik acgilardan diger siddet tiirleri ile
karsilastirildiginda daha genis sosyal gruplar ya da devletler tarafindan uygulanan
siddet bicimlerinin smiflandirilmasina yoneliktir ve kolektif kimlik Oriintiisii
entegrasyonu bigimleri olarak, smifsal, etnik, dinsel-mezhepsel inangsal ve toplumsal
cinsiyete yonelik Oriintii entegrasyonu bigimleri iizerinden genis bir kesimi hedef
alabilecek tiirden siddet bigimlerine dikkat ¢ekmektedir” (Uluocak, Gokulu, Bilir,
Karacik, & Ozbay, 2014: 17). Arendt kolektif olarak yiiriitiilen siddetin grup bilinciyle,
kitle psikolojisiyle dogrudan baglantili oldugunun farkindadir. Kitle psikolojisinin
biiylisii altinda bireyin yapamayacagi pek az seyin oldugunu, Le Bon ve Freud gibi
isimler sOylemisti. Arendt de bireyin siddet cemaatine kabul edilmesiyle “siddet
pratiginin sarhos edici biiyiisii altina” girecegini sOylemektedir. Dahas1 bu siddet
cemaatinde bireyin 6limii aslinda cemaatin potansiyel Slimsiizligidir (Arendt,
2012: 80-81). Yani birey, siddet cemaatinin devami adina kendini Oliimle

yiizlestirmekten imtina etmez.

Arendt, iktidarm tiimiiyle ortadan kalktig1 anin totaliter tahakkiimle gelecegini
soyler, ¢iinkii totaliter rejim terdre dayalidir ve siddeti sadece diismanlarma degil ayn1
zamanda korktugu dostlarina yoneltir (Arendt, 2012: 67). Bunun en carpici
orneklerini, Stalin’in muhalif ya da diismanlardan ziyade masum insanlar1 kamplara

gondermesinde, ayni sekilde Hitler Almanyasinda hi¢ muhalif kalmamasina karsin
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kamp sayisinin giderek artmasinda gorebiliriz (Altunok, 2008: 5-6). Katiksiz iktidara
dayali bir yonetim, iktidarm kaybedildigi bir siirecte devreye girer. Rusya’nin
Cekoslovakya sorununu siddette basvurarak c¢ozmeye c¢aligmasi onun igeride ve
disarida iktidarmi yitirmesiyle olmustur (Arendt, 2012: 64). Dolayisiyla terdriin
totaliterlesmesi saf kotiiliik olarak agiklanabilir. Siddetin en acimasiz hale dondiigii,
yildirmak, korkutmak, sindirmek, direnci kirmak amaciyla kendini ifade ettigi alandir
ashinda. Ozellikle dikta yonetimlerde zuhur eden bu siddet, baski, zuliim, kiymm ve

iskence ile, siddetin en merhametsizce uygulandigi bicimidir (Inam, 2001: 47).

Arendt i¢in siddet, kamusal alan®® icin tehlikeli ve onu yikabilcek yegane
unsurdur. Totaliter rejim de ancak insanlarin kamusal alaninin yikilmasiyla varolabilir.
Kamusal alanin yikilmasiyla ortaya ¢ikan siddet toplumsal ve dolayisyla kolektiftir.
Siddetin en ug noktasi ise, savas, katliam ve soykirimlardir (Alperen & Salur, 2008:
72).

Arendt, totalitarizmin bu saf kotligiiniin sanilanin aksine modern tiranlik degil,
onu asan daha ve sistematik bir yapiya sahip oldugunu soyler. Yine Nazi Almanyasi
ve Stalin Rusyasini buna 6rnek gostererek gelecekte bu tehditlerin tekrar yaganmamasi
i¢in totaliter anlayis1 iyice ¢ozlimlemek gerektigi uyarisin1 yapmaktadir (Yazici, 2018:
192). Bununla birlikte, Arendt, kotiiliigii siradan bir eylem olarak goriir. Kotiligi
siradan olarak goérmesinin nedeni ise, giinliik yasamda olduk¢a siradan bir deneyim
olan “diistincesizlikligin bir sonucu olmasidir (Bakir, 2015: 107-108). Nazi subay1
Eichmann’in da insanlar1 6liime gonderirken yaptigi sey “diisiincesizlik”ti. Tersini
sOylersek yaptig1 seyleri hi¢ diisiinmemis olmasiydi. Aredt’in ifadesiyle, “Eichmann
sadece giindelik dilde soyleyecek olursak, ne yaptigini hi¢ fark etmemisti (Arendt,
2012 a: 292). Belki de insanlik sugu isleyenlerin fark etmedikleri sey de buydu.
Yaptiklarnin siradan isler oldugunu diisiinmeleri, gorevlerinin bir pargasi olarak
gormeleridir. “Olduk¢a normal insanlarin normal sayilamayacak bir normallik
icerisinde herhangi bir rasyonel gerekge ile agiklanamayan suglara bulagsmasi ve
sonrasinda yasananlar1 sorgulama geregi bile duymadan hic¢bir sey olmamiggasina
hayatlarmma kaldiklar1 yerden devam etmeyi basarabilmesidir” (Bakir, 2015: 109).

Dahasi bu diisiincesizlik Arendt’e gore son derece korkung bir seydir.

Atn g2

% Arendt, kamusal alan1 “agiklik/alenilesme mekan1” ve “ortaklasa sahip olunan diinya” olarak iki
anlamda kullanir. ilkinde her seyin herkes tarafindan goriilebilmesi ve duyulabilmesi anlanu vardr.
Ikincisinde ise, insanlarin birlikte yasayabilme sartlarin1 olusturduklari diinya anlami vardir (Yilmaz,
2009: 57-58).
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Son olarak Arendt, 20. yiizyili siddetin yiizy1li olarak gormektedir (2012: 9).
Aslina bakilirsa Arendt’i bu diisiincesinden &tiirii yanlislayamayiz. iki diinya savasi
gormiis, Hitler Almanyasinin yikiciligina sahit olmus ve canmi kurtarmak i¢in kagmak
durumunda kalmig bir Yahudi’nin donemini bu sekilde degerlendirilmesine
sasirilmamalidir. Aslinda sadece yirminci ylizyil degil tarihin tiim donemleri siddete
bulanmistir. “Tarih  adeta siddetin tarihi zaten...Denilebilir ki tarih, siddetin
sonuclarinin, insanlarm siddeti denetim altina alma ¢abalarinin ve bunu yaparken yeni
siddet bi¢imleri liretmelerinin tarihi...insanlik tarihini ve toplumu, en azindan bugiine
kadar varolan toplumlari, siddet disinda diisiinmek olanaksiz. Her hiicresinden tarihin
siddet fiskirtyor” (Kuyas, Berktay, & Toprak, 1996: 198). Dolayisiyla siddet tarihle

biitlinlesmistir diyebiliriz.

2.3. Televizyon ve Siddet Iliskisi

Bu baghk altinda tartisilacak konular sirasiyla televizyonun izleyicisi
tizerindeki olast etkileri ve televizyon ile siddet iliskisinin ekonomi politigidir.
Televizyonun ve sundugu siddet iceriklerinin izleyici tizerindeki etkisi iizerine
tartismalar halen devam etmektedir. Ote yandan siddetin medyada temsilinin arka

planinda yatan gerceklik ise “ekonomik ¢ikar” gibi goriinmektedir.

2.3.1. Televizyonun izleyiciye Etkisi

Televizyon son donemlerde siklikla siddetin kaynagi olarak gosterilir. En
azmdan siddetin sunumu agisindan kesinlikle dyledir. Ozer’e gore de medya siddeti
denilince akla televizyon gelmektedir (Ozer, 2010: 17). Sabah haberlerinden baslayan
siddetin sunumu, sabah kusagi programlariyla devam ederken, aksamlar1 ana haber
biiltenlerinde® ve ardindan gelen yerli ve yabanci dizilerde doruk noktaya ulasir.

Siddetin azaldig1 iddiasindan bulunan Pinker’dan farkli olarak Gerbner,
insanlik tarihinin hi¢cbir doneminin simdi oldugu kadar su¢ ve siddet goriintiileriyle

dolu olmadigini belirtir. Siddet igeren su¢ oranlari esasen sabit kalirken bunlarin

%Ana-akim medya kanallarmin 6zellikle ana haber biiltenlerinde siddet igeren haberlere sikhikla yer
vermektedirler. Siddet haberleri ya genis bir sekilde ele alinmakta ya da tizerinde fazlaca durularak
dramatize edilmekte ve boylece siddetin yeniden tiretilmesine katki saglamaktadirlar (Kasap, Mirgik, &
Dolunay, 2018: 697). Buna ilave olarak haberlerde siddetin siirekli yer ediniyor olmasi aslinda “eger
kan varsa, i yapar (If it bleeds, it leads)” anlayisinin bir {iriinii oldugu da sdylenebilir (Akt. C1g, 2006:

53).
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haberlestirilmesi ise zirveye ulasmistir. Bu baglamda Gerbner’e gore belki de kana
susamis bir donemin igerisindeyizdir (1999: 12). Bu bakimdan siddetin en onemli
gosterim araci televizyondur desek yaniliyor olmayiz. Aslinda burada medya, siddetin
kendisidir (Al, 2017: 49) soylemi kendini dogrular niteliktedir ¢iinkii televizyon,
siddet kiiltiiriiniin olusturulmasina ve yaygmlastirilmasma katki saglamaktadir.
Boylece siddet bir kamu sorunu haline gelir ve televizyon araciligiyla 6lgiilemez bir
bicimde evlere tasinir (Morgan, 1995 Akt: Ozer, 2017: 15). Bu cercevede
degerlendirildiginde medya iirettigi iceriklerle siddetin 6znesi haline gelmekte ve
dolayisiyla siddetin kitlelere yayilmasma sebep olmaktadir (Bayram, 2020: 346).
Bununla birlikte siirekli yeni medya bi¢imlerinin ortaya ¢ikmasma ragmen
televizyonun kitlesel roliinde bir zayiflama emaresi gériilmemektedir (Gerbner, Gross,
Morgan, & Shanahan, 2001: 43). Bu da aslinda televizyonun hala en etkili mesaj
iletme aract oldugunu gdstermektedir. Gerbner’e gore de televizyon basat Oyki
anlatict haline gelerek su¢ ve siddet gibi icerikleri zihnimize hi¢ olmadigi kadar
kazimaktadir (1998: 17). Ancak burada medya siddetinin kaynagmin sadece
televizyon olmadigi, gazeteler, radyo, sinema filmleri, internet dolayisiyla sosyal
medya gibi aktorlerin de bunda rol aldig1 s6ylenmelidir.

Siddeti Freudyen teoriye gore degerlendirenler, saldirganlik giidiisiiniin insanin
icinde var olan bir giidii oldugunu savunurlar. Bununla birlikte saldirganlik giidiisiiniin
bireyin kendisine zarar vermekten alikoymak adina baska kanallara yonlendirildigini
dile getirirler. Medya ve siddet iliskisine yonelik kimi ¢alismalarda, giindelik yasamda
saldirganlik giidiisiinii torpiileyemeyen bireyin, bunu televizyonda izledigi siddet
araciligiyla yapmaya calistig1 savunulur. Bu baglamda medyada siddetin sunumu da
izler kitle tarafindan kendi saldirganliginin bir disavurum araci olarak goériilmektedir.
Boylece izleyicinin, medyada temsil edilen siddeti tiiketerek psikolojik bir armma
(katarsis®") yasadig1 ve saldirganhigmi azalttig1 diisiiniilmektedir (Olgundeniz & Bilis,
2019:610; Bayram, 2020: 347). Freud da bunu psikolojik bir 6ge olarak degerlendirmis
ve saldirganlikta duygu bosalimi olarak gérmiistiir (Kog, 2018: 30).

Ote yandan taklit hipotezine gore siddetin televizyondaki sunumunun, bireyin

onu taklit etmesiyle sonug¢landigini ve dolayisiyla siddet davraniginin ortaya ¢ikmasima

37 Aristoteles’e atfedilen katarsis kavram, tragedyalarin birey iizerinde uyandirdigi korku ve acima
duygulariyla ruhu duygusal olarak rahatlatmay: ifade eder. “Tragedyanin gorevi, uyandirdigi acima ve
korku duygulariyla ruhu tutkularindan temizlemektir (katharsis)” (Aristoteles, 1987: 22).
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neden oldugu savunulmaktadir (Bayram, 2020: 347). Bu kuramla baglantili olarak
cocuk ve genclerin medya siddetine maruz kalma siireleri arttikca daha saldirgan
olmaya egilimli olduklar1 belirtilmektedir (Ozer, 2007: 124).

Taklit hipotezine ilave olarak, stimiilasyon kuramu da medyada siddetin
temsilinin izler kitlenin saldirganlig1 tizerinde bir sibop islevi gormedigini, aksine
saldirganlik glidtsiinii  tetikledigini One slirmektedir (Berkowitz, 1970 Akt.
Olgundeniz & Bilis, 2019: 610). Bununla baglantil olarak (Ozer, 2007: 128);

“medya siddetine ugramak, gelistirilmis ve 6grenilmis, saldirgan davranisi engelleyen
sosyal yaptirimlar1 yok sayma yoniinde islev gorebilir. Bu durum gergeklestiginde,
medya siddetini izlemek insanlarin gercek yasamda siddet kullanimini
mesrulastirmasina yol acacagindan inhibe etmeyi azaltacaktir. Boylece de medya da

siddete ugrayan insanlar daha saldirgan olacaktir”.

Duyarizlasma hipotezine gore ise siddetin medya araciligiyla siirekli
sunulmasi, izler kitlenin siddete karsi duyarsizlasmasina sebebiyet verebilecegi ve
siddeti giindelik hayatin siradan bir eylemi ve sorun ¢6zme araci olarak algilamasima
neden olabilecegi diisiiniilmektedir (Krahé, 2001: 96 Akt. Olgundeniz & Bilis, 2019:
610).

Bu diisiincelere paralel olarak Potter da televizyon siddetine maruz kalmanin
kisa ve uzun donem etkileri bulundugunu ifade etmektedir. Kisa donem etkileri
genellikle sarthi refleks yitimine yol agmakta, bu da izleyicide saldirganlik ya da
siddete kars1 duyarsizlasma olarak tezahiir etmektedir. Uzun siire siddet iceriklerine
maruz kalmada ise, birey kendini kurban olarak goérme egilimi gosteririr ki bu da
siddeti kabullenmeyi beraberinde getirir (Akt. Vatandas, 2021: 411). Bu durumda
insanlar sosyal gercekligi, televizyonun sosyal gercekleri carpitmasiyla yanlis sekilde
algilar; dolayisiyla da diinyayr yanlis bir bigimde algilarlar (Ozer, 2017: 15).
Gergekten de siddet artik televizyon yayinlari aracilifiyla glindelik yagamin gercekligi
haline getirilerek, insanlar i¢in siradan hale doniistiiriilmiis ve bu nedenle birey de
duyarsiz hale getirilmistir. Boylece siddetin siradanlagsmasi onu daha kolay
uygulanabilir hale getirmistir. (Kasap, Mir¢ik, & Dolunay, 2018: 697-698).

Diinyanin yanlis algilanma bi¢imi kendini sadece siddet {izerinden gdstermez.
Bu durum giindelik yasamin temsil edildigi her alanda gegerlidir. Ornegin Amerikan
toplumunun hizmet sektorii dahil %67°ni olusturan is¢i simifi, televizyonda sadece
%10 olarak temsil edilir. Dolayisiyla televizyon diinyasinin bu eksik temsili,

“izleyicilerin sinirli yagam kosullarini, sinirhi etkinlikler alanin1 ve kati bir sekilde
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onyargilanmis imajlarmi ekmeyi®®” ifade etmektedir (Gerbner 1979: 180 ve 1982: 106
Akt. Erdogan, 1998: 153). Gergekligin bu sekilde eksik temsil edilmesi, insanlarin
varolan gercekligi yanlis deneyimlemesine neden olmaktadir. Yanlis deneyimleme
sonucunda, televizyon basinda asir1 vakit harcayan bireylerde tehlikeli ve giivensiz bir
diinyada yasandig1 hissiyat1 olusmaktadir. Gerbner bunu “Acimasiz Diinya Sendromu
(The Mean World Syndrome)” olarak isimlendir (Erdogan, 1998: 154; Cig, 2018: 14).
Acimasiz diinya sendromuna gore kisi, siddetin neredeyse kagmilmaz oldugu
televizyona uzun siireli maruz kalmanm nispeten kotii ve tehlikeli bir diinya imaji
gelistirme egilimi gelistirmektedir (Gerbner, Gross, Morgan, & Shanahan, 2002: 52).
Bu insanlar, kendilerinden daha az televizyon seyreden insanlara gore diinyanin
tehlikeli bir yer oldugunu ve bu tehlikelerin giderilmesi adina kati kanun ve diizen
uygulamalarina daha fazla destek verme egilimi gostermektedir (Cig, 2006: 50-51).
Giivensizlik duygusuna kapilan insanlar, daha fazla korunma talebinde bulunur ve
dolayisiyla daha kontrol edilebilir hale getirilir (Akt.Kaya, 2019: 1146). Dolayisiyla
televizyon basinda fazla zaman gecirenler televizyon tarafindan sunulan ortak ve
yinelenen mesajlar1 ve dersleri benimsemeye meyillidirler (Akt. Ozer, 2005: 77)
Gerbner tarafindan ortaya atilan acimasiz diinya sendromuna gore televizyon
siddetine fazlaca maruz kalmak ile siddet davranisi gosterme arasinda pozitif iliski
bulunur. Televizyon siddetine maruz kalmanin korkularimizi hareket gegirecegini,
dolayisiyla paranoyaklastirici etkisiyle siddet altinda kaldigimiz hissiyatini
olusturacagi ve boylece siddete olan egilimimizi artiracagi savunulmaktadir. Dahas1
bu durum, siddeti kabullenmeye, ona kars1 duyarsizlasmaya ve onu sorun gidermenin
etkili bir araci olarak kaniksamamiza neden olur (Akt. Cig, 2006: 51). Bu bakimdan
diinyanin yanls algilanisi, tedirginligi, kizginligi, yabanci diigmanligini, korkulari
artirict bir etkiye sahiptir (C1g, 2018: 15). Ancak burada 6nemli olan siddetin sunumu
degil, siddetin kim tarafindan(irktan, cinsiyetten, smiftan) kime, nasil, hangi ortamda,
hangi baglamda uygulandigidir. Bu siddetten kimin kazangli ¢iktigi, Kimin kahraman
kimin magdur oldugu 6nemlidir (Morgan, Shanahan ve Signorielli, 2015: 681 Akt.
C1g, 2018: 14). Bu bakimdan siddet, hakim gii¢ iliskisinin bir yansimadir. Bu iliskide
egemen beyaz erkekler kurban degil, kurban eden konumdadir. Buna karsin, yaslilar,
azinlik irkin kadinlar1 ve geng oglanlar kurban edilenlerdir (C1g, 2006: 49). Bu kurban

kategorisinde, izleyici kendisini siddet uygulayan yerine koymaz, aksine siddete

3 George Gerbner’in “Cultivation” (Yetistirme-Ekme) teorisi, bir ideolojiyi, kiiltiirli, diisiinceyi vs.
izleyicinin bilincine ekmeyi ve yetistirmeyi ifade eder (Kog, 2018: 30).
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maruz kalan ile kendini 6zdeslestirmesi daha olasidir (Gerbner, 2014: 23 Akt. Kaya,
2019: 1443-1444).

Bununla birlikte televizyon siddetine maruz kalan her bireyin saldirganlik
davranis1 gostermeyecegi gercegi de gozardi edilmemelidir. Televizyon diinyasmin
etkisi kiiciik, dolayli ancak artarak devam eden ve {iist iiste biriktiginde anlamli olan
etkilerdir (Erdogan, 1998: 160; Yaylagiil, 2006: 64). Bu noktada Bushman ve
Anderson’un (2001: 481-482), sigara igme ve kansere yakalanma ile medya siddetine
maruz kalma arasinda yiirtittiikleri anoloji aydnlaticidir. Onlara gore nasil ki sigara
icen her insan akciger kanserine yakalanmiyorsa televizyonda siddet géren her insan
da siddet davranisi sergilemez. Onlara gore sigara igmek kanserin tek nedeni degildir
ancak Onemli bir etkenidir. Tipki medyadaki siddetin saldirganhigin tek nedeni
olmadig1 ancak dnemli bir etkeni oldugu gibi. Baska bir acidan yaklasildiginda, sigara
icmek ilk basta mide bulandirabilirken sigaranin tekrar tekrar igilmesiyle kisinin sigara
icmeye duydugu istek artmaktadir. Bu durumda medya siddetine maruz kalan bir kisi
once endise ve korku duyar, ancak tekrar tekrar maruz kalmakla birlikte bu etkiler
giderek azalir; dahasi izleyici, siddeti daha fazla ister hale gelir. Ayrica uzun siire
sigara igmek (6rnegin 15 yil boyunca giinde bir paket) ciddi saglik sorunlarina yol
acabilmektedir. Benzer sekilde uzun siire medya siddetine maruz kalmanin (6rnegin
15 y1l boyunca giinde birkag saat) da ileride saldirgan kisilik davranislar1 géstermeyle
ya da siddete dayali bir su¢lu olma arasinda yakin iligki vardir. Kisacas1 Bushman ve
Anderson’a gore siddete maruz kalmanin siiresi ne kadar ¢ok artarsa, kisinin
saldirganlig1 benimsemesi ve siddet gostermesi 0 kadar olasidir.

Nitekim Kahya (2016) tarafindan yapilan istanbul Kadikdy ve Sultangazi
ilcelerinde siddet ve sapma davraniglarinin medya ve iletisim araclariyla iligkisini
arastirdigr c¢aligma, yukaridaki varsayimlar1 destekler niteliktedir. Kahya’nin
calismasia gore, 15-24 yas arasindaki genclerin en ¢ok izledigi televizyon yapimlari,
siddet goriintiilerinin yogun oldugu yapimlar olarak tespit edilmistir. Bunlar sirasiyla
diziler, haberler, spor programlar1 ve sinema filmleridir. Arastirmanin sonug¢larma
gore, televizyon karsisinda gegen siireyle siddet davranis1 gostermek ve onaylamak
arasinda pozitif iliski bulunmaktadir. Bu program tiirlerini takip eden gencler, siddet
davranislarini onaylamaktadirlar. Benzer sekilde internette gegirilen zaman arttikga
sapma davranig gosterme siklig1 da ayn1 6l¢tide artmaktadir (2018: 49-53). Bu ¢alisma
taklit, tetikleme ve duyarsizlasma hipotezlerini destekler niteliktedir. Akgay ve

Akcay’m yaptig1 arastirmaya gore de siddet iceren igeriklere (televizyon, sosyal ag,

90



bilgisayar oyunlar1 ve miizik) maruz kalmanin siiresi arttik¢a saldirganlik davranisini
gosterme sikhig1 artmaktadir (Akgay & Akcay, 2018: 4). ikilinin elde ettikleri sonuglar
da 6nceki ¢aligmalar1 destekler niteliktedir.

Gliniimiizde televizyon, icinde barindirdigr tiim icerikleri eglence temeline
yerlestirerek eglenceli olmayanlari1 disinda birakmaktadir (Al, 2017: 54). Kitle iletisim
araclartyla birlikte siddet de eglence kiiltiriinde giderek daha fazla paya sahip
olmustur. Siddet ile eglence arasindaki bu sik1 bag, sinema ve televizyon gibi kurgusal
ve sanatsal yoniiyle one ¢ikan kitle iletisim araglarinda kendini gdsterme firsati
bulmaktadir. Gerbner, siddetin eglenceli hale getirilmesini “mutlu siddet (happy
violence)” kavramiyla agiklamaktadir.

Gerbner, siddetin her yerde oldugunu (oyunlarda, masallarda, mitolojide vs.)
kabul eder ve hatta kimi zaman da gerekli olabilecegini diisiiniir. Ancak ona gore her
siddet ayn1 degildir. Siddet artik dramatik montaj hatlarinda tiretilen “mutlu” sonlarla
biten siddetle yer degistirmistir. Mutlu siddet, havalidir, hizlidir, acisizdir ve ¢ogu
zaman g6z alicidir. Bu siddet izleyiciyi tizmek i¢in degil izleyiciyi satin almak igin
tasarlanmistir (Gerbner, 1994). Cizgi filmlerde ve filmlerdeki siddet sorun ¢oziicii
siddettir. Sorunlar siddet ile c¢ozilir ancak burada siddete basvurmak sorun
olusturmaz, ¢iinkii siddet basvurmak gerekli kilinmustir. Ornegin Hollywood
filmlerindeki kahramanlarin kanun adma adaleti yeniden saglamak i¢in siddete
basvurmasi ve bunun gerekli tek ¢6ziim yolu olarak gosterilmesi “mutlu siddet”
kavrammin en iyi gostergelerindendir. Boylece siddet yiiceltilerek eglenceli hale
getirilmekte, estetize edilmekte ve ¢ogu zaman da giindelik yasamin bir gerekliligi
olarak zihinlere kazinmaktadir.

Bu durumun kiiltiir endiistrisindeki yansimasi, eglencenin, acinin olmadigi yer
haline gelmesidir. Adorno ve Horkheimer’a gore “eglencenin anlami her zaman sudur:
Hala gosterilen acilar1 diisiinme zorunda kalmamak, unutmak” (Horkheimer &
Adorno, 1996: 36). Birey kandirilma istegini eglence araciligiyla yerine getirmek
istemektedir. Kisi gerceklikten kacis1 siddeti arzulayarak, onu televizyondan talep
ederek tamamlar. Ger¢ek yasaminda g¢ektigi acilarin Gciinii televizyonda gordiigii
siddet ile almaktadir. Televizyondaki siiper kahramanlarin siddetini, gii¢liiniin
giicslizli ezmesini kendi ezilmisligine bir tepki olark goriir ve onlar1 sindirir,
mesrulastirir. Bu nedenle bireyin televizyondan bekledigi sey onu eglendirmesi degil,
yasamin ac1 dolu gergekligini gizlemesidir. Bunu da bos zaman etkinligi olarak

gordiigii eglencenin kilifi altina talep eder.
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Buna ek olarak kitle iletisim arag¢lar1 bugiin artik sadece siddetin gosterim alani
olarak degil ayn1 zamanda deneyimlendigi alan olarak da varlik gostermektedir
(Vatandas, 2021: 394-395). Televizyonun bir deneyim alani haline gelmesi kisiler
tizerindeki (6zellikle ¢ocuklar) etkisini de giderek artirmistir. Bu nokta 6nemlidir, zira
gegcmiste yasanmis olaylar televizyonun 6zellikle ¢ocuklar tizerindeki etkisinin ne
denli giiclii olabilecegini gdstermektedir. Ornegin, kendini pokemon sanip pencereden
atlayan ¢ocugun haberi “iste gercek pokemon’*® basligiyla bir dsnem haberlere konu
olmustu. Televizyonun ¢ocuklar iizerindeki etkisini ortaya koyan bir baska haber de
Saddam Hiiseyin’in idam edilmesinin ¢ocuklar tarafindan taklit edilmesidir‘® (Akt.
Ozer, 2010: 17). Bir baska 6rnek ise “Kurtlar Vadisi” dizisinin ana karakteri olan
“Polat Alemdar”’a 6zenerek cinayet isleyen cocuktur. Arkadasimi 6ldiiren bu ¢ocugun
varlig1 medya siddetinin ¢ocuklar iizerindeki etkisinin en agik gdstergelerindendir®:.

Trajikomik olaylarin yani sira siirekli ekran basinda olan ¢ocuklarin “ders
caligmaya olan isteklerinde azalma”, “kendini ekrandaki kahraminin yerine koyarak
gergeklikten kopma”, “kendini ifade edememe”, “siddete bagvurma ve saldirganligin
artmas1” gibi sorunlar yasadig1 ifade edilmektedir (Biiyiikbaykal, 2007: 35). Ozellikle
ilk6gretim ¢agindaki ¢ocuklarin bos zaman etkinlikliginin bir pargasmin televizyon
seyretmek oldugu®? hesaba katilirsa, durumun ciddiyeti daha énemli hale gelmektedir.

Amerika’da yapilan arastirmalara gore, televizyon programlarinin yaklagik
20601 siddet icermektedir. Dahasi ortalama bir Amerikan ¢ocugunun ilkokuldan
mezun oldugunda “8 binden” fazla cinayet ve “100 bin” fazla siddet eylemine sahit
olacag1 ongoriilmektedir (Bushman & Anderson, 2001: 478). Televizyon tarafindan
verilen bu elektronik egitim sayesinde ¢ocuk, sanal gergekligin i¢ine hapsolur. Bugiin
artik televizyon, izleyicilerini elektronik olarak {iretilen insan sesi taklitleriyle
karsilasildiginda, hareketsiz oturmaya, agizlarimi kapali tutmaya, dinlemeye ve
duyduklarmi ve gordiiklerini pasif bir sekilde tolere etmeye tesvik eder (Sanders, 2017:
154).

Adorno’ya gore de 1950’11 yillarin televizyon programlar: itaati ve uyumu

yeniden iiretici kaliplardir. Tim bunlar, sterotiplestirilmis, gercekligi sahte ve

39 “Iste gercek pokemon” https:/bit.ly/3hXGDWi (Cevrimici) 22 Nisan 2021

40 “Saddam’n idam1 gocuklar 8ldiirdii” https:/bit.ly/3yJuzid (Cevrimigi) 28 Haziran 2021

41 “Polat Alemdar’a 6zendim, 6ldiirdiim” https:/bit.ly/2TWjJGT (Cevrimici) 28 Haziran 2021

42 flkogretim Cagindaki Cocuklarin Televizyon izleme Aliskanliklari Aragtirmasi (2006)’na gére,
ilkdgretim cagindaki ¢ocuklarin bos zaman etkinliklerini ilk sirada %64,9 ile “kitap okumak”
olustururken ikinci sirada %64,6 ile “televizyon seyretmek” olmustur. https:/bit.ly/2VnUmxXhtml
(Cevrimigi) 22 Nisan 2021
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basmakalip programlardir (Kellner, 2011: 121). Ana akim olarak adlandirilan bu
programlar, televizyonun ekmeye ¢alistigi ideolojiyi yansitir. Toplumun tiim
sektorlerine sirayet eden televizyon, tekrarlanan yaygin kaliplar yoluyla belli bir diinya
goriisiinii ortaya koyar (Gerbner’den Akt. Erdogan, 1998: 152). Bunu eglence adi
altinda gerceklestirilen dizilerle, filmlerle, spor programlari ve yarisma programlariyla
gerceklestirir. Bu tiir programlarin i¢inde yerlestirilmis reklam da bu gorevi layikiyla

yerine getirir.

2.3.2. Televizyon Siddetinin Ekonomi Politigi

Medyada siddetin sunumu karmagik bir siyasi tartigmaya doniismiis
durumdadir. Omer Ozer, medyada sunulan siddetinin tartisilmasinda iki karsit tarafin
oldugunu belirtir. Bir yanda medya siddetinin toplumda siddet yarattigin1 ve bunun
denetlenmesi gerektigini savunanlar bulunmaktadir. Ote tarafta ise medya siddetini
gizlemenin aslinda medyaya kars1 bir sansiir uygulamasi demek oldugunu savunanlar
bulunmaktadir. Bunun da aslinda siddetin ger¢ek koklerini gizleyen bir uygulama
olacagmi belirtirler (2010: 50). Bu tartisma esasen kitle iletisim araglarinin diinyanin
neredeyse her kosesine ulagmasiyla birlikte medya siddetinin toplumsal etkilerinin
tartisilmasia evrilmistir. Bir¢cok kisi icin medyada siddetin sunumu artik tamamen
ekonomik ¢ikar temellidir. Dolayisiyla Ozer’in ifadesiyle “medyanm ag karni, siddetle
gelen paraya tapmaktadir” (2010: 21).

Televizyonun bu yapida olmasinin en bilindik nedenlerinden biri reklam
sektoriiyle olan bagiml iliskisidir. Ozellikle ticari yaymciligin basladigi donemle
birlikte medya sektorii faaliyetlerini yiiriitebilmek adina biiylik oranda reklam
gelirlerine baghdir. Reklam gelirinin en fazla saglandigi zaman araligi ise, “prime
time” olarak adlandirlan ana yaymn kusagidir. Bu yaym kusaginin temelini ise,
televizyon dizileri olusturmaktadir. Onde gelen kanallarin “prime time” kusagmndaki
yaymlarin dagilimina bakildiginda yaklasik %60- 65 oraminda dizi*® ve tekrarlarmm
oldugu gozlemlenmistir (Deloitte, 2014: 8).

Bu donemle birlikte ana yayin kusaginda dizilerden baska yapim gérmek

neredeyse imkansiz hale gelmistir. Tiirkiye’de her sezon yaklagik 50-70 yeni dizi

“3 Yapilan bir galismada, en ¢ok reyting alan 7 televizyon kanalinin prime time saatlerindeki dizilerin
icerikleri neredeyse tamamen, “cinsiyetler arasi iligkiler, ask™, “ev, aile, evlilik, aile i¢i sorunlar, ailenin
12 13 bbl (194 2 (13

onemi”, “su¢”, “6lim”, “polis yargilama, mahkeme”, “fakirlik, zenginlik” temalar1 cercevesinde
sunulmaktadir (Celik & Van Het Hof, 2020: 1417).
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gosterime sunulmaktadir. Bunlar arasinda en g¢ok talep goren diziler romatizm
Ogelerini barindiran yapimlardir. Ancak bu dizilerin yarisindan fazlasi ayni sezon
icinde begenilmeyerek yaymdan kaldirilmaktadir (Deloitte, 2014: 17). Tutan dizilerin
basgarisi reyting basarisinin yani sira, dizinin isleyis mantigiyla da ilgilidir. Bu gizli
mantik, dizilerin izleyiciyi ekran basina ¢ekmenin en bilindik ve en pratik yolu olan
arkasi yarin mantigiyla tretilmesidir (Aksoy & Narmanli, 2019:538). Dahas1 bu
mantik kendini de agsmaktadir. Yeni boliim 6ncesinde gosterilen tekrar boliimleri bile
bolimiin kendisi kadar izlenebilmektedir. Deloitte (2014: 11) tarafindan hazirlanan
rapora gore, bilinirligi yiikksek olan dizilerin tekrarlar1 ya da 6nceki boliimiin 6zetleri,
yiiksek reyting alabilmekte, bu da yaynci kurulus i¢in ilave bir reklam geliri demektir.
2000’11 yillarla birlikte hizlanan yerli dizi sektorii, reklam gelirlerinden olabildigince
fazla pay kapmak adina birbiri ardina yayinlanmaktadir. Bu baglamda reklamlar
medya sektoriine hayat veren damarlardir. Adorno ve Horkheimer’m deyimiyle
“reklam kiiltiir endiistrisinin yagam iksiridir” (Horkheimer & Adorno, 2014: 215).

Dizi ve reklam sektorii Oylesine igige gecmis bir vaziyettedir Ki devasa bir
ekonomi yaratilmigtir. Dahast reklamcilik genel anlamda biiyiikk bir ekonomi
kaynagidir. IPSOS ve Bogazici Universitesinin ortaklasa hazirladigi rapora gore,
reklamcilik sektorii Tiirkiye GSYIH’sinin %0,87 ni olusturmaktadir. Bu da 15.142
milyon TL’ye karsilik gelmektedir (Reklamin Tiirkiye Ekonomisine Katkisi, 2017:
10).

Deloitte’nin raporuna gore dizilere Odenen tutarlar c¢esitli faktorlere
degismektedir. Net bir rakam verilememesine karsm 200.000 ile 700.000 dolar aras1
bir tutar s6z konusu olabilmektedir. Ayr1 raporda, tutarin bu denli yiiksek olmasinin
nedeni reyting rekabetinin bir sonucu olarak gosterilmektedir. Yiiksek maliyetin
biiyiik kismini (%45°e kadar ulagabilmekte) iinlii oyunculara yiiksek reyting ve
sponsorluk geliri beklentisiyle 6denmesi olusturmaktadir (Deloitte, 2014: 27). Bu
demek oluyor ki, reklam veren i¢in dizi ne kadar fazla reyting elde ederse geliri de o
kadar artacaktir. Bu sebeple reklam verenlerin reklam vermeyi en ¢ok istedigi yayin
saatleri “prime time” kusagidir. Bu yayin saatleri hedef kitlesini barindirmasindan
otiirti kilit onem sahiptir.

Coronaviriis salgini neticesinde evde gecirilen zamanin artmasi televizyon
izleme siirelerinini artmasia neden olmustur. Bu donemde haber kanallarinin izlenme
stiresi artarken, reklam verenler de faaliyetlerini bu alanlara yoneltmistir. Artan izleme

stireleri televizyon yatirimlarini da etkilemis, bir 6nceki doneme gore %23 biiyiime
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saglanmistir (Deloitte, 2021). Bu biiyiimenin de dolayli yoldan reklam gelirlerine
etkisi s6z konusu oldugu diistiniilmektedir.

Kitle iletisim araglarmin yayginlik kazanmasiyla, medya araglar1 ve tiiketiciler
artik biitiinlesmistir. Artan biitiinlesmeyle birlikte kiiltiir endiistrisinin bu iki unsuru da
birbirine bagimli hale gelmistir. Medya araglar1 varligini siirdiirebilmek adina biiyiik
oranda reklam gelirlerine bagimlidir. Bununla birlikte bu gelirin biyiik bir kismu,
reklamlarin hedef kitlesini olusturan izleyicinin ekran basinda oldugu “prime time”
kusagmdan geldigi i¢in, reklam gelirleriyle izler kitlenin ekran basinda gecirdigi siire
dogru orantilidir. Bu da medya araclarinin neden tiiketicisine bagimli oldugunu izah
eder.

Neil Postman reklamin en 6zgiil ve kapsayici iletisim bigimi oldugunu belirtir.
Ortalama bir Amerikali kirk yasmna kadar bir milyondan fazla televizyon reklami
izleyecegini ve bunun insanlarin diislincelerini ne denli degistirebilecegini
kanitlamanin zor olmayacagi ifade eder (2019: 157). Postman’mn burada vurgulamak
istedigi, reklamin tiiketici kararlari tizerindeki yon verici giliciidiir. Burada reklam
denilen sey, tanitimin1 yaptigi tirlinii rakipleri karsisinda yiiceltmek degil, aksine hedef
aldig1 kitleyi yliceltmektir. Ona gore “televizyon reklamiyla {iriinlerin degerli
bulunmasi degil, tiiketicilerin kendilerini degerli hissetmeleri amag¢lanmaktadir; yani
su anda isletmecilik isi sahte bir terapiye doniismiis durumdadir. Tiiketici,
psikodramalarla yatistirilan bir hastadir” (Postman, 2019: 159). Ayrica tiiketici
televizyon sektorii igin bir tirlinden farksizdir, ¢iinkii bir televizyon programi ekrana
verildiginde tam anlamiyla gorevinin tamamlamaz; program bi¢im degiserek tiiketilen
degil tireten gii¢ haline gelir. Burada iiretilen sey, reklamcilara satilan izler kitledir
(Fiske, 1996: 38). En 6nemli seyin reklam oldugunu séyleyen Baudrillard’a gore
reklam bir toplumsallagsma aracidir. Reklamimn giiniimiizdeki amaci toplumsal bir
diizenin inga edilmesi ve toplumsallig1 yiice kilmaktir (Baudrillard, 2018: 127-128).
Toplumsal diizen hipermarketler ve alisveris merkezleriyle bezenmis halde bulunan
tilkketim temelli toplumdur. Bu toplumda en 6nemli olan sey tiikketimin kendisidir.

Ote yandan kitle iletisim araglarinm tiiketicisi olan bireyler de giindelik hayatin
karmagasindan kagis alan1 olarak gordiigii televizyona bagimlidir. Zaten bunu bir bos
zaman etkinligi olarak goérmektedir. Ancak buradaki bos zaman, calisanin c¢alisma
sonras1 bir etkinlik alani olarak gordiigii bir zaman dilimi degil, bizzat medyanin
kendisi tarafindan olusturulan ve giinlik yasamin diger alanlarmi da tahakkiimii altina

alan zaman dilimidir. Dolayisiyla medya kendi bos zamanmi kendisi yaratir (Al,
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2017:53) ve insanlar1 buna uymaya zorlar. Bu sebeple aslinda bos zaman dedigimiz
sey, kapitalist sistemin c¢aliyma iizerindeki denetiminin c¢alisma sonrasi siiregteki
devami1 anlamina gelir (Aytag, 2005: 8)

Calisma hayatindan bikan is¢i, calisma sonrast yasaminda biraz olsun
rahatlayabilmek adima televizyonunun sundugu iceriklere bel baglamaktadir. Kiiltiir
endiistisinin  sundugu olduk¢a ucuz olan bu eglence hizmeti, tiiketici i¢in
vazgegilmezdir. izlenme oranlar1 da bunu destekler niteliktedir®®. Bu siire¢ olan biten
karsisinda bireyi edilgen kilar ki, kiiltiir endiistrisinin yapmak istedigi de budur zaten.
Kapitalist tiretimin kiskacindaki bireyin direnci dyle kirilmistir ki, bedenleri ve ruhlari
Oyle kusatilmistir ki, kendisine sunulan her seyi direnmeden kabul ederler; kendilerine
hiitkmeden bu ideolojide sagsmadan 1srar ederler (Horkheimer & Adorno, 2014: 179).

Ne var Ki endiistrinin sundugu bu hizmetler tipki sanayi tiretimi bir {iriin gibi
ayn1 Ozelliklere sahip standart iirlinlerdir. Bu stadartlasmanin en bilinen 6rnekleri de
kuskusuz televizyon dizileridir. Iste tam da bu noktada Kkiiltiir endiistirisi, bu
standartlasmay1 ve tektiplesmeyi farkli gibi sunmaya cabalar; aynilik farklilik olarak
sunulur (Kejanlioglu, 2005: 186). Aslinda bu ¢aba, Kiiltiir endiistrisinin tiiketicilerini
gelir gruplarma gore siniflandirmasinin ve tiiketicisini bir istatistik malzemesine
doniistiirmesinin ¢abasidir. Zaten kiiltliir endiistrisi de tiiketicisini Oncelikle
smiflandirir ve kategorize eder. Tiiketici de bunu siniflandirmaya uygun sekilde kendi
“level”’mma gore se¢im yapar. Boylece herkesin zevkine uygun igerikler sunulur ki
kimse kagis imkani bulamasi (Horkheimer & Adorno, 2014: 166).

Ayniligin i¢inde farklilik iddiasiyla sunulan dizileri standart hale getiren sahip
olduklari anlat1 yapilaridir. Son yirmi yillik donemde ana-yayin kusaginda yaymlanan
dizilerin igeriklerine bakildiginda benzer kaliplarin ve temalarin kullanildig:
goriilmektedir. Bunlar arasinda alt-orta siif ailelerin veya mahalle sakinlerinin
yasamlarmin konu edildigi diziler ve st gelir diizeyine sahip insanlarin para, {in, ask,
tutku, holding iliskilerininin konu edildigi diziler bulunmaktadir (Akt. Aksoy &
Narmanli, 2019: 543-544). Ancak standartlasma bununla da kalmaz giderek gesitlenir.
2000’11 yillarda “Asmali Konak’la baslayan aga dizileri epey bir siire ana-yaymn

kusagmi isgal etmistir. Bagka standart hale gelen tiir ise, gii¢ iliskilerinin egemen

44 Radyo ve Televizyon Ust Kurulu’nun 2018 yili “Televizyon Izleme Egilimleri Arastirmasi’na gére,
ulkede ortalama televizyon izleme siiresi 3-4 saat olarak tespit edilmistir. Ayni arastirmaya gore, en ¢ok
izlenen televizyon yapimi ise “haber” programlarinin ardindan “yerli diziler” olmustur (RTUK, 2018:
13-14).
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oldugu “mafyatik” dizilerdir. Ozellikle geng yastaki erkeklerin tercihi ettigi “Cukur”,
“Kurtlar Vadisi”, “Ezel”, “Eskiya Diinya’ya Hiikiimdar Olmaz” vs. bu tiir dizilerin en
bilinenleridir. Karadeniz yoresinin gliya toplumsal yapilarinin  yansitildigi
“Giilbeyaz”, “Sevdaluk”, “Ask Yeniden” gibi diziler yine son donemim popiiler ve
standart yapimlar1 arasindadir. Durumun bdyle olmast bize aslinda sunu
gostermektedir. Eglence sektoriinii kontrol edenler her ne kadar aykiri, farkls,
yenilik¢i, cesur ve orijinal gériinmek amaci tagiyor gibi goriinse de esasen istedikleri
sey degismez olmaktir (Green, 2010: 75). Ayni olmak aslinda farkli olmaktir. Bunu
her televizyon yapiminda gormek ise bunun en giizel kanitidir. Bu durum aslinda
Ritzer’in “Mcdonaldlasma” dedigi duruma es degerdir. Ongoriilebilirlik her seyin
iistiine ¢cikmig gibi goriinmektedir. Bu, tiretici i¢in karin 6ngoriilebilirligi dolayisiyla
basarinin 6ngoriilmesidir. Bu asamada seyirci de alisik oldugu ortamlari, aktorleri,
konular1 ve temalar1 her gordiigiinde rahatlama yasar. Izleyici sinemada yeni bir film
izlemektense bilindik, “glivenli” bir filme gitmeyi tercih etmektedir. Bu nedenle
tiiketici tipk1 bir Mcdonald’s yermis gibi dizide ya da filmde neyle karsilasacagini
bilmek ister (Ritzer, 2011: 142).

Tematik olarak benzer dizilerin en dikkat ¢eken yanlarindan biri de
yayinlandiklar siire boyunca siddete oldukga fazla yer vermeleridir. Siddet, sinema ve
dizi ile biitlinlesmis, siddet barindirmayan bir yapim basariya ulasamayacakmis gibi
bir inanis hakim olmustur. Bu inanisa gore izleyici siddet olmadan ekran basma
¢ekilemez, dolayisiyla izleyiciyi ekrana ¢ekmek i¢in yapilmasi gereken filmlerin ya da
dizilerin sonsuz siddet barindiran video oyunlarma doniistiiriilmesidir (Green, 2010:
71).

Tirkiye’de yerli dizileri ve siddet iligkisini ele aldigimizda, CHP Ankara
Milletvekili Gamze Tascier’in hazirladigi “Dizilerin Siddet Karnesi” bize onemli
fikirler verecektir. Rapora gore, yalnizca bir boliimii incelenen 8 dizide toplam 14
sahnede “kadina yonelik siddet” bulunmaktadir. 41 sahnede “genel siddet” bulundugu
tespit edilmistir. Bunlar arasinda “ormanda ayaklarindan baglayip dovme ve
sallandirma”, “traktoriin arkasmna iple baglayip tarlada siiriikleme”, “sinirlendigi
kadinin evini benzin dokerek yakma”, “cinnet” gibi sahneler yer almistir. Dizilerde en
az 300 kez “silah” gdsterilmis, ateslenmis ya da silahla ilgili s6ylemde bulunulmustur.
Siddete davetiye ¢ikaran unsurlardan biri olan “bagirma” eylemi de incelenen dizilerde
sikca yansitilmistir. incelenen dizilerde sadece fiziksel siddet degil, psikolojik siddete

ve toplumsal cinsiyet esitSizligini destekleyici ifadelere de sik¢a rastlanmistir (Tascier,
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2019: 1-4). Raporun da gosterdigi gibi yerli diziler ile siddet birbirlerini tamamlar
vaziyettedir. Siddet olmadan basar1 olmayacakmig inanig1 son yillarda yayinlanan
diziler i¢in gecerli bir tespittir. Ancak burada yapilmasi gereken siddetin neden tercih
edildigi sorusuna cevap aramaktir.

O halde televizyon dizilerinde siddet neden bu kadar tercih edilir soruna
yoneldigimizde, karsimiza ¢ikacak cevap ticari kaygilar olacaktir. Bu cevap, dizi
yapimcilari agisindan boyledir. Siddetin ekonomisini anlamak medya ekonomisini
anlamaktan gegmektedir. Burada siddet ekonomisi, medyada yer alan siddet igerikli
yapimlarin iiretim ve tiiketiminde aci8a ¢ikan kar1 ifade eder (Ozer, 2017: 5). Medyada
siddete yer verilmesinin c¢esitli nedenleri bulunmaktadir. Bunlar siddetin kolay
pazarlanabiliyor olmasi, medya kuruluslar1 arasindaki rekabet ve siddetin kiiltiirel
kodlara takilmiyor olusudur. Buna karsin medya yoneticilerine gore bu durum
toplumun siddetle dolu olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayni1 zamanda medyanin,
siddeti topluma gostermekle sorumlu oldugunu da ifade edilmektedir. Ancak boyle
diisimmek Omer Ozer’e gore olaymn arka planmi gdstermemektir. Bu isin dziindeki
gerceklik kisaca paradir (2010: 51-52).

Ozellikle 1950 yilindan itibaren baskin televizyon program tiirii haline gelen
televizyon dizileri, gliniimiiziin en 6nemli televizyon yapimlari haline gelmistir (Yener
& Geger, 2021: 152). Siddet iceren programlarin en yogun oldugu yaym kusagi yas ve
cinsiyet ayriminin pek olmadigi prime-time ve gece kusagidir. Siddet unsuru tasiyan
goriintiilere en ¢ok yer verilen program tiirleri ise yerli ve yabanci dizilerdir (Gérmez
ve ark., 1998: 232-233). Bu tiir yapimlar giinliik yasamin bir parcasi haline gelmis,
toplumsal yapilar1 yansitirken zaman zaman da bu yapilar1 bicimlendirebilmektedir.
Dolayisiyla belli oranlarda insanlarin davranis ve tutumlar1 {izerinde etkili oldugu
soylenebilir (Gerbner vd., 1967:22 Akt. Yener & Geger, 2021: 149). Televizyonun
yarattig1 imajlar, izleyicisine cesitli arketipler sunar ve bu sunumlarla onlarin
inanglarimi sekillendirir (Akt. Celik & Van Het Hof, 2020: 1411)

Bu popiilerlik haliyle reklam verenlerin de dikkatinden kagmamistir. Bu
bakimdan diziler reklam verenler i¢in bulunmaz birer nimettirler. Dolayisiyla son
yillarda televizyon yaymeciligimi en motive edici etken, reyting oranlar1 ve elde edilen
reytinglerin bir getirisi olarak reklam gelirleridir. O nedenle kanallar da bu gelirlerini
artirmak amaciyla ana yaym kusagmda ¢ok tutan dizilere yer vermekte, tutmayan
dizileri yayindan kaldirmaktadir (Aksoy & Narmanli, 2019: 538). Gosterime sunulan

dizilerde yogun bigimde siddet ve cinsellik gibi insanlarin i¢giidiilerine hitap eden
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yapimlardir. Bu noktada televizyon yaynciligi igin izleyicinin ne istediginin bir 6nemi
yoktur ¢iinkii onlar, sezonluk, aylik, haftalik gibi kategorilere ayrilan birer figiirdiir.
Dolayisiyla da bu kategorideki insanlara sunulmak i¢in hazirlanan programlarin ¢ogu,
ticari gikarlara gore diizenlenir (Gerbner, 1990:254 Akt. Ozer, 2017: 129).

Bu asamada seyircinin siddeti talep edip etmediginin pek bir 6nemi yoktur. Su
veya bu nedenle popiilerlik kazanan siddet, onu pazarlayanlarin hizmetindedir. Medya
kendi ahlaki, estetik ve varolugsal zemininden hareketle, insanlarin diigiinsel yapilarini
bicimlendirmekte ve kontrolii kendi elinde olmak sartiyla bunu bir yasam bicimi
olarak sunmaktadir (Al, 2017: 49). Medya kuruluglarinin yegane amaci kar elde etme
ve piyasaya hakim olmaktir. Dolayisiyla siddet gibi gorece az maliyetli bir konunun
medyada yer ediniyor olmas1 anlasilabilir bir durumdur (Ozer, 2010: 50). Medyanin
bu yapisindan 6tiirii, seyirci “siddet gormek istiyor” ya da “seyircilerin talepleri” bu
yonde sOylemi boylelikle hava kalmis oluyor.

Onceleri amaci halki bilgilendirmek, egitmek olan medya, bu gérevinden hizla
uzaklasmis, onun yerine insanlar1 eglendirmeyi yegane amag edinmistir. Bu yaniyla
cesitli araglara ihtiya¢ duyan medya, izleyicisini ekran basma ¢ekmek icin siddeti
masum gostermekten geri durmaz. Izleyicideki heyecanmi dinamik tutmak adma, her
azaldiginda siddetin dozu giderek artirilir. Bu noktada medya yoneticileri seyircinin
dikkatinin kisa oldugunun bilincindedir. Seyircinin dikkatini sabit tutmak igin
basvurulacak yolun siddet ve travma yaratacak goriintiiler oldugunun da farkindadirlar
(Ulug, 2002: 5). Ornegin ID Channel’dan yapilan bir alit1 bunu destekler niteliktedir.
“Sug ilgimizi ¢eker. Cinayet merakimiz uyandirir. Gizem bizi tahrik eder...” ciimlesi
esasen medya Ve izlerkitlesinin konuya bakis agisini 6zetler niteliktedir (Erdem, 2020:
1207).

Siddet igeriklerine bu denli yer verilmesinin ve bunun izleyiciden ragbet
gérmesi asil irdelenmesi gerekendir. Spartacus dizisinden asina oldugumuz Roma
doneminin gladyator doviisleri Kolezyumda izleyenleri nasil biiyiiliiyorsa, giiniimiiz
televizyon dizilerindeki siddet de ekranlari1 basindakileri o denli biiyiilemektedir.
Aslinda bu durum, “siddetin pornogragfik” olarak sunulmasindan baska bir sey

2

degildir. Yalniz buradaki “pornografik” olan cinsellige yapilan bir vurgu degil,
herkesin goziiniin 6nilinde yapilan, bazen menfur ama ayni1 zamanda ilgi g¢ekici,
miktatis gibi kendine ¢eken eylemlerin vurgusudur (Erdem, 2020: 1207). Zevk
temeline dayali “id”in cinsel olana iliskin meraki ayn1 zamanda siddete olan merakini

da tetikler. Siddet icgiidesel bir davranig sonucu ortaya ¢ikiyorsa “id”in bir Uirtintidiir
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denilebilir. O zaman Freudyen teori gore siddet, icgilidel bir diirtiiniin sonucu
oldugunda ona, dogrudan uygulamak yoluyla ya da dolayl bir sekilde (izleyerek)
ulagilirsa kisi bundan haz duyacaktir. Buna gore izleyici tarafindan siddetin
begenilmesi, kisinin i¢giidiilerini harekete ge¢irmesinin ve “id”nin palazlanmasini bir
sonucudur. O halde siddet barindiran igeriklerin tercih ediliyor olmasmin temelinde
siddetten duyulan haz vardir (Weaver ve Wilson, 2009: 443 Akt.Erdem, 2020: 1199).

Ancak burada hazzin nerede Dbitecegi sorunu ortaya g¢ikmaktadir.
Televizyondaki siddeti tiiketince haz doyuma ulagsmakta midir? yoksa onu bir sonraki
sefere daha fazla m1 arzulayacaktir? Ya da ondan tiksinti duyarak uzaklasacak midir?
Buna verilecek bir cevap kesin dogru olmayacaktir. Ancak sdylenebilir ki siddete
maruz kalma siiresi artikga onu arzulamak ve ondan haz alma dogru oranda
artmaktadir (Bushman & Anderson, 2001: 481-482; Krahé, 2011:631 Akt.Erdem,
2020: 1199). id’in siddete ulasma istegini baskilamaya ¢alisan birey, kimi durumlarda
aciga ¢iktig1 goriilse de bunda cogu zaman basarili olur. I¢giidiisel bu tiirtiiniin
bosaltilmasi televizyon dizileri araciligiyla da gergeklestirilmektedir. Ekranda sahit
oldugu siddeti, ger¢ek yasantisinda gordiigli siddetin bir disa vurumu olarak géren
birey, arinma yasayarak rahatlar. Medyada siddeti tiiketirken aymi zamanda
saldirganlik i¢giidiilerinden de arinir (Olgundeniz & Bilis, 2019: 610; Bayram, 2020:
347).

Sonug olarak var olusumuzdan bu yana siddeti bir sekilde ya uyguladik ya da
ona maruz kaldik. Kabul etmeliyiz ki siddet gliniimiiziin bir gercekligidir. Ancak
gercekligin bu olmasi, siddetin televizyon dizilerinde, sinema filmlerinde ya da
bilgisayar oyunlarinda yiiceltiliyor olmasi, bir gercegi tartismamiz gerektigini bizlere
sOyliiyor. Siddet son yillarda yanlis oldugu bilinse bile neden hala yiiceltilmekte ve
tiirli araglarla devami saglanmaktadir? Baska deyisle yapilmasi gereken “siddetin

ideolojisini’n kavranmasidir (Bernstein, Leys, & Panitch, 2010: 15).

2.4. Ikinci Béliimiin Sonu

Bu boliimle birlikte televizyon ve siddet iliskisin gercekten de iginden
¢ikilamayacak kadar karmagik oldugu goriilmiistiir. Bu durum kendini televizyonun
izleyici tizerindeki etkisinde gosterdigi gibi siddetin televizyonda sunulmasinin arka
planinda da gostermistir. Televizyonun etkisi genel hatlariyla kisa ve anlik degil daha
cok uzun siirelidir. Dolayisiyla ne kadar ¢ok televizyon ve onun sundugu zararli

iceriklere maruz kalinirsa bu etkiler artacaktir. Siddetin televizyon araciligiyla yeniden
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tiretilmesinde ekonomik ¢ikarlar izleyicinin taleplerini 6telemektedir. Bu noktada ise
televizyon dizileri siddetin yeniden {iretilmesinde Onemli role sahiptir. Diziler
araciligiyla sunulan siddetin izleyici nezdindeki karsiigi da belirsizdir. Izleyicinin
bundan keyif aldig1 ve psikolojik bir arinma yasadigini sdylemek miimkiindiir. Ancak
bunun tersini sdylemek de bir o kadar miimkiin goriinmektedir. izleyicinin medyada
gordiigii siddet ile bir rahatlama yasamadigi aksine siddet davranisimin tetiklendigi ve
dahas1 siddete duyarsizlasma ve onu mesru gorme durumunun da var oldugu

sOylenebilir.

3. BOLUM

“AVLU” VE “KADIN” TV DIiZILERINDE SIDDET

Bu boliim, Avlu ve Kadin dizilerinin barindirdig: siddeti anlamaya yoneliktir.
Dizilerde temsil edilen siddeti anlamayi kolaylastirmak i¢in tespit edilen siddet
unsurlar1 tablo haline getirilmistir. Tablolar, siddetin failinin kim oldugunu, siddetin
bolim boyunca toplam ne kadar siire uygulandigini ve ka¢ kez uygulandigini
anlatmaktadir. Her boliim igin ayr1 ayr1 ka¢ kez siddet unsuru tespit edildigi de

belirtilmistir.

3.1. “Avlu” TV Dizisinde Siddet

Bu baglik altinda Avlu dizisinin konusu ve siddet nasil temsil edildigi
tartigilacaktir. Bunu yapmadan dnce dizinin bilgileri asagida verilmistir.

Avlu dizisi, Avustralya yapimi “Wentworth” dizisinin bir uyarlamasidir. Dram
tiiriindeki dizi iki sezon ve toplam 44 bdliim siirmiistiir. ilk boliimii 29 Mart 2018
yilinda Star TV’de yaymlanmis ve 30 Mayis 2019 tarihinde sona ermistir. Dizinin
yonetmenligini Yiiksek Aksu ve Hiilya Gezer yapmistir. Yapmmcilifimmi Hayri
Aslan’nin istlendigi dizinin basrollerinde Demet Evgar, Ceren Moray ve Nursel Kose
yer almaktadir.

Avlu dizisi siddetin failinin kadin oldugu bir dizidir. Ote yandan dizide siddet
cogunlukla kadnlar tarafindan isleniyor olsa da siddetin magduru yine kadin ya da

kadmlar olmaktadir. Siddetin failinin kadin olmasi ger¢ek yasamdaki siddet-erkek
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esitliginin yikilmasinda dnemlidir. Buna paralel olarak dizide Azra Kaya roliindeki
Ceren Moray verdigi bir roportajda Avlu dizisinin ve oyuncularin ger¢ek yasamdaki
kadina siddetin ve kadmlarin cektigi sikintilarin dillendirilmesinde 6nemli rol
alabilecegini soyler. Ayni zamanda dizinin toplumdaki erkek egemen anlayigini da
yikmaya calistigini ifade eder.*® Dolayisiyla diziyi aslinda ataerkil toplum anlayisina
bir direnis olarak yorumlamak da miimkiindiir.

Buna ek olarak dizide Deniz karakterini canlandiran Demet Evgar da bir
roportajinda, siddetin genellikle erkeklikle 6zdeslestirildigini ancak Avlu dizisinin
bunu yiktigin1 ve kadin da siddet uygulayabilecegini gostermesi agisindan dnemli
olabilecegini ifade eder. Dolayisiyla bunun Tiirkiye igin yeni bir sey oldugunu belirtir
(Medyatava.com.tr, 2018).

3.1.1. “Avlu” TV Dizisinin Konusu

Avlu dizisi kocasini vurdugu gerekgesiyle mahkiim edilen Deniz adli kadinin
hapishanede basindan gecen olaylar1 ele ahr. ilk bdlimii 29 Mart 2018 tarihinde
yaymlanmustir ve oldukca yiiksek izlenme orani elde etmistir. 48

Deniz, esinden siddet géren bir kadindir. Bir giin yine esinden siddet gordiigii
sirada kiz1 Ecem, babasini silahla vurur. Kizmin hapis yatmasmi istemeyen Deniz,
sucu istlenir ve hapishaneye gonderilir.

Hapishane ise, Azra ve Kudret Kkarakterlerinin siiregiden héakimiyet
miicadeleleri nedeniyle oldukca gergindir. Azra, katildig1 bir yarismada izleyicilerden
birini yaraladig1 gerekgesiyle hapishanedeyken, Kudret, esinin ortagini 61diirdiigii i¢cin
hapis yatmaktadir.

Deniz’in hapishaneye gelmesiyle, Azra ve Kudret arasinda Deniz’i kendi
gruplarma ¢ekme miicadelesi yasanir, ancak ilk basta ikisi de basarili olamaz. Azra,
Deniz’e hem kendi isteklerini yaptirmak hem de kendi safina ¢ekmek i¢in tehditlerde
bulunur. Bunun iizerine zorda kalan Deniz, Azra’nin hapishaneye sim kart sokulmasi
istegini yerine getirir. Ancak bunu fark eden hapishane miidiresi Nihal (Sebnem

Donmez), koguslarda arama yaptirir fakat sim kart bulunamaz. Buna ¢ok sinirlenen

999

4 “Ceren Moray: ‘Avlu, bu cografyadaki biiyiik bir ¢ogunlugu kucaklayan bir is oldu’”.
https://episodedergi.com/roportaj-ceren-moray/ (Cevrimigi) 10 Temmuz 2021

%6 Dizi, yaymlandigi ilk giin 6.15 rating puantyla en ¢ok izlenen iigiincii televizyon programi olmustur.
“29 Mart 2018 Rating Sonuglari” https://www.medyafaresi.com/ratingler/2018-03-29 (Cevrimigi) 7
Mayis 2021
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miidire Nihal, Azra’nin hasmi1 Kudret’i Azra’nin bulundugu bloga gonderir. Zaten
oldukga gergin olan hapishane ortami Kudret’in gelmesiyle daha da gerilir ve bir giin
avluda biiyiik bir kavga ¢ikar. Kavga sirasinda Miidire Nihal, kim tarafindan yapildigi
bilinmeyen bir sekilde oldiiriiliir. Kavga sirasinda Deniz, gozetlemekten sorumlu
oldugu ¢ocugu ararken (mahktmlardan birinin kiz ¢ocugudur ve kavga dncesi Deniz’e
emanet edilmistir) kimsenin olmadig1 bir yerde Nihal’in cesediyle karsilagir. Diger
tim mahktmlar ve hapishane gorevlileri Deniz’i cesedin basinda goriince, Nihal’1
Deniz’in 6ldiirdiigiinii diistineceklerdir.

Yasanan bu olaydan sonra Kudret, Deniz’e kendi safina gectigi takdirde bu
sorunu ¢odzebilecegini teklif eder ancak Deniz teklifi kabul etmez. Bunun {izerine
Kudret, miidire Nihal’e ait bilekligi Deniz’in hiicresine koydurur. Ardindan gelen
hiicre aramasi1 sirasinda bilekligin Deniz’in hiicresinden ¢ikmasi {izerine Deniz,
miidire Nihal’i 6ldiirdiigii gerekgesiyle yargilanir ve agirlastirilmis miiebbet hapse
mahktm edilir. Yasanan bu olaylardan sonra Deniz kendi adaletini kendi aramaya

baslayacaktir.

3.1.2. “Avlu” TV Dizisinde Siddeti Tespit Etmeye Yonelik icerik Analizi

Dizinin incelenen bes boliimiinde epeyce fiziksel ve psikolojik siddet unsurlari
tespit edilmistir. Dizinin daha ilk dakikalarinda kocasi tarafindan siddete maruz kalan
bir kadinin ¢igliklar1 duyulurken, yan odada ailenin kiz gocugu olan biten yiiziinden
aglamaktadir. Dizinin basinda siddetli bir kar1 koca kavgasina sahit olunmaktadir.
Daha ilk dakikalarinda baslayan siddet, dizinin tiim boliimlerine hakimdir. Dizi, ¢ok
fazla siddet unsuru barindirmasindan 6tiirli ¢ocuklar1 ve gengleri olumsuz etkiledigi
gerekgesiyle RTUK ’ten uyar1 almugtir.*’

Isledigi diisiiniilen su¢ yiiziinden hapishaneye getirilen Deniz’e, hapishane
miidiir yardimeis1 hapishanenin tehlikelerle dolu oldugunu, kimseyle k6tii olmamasi
gerektigi soyler. Aksi halde ise, isinin zor olacagi sdylenerek Deniz karakteri lizerinde
bir korku yaratilir. Dizinin ilerleyen dakikalarinda Deniz’in avukati da gerek
hapishane yonetimi gerekse de diger mahk(mlarla olan iligkilerine dikkat etmesi
gerektigini Deniz’e hatirlatir. Burada hapishane ortamlarinin ktiiciil ortamlar oldugu,

sadece bu ortamdan kurtulmak i¢in degil ayn1 zamanda can giivenligini saglamak i¢in

47 «“Avlu dizisi ya degisecek, ya da ceza yiyecek!” https:/televizyongazetesi.com/avlu-dizisi-ya-
deqgisecek-ya-da-ceza-yiyecek/744679 (Cevrimigi) 30 Nisan 2021
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de fazlasiyla dikkat etmesi gerektigi ima edilir. Bu, aslinda daha en basindan Deniz
karakteri iizerinde olusturulan bir korkutma ve sindirme g¢abasidir. Boylece ondan
hapishane yonetiminin istedigi uyumlu, sorun ¢ikartmayan biri olmasi istenir Ki
kontrol edilmesi ve gozetlenmesi kolay olsun.

Dizinin incelenen bes bdliimiinde tespit edilen siddet tiirleri ve bunlarin siireleri

tablodaki gibidir.

Dizi Ada Siddet
Tiirleri/Siiresi
Avlu Dizisi Fiziksel Psikolojik Cinsel Ekonomik

Incelenen Siddet Siddet Siddet Siddet
Boliimler

1. Boliim 10°22” 9°46” 0°49” -

5. Boliim 1’41” 3°56” - -
14. Boliim 2°43” 5°23” - -
23. Boliim 10°14” 6°55” - -
30. Boliim 2°30” 4’18” - -

Toplam 27°30” 30°18” 0°49” -

Tablo 1:Siddet Tiirleri/Siiresi (Dakika)

Tablo 1 dizide tespit edilen siddet unsurlarini her boliim igin siire bazli olarak
gostermektedir. 1zlenen bdliimlerden elde edilen bulgulara gore toplam 1650 saniye
fiziksel siddet unsuru net bigcimde tespit edilmistir. Bu da 27 dakika 30 saniye
yapmaktadir. Incelenen bes boliimiin toplam siiresi 685 dakikadir. Buna gore, bu
stirenin %4,01’lik kisminda fiziksel siddet unsurlar1 tespit edilmistir. Dizide tespit
edilen fiziksel siddetin failinin ve magdurunun kim oldugu ve ka¢ kez siddet

uygulandigini gdsteren tablolar asagidaki gibidir.
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Siddet Fiziksel Toplam
Magduru Siddetin
Faili
Kadin
1. Béliim | 5.Boliim | 14.Béliim | 23.Béliim | 30.Boliim
Kadin 15 7 3 6 3 34
Erkek 3 - 1 3 2 9
43

Tablo 2: Fiziksel Siddetin Failinin Kadin Oldugu Durumlar

Tablo 2 ve 3’te gosterildigi lizere dizide toplam 69 kez fiziksel siddet unsuru

tespit edilmistir. Tespit edilen fiziksel siddetin faillerine bakildiginda, 43 kez bir kadin

(tablo 2) tarafindan gergeklestirilmistir. 26 kez de bir erkek (tablo 3) tarafindan

uygulanmaistir.
Siddet Fiziksel Toplam
Magduru Siddetin
Faili
Erkek
1. Béliim | 5.Boliim | 14.Boliim | 23.Béliim | 30.Béliim
Kadin 6 - 3 9 2 20
Erkek - 1 1 3 1 6
26

Tablo 3: Fiziksel Siddetin Failinin Erkek Oldugu Durumlar

Elde edilen bulgulara gore fiziksel siddet 54 kez (tablo 2 ve tablo 3) bir kadina

uygulanmustir. 15 kez de bir erkege (tablo 2 ve tablo 3) uygulanmistir. Ayni verilere

gore fiziksel siddet, 20 kez bir erkek (tablo 3) tarafindan bir kadina uygulanmistir.

Bunlar genel olarak “tokat atma”, “itme kakma”, “kuvvetlice sarsma”, “bilegi sikma”

ve “bogazi sikma”dir. Erkek tarafindan uygulanan fiziksel siddetin bu gériiniimii, Mor

Cat1 Kadin Siginagi Vakfi’nin taniminda yer alan bedensel iistiinliiglin kars1 tarafa

kabul ettirilmesi ve kadini kontrol etmek ve cezalandirmak amaciyla yapilmast (Mor

Cat1 Kadin Siginag1 Vakfi, 2021) tanimina uygundur.
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Fiziksel siddet, 9 kez bir kadin (tablo 2) tarafindan bir erkege uygulanmistir.
Ancak burada bir noktaya dikkat edilmelidir. Bir kadin tarafindan erkege yonelik
fiziksel siddetin bazilar1, kocasindan dayak yiyen kadmnin tepki olarak kocasini itme
ve vurmasi (tokat-yumruk) seklinde gerceklesmistir*®. Bunu bir mesru miidafaa olarak
gormek gerekmektedir ¢linkii kendisine yapilan bir saldiridan korunmak amacgl
yapilmistir. Bu siddet tiiri Fromm™un “tepkisel siddet” olarak tanimladigi siddete
karsilik gelir. Tepkisel siddet, kisinin temelde kendi yasamini ya da baskasinin
yasamimi korumak adma basvurdugu yoldur. Buradaki amac¢ 6ldiirme degil esasen
korumadir ve dolayli yoldan da 6liime degil, yasama hizmet etmektedir (Fromm, 1990:
21).

Tablo 2’de goriildigii lizere fiziksel siddet 34 kez bir kadin tarafindan baska
bir kadma uygulanmistir. Bunlar genel hatlariyla, zorla alikoyma, tutsak etme, elleri
ve kollar1 siki sik1 tutma, agzi1 kapama, bogaz1 sikma, itme kakma, sa¢ ¢ekme, saglari
zorla kesme, tekme, tokat, kerpeten ile iskence etme, sopayla ve kiirekle vurma,
dévme, insan 6ldiirme (iki kez) ve bigak gibi kesici/delici bir alet ile yaralamadir. Bu
siddet uygulama bigimlerinin bazilar1 su sekilde gerceklesmistir: Deniz karakteri,
kizinin 6liimiinden sorumlu tuttugu Alp’i silahla vurarak oldiiriir. Azra karakteri ve
arkadaslari, Kudret karakterinin takim arkadaslarindan birini bos bir odada agzini
kapatarak, elleri ve kollarini siki siki tutularak tutsak eder ve sonrasinda kerpeten ile
iskence eder. Yine, bu sirada Kudret’in elemaninin saglar1 zorla kesilir. Bagka bir
sahnede ise, Azra ve Kudret’in ekKipleri avluda birbirleriyle kavgaya tutusmaktadir ki
tekme, tokat, yumruk, bazi kesici aletlerle zarar verme gibi durumlar oldukca fazladir.
Bununla birlikte fiziksel siddet sahnelerinin oldugu yerde sindirme, korkutma,
oldirmekle tehdit etme, bigak gibi kesici/delici bir alet ile yaralama tehdidinde
bulunma, alay etme, kiigiimseme gibi psikolojik siddet unsurlar1 da s6z konusudur.
Dizide fiziksel siddetin uygulama bigimleri Unsal’mn da énceden belirttigi gibi viicut
biitiinliigiine kars1 yapilan ac1 verici bir eylemdir (1996: 31). Ayrica uygulanan fiziksel
siddet bigimleri bir tarafin kendisini diger taraftan gii¢lii oldugunu diistincesiyle
uygulanmistir. Bu diisiince siddetin dar anlamda kullanilmasiyla gergeklesir. Bu tiir
bir siddette temel diisiince karsi tarafa gii¢ uygulamaktir. Bu da Michaud’un bahsettigi
gibi siddetin ¢ekirdek kavraminin gii¢ olmasiyla iligkilidir ((Michaud, 1991: 6).

48 Dizinin 1. Béliimiiniin ilk dakikalarmda gerceklesen bu sahnede Deniz adli karakter kocasinm
uyguladigr siddete kars1 kendini savunmak amagh olarak kocasina saldirir.
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Tespit edilen fiziksel siddet bicimleri, bir 6nceki bdliimde tanimi verilen
fiziksel siddet unsurlariyla ortiismektedir. Fiziksel siddetin, karsi tarafa ac1 vermek,
istedigi bir seyi yaptirmak ya da bir seyi yapmay1 engellemek ve kisitlama amagli
yapildig1 tespit edilmistir. Uygulanan siddet bigimleri amaglar1 bakimindan ele
alindiginda, ilk amacin istedigini yaptirma oldugu tespit edilmistir. Diger amaglar
korkutma, sindirme, yildirma, 6ldiirmekle tehdit olarak tespit edilmistir. Bu amaglarin
hepsi kisi lizerinde hakimiyet kurma, kontrol saglama ve kendi istediklerini yaptirma
amac1 tasmaktadir.

Fiziksel siddetin kadimnlar iizerindeki olumsuz etkileri kendini degersiz
hissetme, 6zsaygiy1 yitirme, kaygi ve korku olarak kendini gostermektedir (Uluocak,
Gokulu, Bilir, Karacik, & Ozbay, 2014: 19). Avlu dizisindeki fiziksel/psikolojik
siddetin karakterler iizerindeki etkisi, tanima uygun sekilde gergeklestigi soylenebilir.
Dahas1 dizideki fiziksel ya da psikolojik siddetin sonucunda kisilerin karakter
yapilarinin da degisime ugradign gézlemlenmistir. Ornegin, sugsuz yere hapse diisen
Deniz karakteri, normal yasamda sakin bir insan olarak nitelendirilirken, hapis
stirecinde gordiigli siddet sonucu siddete maruz kalandan ziyade siddeti uygulayan

birine doniigmiistiir.

Siddet Psikolojik Toplam
Magduru Siddetin
Faili
Erkek
1. Boliim | 5.Boliim | 14. Boliim | 23.Béliim | 30.Béliim
Kadin 6 1 1 5 3 16
Erkek - - 1 1 2 4
20

Tablo 4: Psikolojik Siddetin Failinin Erkek Oldugu Durumlar

Incelenen boliimlerde toplam 1818 saniye psikolojik/sozel/duygusal siddet
durumu (tablo 1) tespit edilmistir. Bu da 30 dakika 18 saniye yapmaktadir. Incelenen
bes boliimiin toplam siiresi 685 dakika oldugu hesaba katilirsa, bu siire de dizinin
incelenen boliimlerinin %4,42’lik kisminda psikolojik siddet unsurlarinin temsil

edildigini gostermektedir.
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Tablo 4’te gosterildigi tizere psikolojik siddet, 16 kez bir erkek tarafindan bir
kadma uygulanmistir. 4 kez de bir erkek tarafindan bagka bir erkege uygulanmstir.
Bir erkek tarafindan kadina uygulanan psikolojik siddet bigimleri teorik kisimda bahsi
gecen uygulama bicimlerine es degerdir. Ornegin soz ya da hareketlerin korkutmak,
yildirmak, cezalandirmak ya da asagilamak amaciyla sistematik bir sekilde
uygulanmasi (Polat, 2016: 31-32) veyahut tehdit etmek suretiyle korkutmak,
sindirmek ve tahakkiim altina almak amaciyla uygulanan psikolojik siddet (Akt.
Boyacioglu, Uysal, & Erdugan, 2020: 6) dizide kendini gostermektedir. Dizideki erkek
karakterlerin kadna kars1 uyguladig: psikolojik siddetin baslicalar1 sunlaridir: Silahla
tehdit etmek, bagirmak, beceriksiz olarak etiketlemek, azarlamak, korkutmak, sorguya
cekmek, terslemek gibi unsurlardir. Erkegin kadina karsi kullandigi psikolojik siddetin
temsili, ger¢ek yasamdaki erkegin kadina uyguladigi psikolojik siddetle ile ayni1 kefede
degerlendirilebilir. Gergek yasamda erkek, psikolojik siddeti kadini kontrolii altina

almak amaciyla uygularken, bu amag¢ dizide de erkek karakterler tarafindan

uygulanmastir.

Siddet Psikolojik Toplam
Magduru Siddetin

Faili
Kadin
1.Béliim | 5.Béliim | 14. Boliim | 23. Boliim | 30.Béliim
Kadin 47 16 10 12 13 98
Erkek - 1 3 2 3 9
107

Tablo 5: Psikolojik Siddetin Failinin Kadin Oldugu Durumlar

Tablo 5’te de goriildiigii iizere psikolojik siddet, 98 kez bir kadm tarafindan
baska bir kadina uygulanirken, 9 kez de bir kadin tarafindan bir erkege uygulanmastir.
Kadim tarafindan erkege uygulanan psikolojik siddet unsuru olduk¢a azdir, zira siddete
maruz kalan kesim cogunlukla kadmlar olmaktadir. Tiirkiye’de yasaminm bir
doneminde psikolojik siddete maruz kalan kadinlarin oraninin %44 (Jansen, Yiiksel,
& Cagatay, 2009: 52; Kaptanoglu & Cavlin, 2015: 92) oldugu hesaba katilirsa, bu

durum pek sasirtict degildir. Bu nedenle gercek yasamdaki istatistiki veriler ile
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dizideki durum ortiistiigii soylenebilir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta,
gercek yasamda uygulanan siddetin failleri gogunlukla erkektir. Buna karsin dizide
siddetin faili kadin/kadinlar olurken bu siddetten zarar goren ise gergekte oldugu gibi
yine kadin veya kadinlardir. Elbette bu durum dizinin bir kadin hapishanesinde
gegmesiyle de alakalidir. Goriinen o ki kadinlar gergek yasamdaki siddetten, kiiltiir
iriinii olan dizilerde de kurtulamamaktadir. Dizinin bu karakteri, ¢alisgma kapsaminda
analiz edilmek icin tercih edilmesinde 6nemli olmustur. Dizi, gercek yasamdaki
siddetin failinin ¢ogunlukla erkek oldugu ger¢egini yikmaktadir. Dolayisiyla siddet
olgusunun erkek cinsiyetiyle Ozdeslestirilmesin de Oniine gecilmis olmaktadir.
Siddetin sadece erkekler 6zgii bir durum degil ayni1 bicimde, ayn1 sertlikte kadinlar
tarafindan da uygulanabilecegini gostermektedir. Bu durum ayni zamanda toplumda
hakim olan toplumsal cinsiyet algisin1 da degistirmektedir. Bu algi kadini pasif,
gligsiiz, korumaya muhtag, naif bir goriintiide degerlendirmektedir. Buna karsin erkek
cinsiyeti ise saldirganlikla, aktif olmakla, s6z sahibi ve kudretli olmakla iligkilendirilir.
Dolayisiyla siddetin faili agisindan degerlendirildiginde toplumsal cinsiyet anlayis1 yer

degistirmis ve siddetteki erkek iktidar1 yikilmig gériinmektedir.

Kadm tarafindan uygulanan psikolojik siddet unsurlar1 gercekte erkekler
tarafindan uygulanan bigimleriyle aynidir. Bunlar sindirmek, itaat ve is yaptirmak
amaclh korkutma, alay etme, kiiclimseme, kesici/delici bir aletle 6liimle ya da canini
yakmakla tehdit, bagirma, kiifiir, satasma, hakaret, emir verici ifadeler, beceriksiz
olarak etiketleme, silah dogrultma, degersiz ve kendini kotii hissettirme ve sert/kizgin
bir ifade ile bakmak olarak tespit edilmistir. Buna gore baz1 psikolojik siddet unsurlar1
asagida belirtildigi gibi uygulanmistir. Hapishaneye giristen dnce muayene sirasinda
kadin memur mahkiima azarlar bicimde komutlar vermektedir. Ayrica burada kadin
memurun ses tonunun yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Kogus liderlerinden Azra’nin
Deniz karakterine bagirmasi, istediklerini yapmadigi takdirde cesitli tehditlerde
bulunmasi (6rnegin kiziyla telefonla goriismesine izin vermemekle tehdit), hapishane
miidiresinin Deniz karakterine “burada devlet de benim kanun da” diyerek onun
sindirme ve korkutma amaci1 giitmesi, kogus liderlerinden Azra’nin diger kogus lideri
Kudret’in yasiyla ve dig goriiniisiiyle alay etmesi bunlardan bazilaridir. Siddet tiirleri
her zaman ideal tip olarak tek baglarma goriilmeyebilir. Fiziksel siddet psikolojik,
cinsel ya da ekonomik siddet tiirleri de eslik edebilir (Afsar, 2015: 729). Bunun
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ornekleri Avlu dizisinde sikca tespit edilmistir. Psikolojik siddet unsurlarina bazi

durumlarda fiziksel siddet de eslik etmistir.

Dizide psikolojik bir siddet tiirii olan “mobbing” de tespit edilmistir. Isyerinde
cogunlukla {istlerin astlarma karsi sistematik bir bi¢cimde, kotli muamele, tehdit,
asagilama (Tmaz, 2006: 13-14) seklinde kendini gosteren mobbing, dizide hapishane
miidiresi tarafindan diger memurlara kars1 sert bir bicimde uygulanmaktadir. Ornegin
verdigi gorevin sonucundan tatmin olmayan hapishane miidiresi odasina ¢agirdigi tiim
personele demedigini birakmaz, hakaretler savurur, beceriksiz addeder ve asagilar.
Ayrica dizinin bir bolimiinde diger memurlara {istesinden gelmesi zor isler verdigi de
tespit edilmistir. Bu durum Hirigoyen’in manevi taciz olarak ifade ettigi durumla
ortlislir. Hirigoyen’e gore, isyerindeki manevi taciz kii¢iik diisiiriicti ya da calisanin
yapmakta zorlanacagi bir is vermekle de gergeklestirilebilir (2018: 84). Ornegin, 14.
boliimiin 116. Dakikasinda hapishane miidiresinin Murat adli memura, duygusal bir
yakinlik besledigi Deniz karakterinin 6len kizinin kiyafetlerini ve fotograflarini tiim
mahkimlarin géziiniin 6niinde yakmasini emretmesi tanimda verilen manevi siddetin
bariz bir rnegidir. Ote yandan psikolojik siddet uygulayan kisinin sorunlar1 ¢dziime
kavusturmaktan ziyade iletisimden kagmmasi ve siddet uyguladig: kisiyi sorunlarla
bas basa birakmasi (Hirigoyen, 2018: 80) da psikolojik siddetin bir baska boyutudur.
Hapishane miidiresi, aralarindaki sorunlar1 ¢6zmekten kaginmak i¢in Murat memurun
goriilme taleplerine karsilik vermeyerek iletisim kanallarini kapatmaktadir. Boylelikle
kisi iizerinde kurulan bu baski, kisiye duygusal bir eziyet vermekte, kisiyi isyerinden

dislamay1 hedeflemektedir (Akt. Yilmaz C., 2020: 20).

Avlu dizisinde dikkat ¢eken olan bir baska durum ise siddet sahnelerinin
bazilarmin kiiglik ¢ocuklarin gozleri oniinde gergeklesmesidir. Bu durum kiigiik
cocuklarm yasanan siddetin “gdriinmez magdurlar’” (Akt. Kahraman & Cokamay,
2016: 322) olmasma neden olmaktadir. Daha da kotiisii dizinin 5. boliimiiniin bir
sahnesinde kiigiik bir kiz ¢cocuguna fiziksel ve psikolojik siddet uygulanmaktadir.
Hapishane memurlarindan Ozlem karakterinin kiigiikliigiiniin gosterildigi bir sahnede,
kii¢lik kiz makyaj yapmaktadir. Cocugunun makyaj yaptigini goren anne ise, gocuguna
bagirir, kizin dudagina siirdiigii ruju ¢enesinden sert bir sekilde sikarak siler. Ayrica
bunu yaparken ¢gocuguna sdyledigi ciimle de bir hayli korkutucudur. Annenin kurdugu
cimle sudur: “-kirmiz1 rujlar1 kimler siirer biliyor musun? Ahlaksiz kadmlar siirer

ahlaksiz...”. Kiigiik kizin yasadigir bu siddetin sonuglari, yetiskinlige ulastiginda
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Ozlem karakterinde goriilmektedir. Ozlem karakteri, karar vermekte zorlanan, aldig1
kararlarin arkasinda duramayan, pasif bir karakteri yansitmaktadir. Ote yandan
siddetin kii¢iik ¢ocuklar tizerindeki etkisinin yillarca devam ettigi de bir¢ok arastirma
tarafindan ortaya konulmustur®®. Diinya Saglik Orgiitii tarafindan ailesinden kotii
muamele gormiis bir cocugun ilerleyen yaslarda fiziksel ve ruhsal sorunlar
yasayabilecegi uyaris1 yapilmaktadir (WHO, 2020). Ozlem karakteri iizerinden
yansitilan bu durum ger¢ek yasamda ya da televizyon ekraninda siddete maruz kalan
cocuklarm gelecekte ne gibi sorunlar yasayabileceginin bir yansimasidir.

Tiim bunlara ek olarak izleyenler iizerinde psikolojik etkide bulunabilecek
sahnelerin uzun siire boyunca gosterilmesi dikkat cekmektedir. Ornegin 1. bdliimiin
son dakikalarinda kim tarafindan yapildig: belli olmayan bir cinayet sahnesinde kanlar
icindeki cesettin uzun siire boyunca ekranda gosterilmesi dikkat ¢ekicidir. Olaym bu
sekildeki sunumu, izleyiciyi “acaba cinayeti kim isledi” sorusuna yonlendirmektedir.
Dizilerde yapilan bu ince teknik “arkasi yarin mantig1” olarak bilinir. Bu teknigin
amaci izleyicinin merakini en yiiksek seviyede tutmaktir. Boylece izleyici bir sonraki
bolimii izlemesi i¢in garanti altmma alinmis olunur. Esasen bu durum Kkiiltiir

endiistrisinin tiiketicisine doyumu hi¢bir zaman vermemesi demektir.

“Estetik yliceltmenin sirr1 budur: doyumun gergeklesmesi kirik dokiik bir bicimde
sergilemek. Kiiltiir endiistrisi yiiceltmez baskilar. Arzunun nesnesini, kazagin i¢indeki
gogiisleri ya da atletik kahramanin ciplak govdesini siirekli sergileyerek, doyumun
esirgenmesi aliskanligiyla coktandir mazosist kilinarak giidiik birakilan yiiceltilmemis
on-hazzi1 kigkirtir yalmizea.” (Horkheimer & Adorno, 2014: 187).

Buradan hareketle kiiltiir endiistrisinin en onemli yasasi aciga ¢ikartilmaktadir: “En
Oonemli yasa, insanlarin hicbir sekilde arzuladiklar1 seylere kavusmamalarmi ve bu
yoksunluk iginde giilerek doyuma ulasmalarini saglamaktir” (Horkheimer & Adorno,
2014: 188-189). Diziler en heyecanli, en dramatik, en merak uyandirici yerinde bitirilir
ve izleyicinin doyuma ulagmasi bir sonraki boliime ertelenir.

Bunun yani sira kanli cesettin ekranda uzun siire gdsterimi izleyici tlizerinde
psikolojik bir baski1 yaratmaktadir. Dramatik ve gizemli sahnelerin uzun siire ekranda
gosterilmesi izleyiciyi ekrana bagli tutmaktadir. Bu durum ID Channel yoneticisinin
“su¢ ilgimizi ¢eker. Cinayet merakimizi uyandirir. Gizem bizi tahrik eder...” (Erdem,
2020: 1207) climlesini kanitlar niteliktedir. Ayrica kan, ceset gibi olgularin ekrandaki

dramatik sunumu olaym ciddiyetini izleyiciden gizler niteliktedir. Siddetin bu

49“psikolojik siddetin etkisi 40 y1l gegmiyor” https://bbc.in/36uS1Ue (Cevrimigi) 10 Mayis 2021
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sekildeki temsili Gerbner’in “acimasiz diinya sendromu”’yla iligkilendirilebilir.
Hatirlanacagi iizerine “acimasiz diinya sendromu”, televizyon siddetini gergek
yasamdaki siddetle ayn1 kefede degerlendirir ve izleyici de diinyanin acimasiz bir yer
oldugu inancina kapilir (Kog, 2018: 31). Ayrica bu varsayima gore,siddete maruz
kalma arttik¢a kisi kendini siddete maruz kalan degil, siddeti uygulayan olarak
gormektedir. Dolayisiyla 6lii bir bedenin gosterimi, izleyicide acimasiz diinyanin
tehlikeleri karsisinda siddete basvuralabilecegi hissiyatini olusturabilecektir. Bu da
dizi ve siddet iligkisinin izleyiciye olumsuz olarak yansiyan yonlerinden biridir. Bu
ayni zamanda siddetin pornografik olarak sunulmasiyla da ilgilidir. Siddetin tiim
ciplakligiyla aleni sekilde gosterilmesi izleyiciyi cezbetmektedir. Ayrica kiiltiir

29 <¢

endiistrisinin “iffetli” “cileci”, “utanmaz” ve “pornografik” oldugunu unutmamak
gerekir. Endiistri tarafindan sunulan igerikler kendi gercekliginde sunulmaz. Nasil ki
aski, romantik bir agsk Oykiisiine indirgeyerek onun pazarlamasini kolaylastiriyorsa
(Horkheimer & Adorno, 2014: 187), siddeti de gergekliginden kopararak iyi
gostermeye caligir.

Ote yandan dizide silah ve bigak gibi siddeti ¢agristiric1 aletlerin uzun siire
gosterimi s6z konusudur. Ayrica mahkiimlardan birinin kendisini kapatildig1 hiicrede
“ekmek” ile bogmaya calisarak intihara kalkigsma sahnesi yaklasik 40 saniye boyunca
gosterilmistir. Kitle iletisim araglarmi giliciinlin azimsanmayacak kadar yiiksek
oldugu su giinlerde “intihar” gibi bireysel ve toplumsal bir sorunun dizilerde isleniyor
olmasi olduk¢a sakincalidir. Haberlerde siklikla dramatize sekilde sunulan intihar
haberlerinin intihara meyilli insanlar olumsuz etkileri oldugu bilinmektedir°. intihara
meyilli bireylerin medyanin 6zendirici ve yonlendirici etkisi altinda kaldig: bilindigine
gore intihar gibi bir olgunun dizi ve filmlerde de sunulmasina dikkat edilmelidir®-.

Ek olarak dizi karakterlerinin kullandig1 dil de siddet icermektedir. Bir¢cok
karakterin agzindan “6ldiirmek”, “gebertmek”, “kiifretmek” (sansiirleniyor olsa bile
ne soylendigi anlasilmaktadir), “girtlagini kesmek” gibi sozler duyulmaktadir.
Ornegin sinir krizi gegiren Deniz karakteri, kendisine fiziksel ve psikolojik siddet
uygulayan Kudret karakterine defalarca kez “seni Oldiirecegim”, “6liimiin benim

elimden olacak” gibi tehditler savurmaktadir. Tim bu gostergeler, TasCier tarafindan

50 “Intihar haberi yapilirken nelere dikkat edilmeli?” https:/bit.ly/2UGL1Rq (Cevrimigi) 18 Mayis
2021
51 Ayrica son yillarda Tiirkiye’de intihar vakalarinin giderek artigi gézlemlenmistir. TUIK in 2018
verilerine gore her giin ortalama 9 kisi intihar etmektedir. https://bit.ly/3xwjd0T (Cevrimigi) 18 Mayis
2021
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hazirlanan “Dizilerin Siddet Karnesi” raporundaki verilerle ortiismektedir. Rapora
gore de diziler “siddet”, “aglama”, “Olim”, “bagirma” gibi olgularla bezenmis
durumdadir (Tascier, 2019:4). Analizi yapilan dizilerde de sik¢a siddet, aglama, 6liim
sahneleri, bagirma gibi olgular goriilmistiir. Bu da dizilerin tektiplestiginin bariz
gostergelerindendir. Dolayistyla kiiltliir endiistrisi dizi igirikleri agisindan kendini
gostermektedir. Baska bir ¢alismada da yerli dizilerin fragmanlarinda bile siddet
unsurlarmin diziye olan meraki uyandirmak ve dolayisiyla da izlenirligi artirmak
amaciyla sik¢a kullanildigi belirtilmektedir (Olgundeniz & Bilis, 2019).

Her iki siddet bigiminin uygulanis1 sirasinda, gosteriyi daha g¢ekici kilmak
adma arka planda ¢alan miizikler, izleyicide endise ve gerilim yaratacak tiirdendir.
Buna karsin bazi1 siddet sahnelerinde ise arka planda “klasik miizik ¢calinmasi1” ilgingtir.
Ornegin, dizinin 1. bdlimiiniin ilk dakikalarinda esinden siddet gdren kadmin
gosterildigi sahnede arka planda klasik miizik® ¢almaktadir. Cogu kisi iizerinde endise
ve korku yaratabilecek olan siddet sahneleri, klasik miizik gibi insanlar1 dinginlestirici
etkisi oldugu diisiiniilen bir miizik ile desteklenmesi, siddet sahnelerinin izlenirligini
kolaylastirict etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Dizide yasanan 6ldiirme sahnelerinin de
dramatik ve estetik hale getirilmesi 6nemlidir. Agir ¢ekimler, 6len kisinin ¢arpici bir
yiiz ifadesiyle katiliyle goz gbze gelmesi durumun vahametini gizleyerek izleyicide
durumun yanhs algilanmasina sebep olabilmektedir. Aslinda bu durum siddetin
gercekligini gizlemektir. Siddetin koti yani, tiirlii tekniklerle siislenerek izleyiciye
sunulur ve boylece siddet oldugundan farkli bigimde algilanir. Siddetin estetize
edilerek sunulmasi, izler kitlenin siddeti begenmesine, onu mesru ve olagan gérmesine
neden olabilmektedir. Dahas1 siddete maruz kalma siiresi arttikga da onu arzulama
istegi artabilmektedir (Akt. Vatandas, 2021: 411).

Siddetin normallestirilmesi ilerleyen safhalarda siddete maruz kalanlarin
siddete kars1 ses ¢ikarmasina engel olma tehlikesini tagir (S6giit, 2020: 253). Bu da
siddete duyarsizlagmay1 beraberinde getirmektedir. Literatiirde bu sav1 destekleyici
bazi ¢aligmalar mevcuttur. Siddete kars1 duyarsizlasma {izerine yapilan ¢alismalarda,
tekrar eden bir sekilde medya siddetine maruz kalindik¢a siddetin psikolojik etkisinin
azaldig1 dolayisiyla da izleyicinin siddete karsi duyarsizlagtigi belirtilmektedir.
Boylece siddet sonucu magdur olanlara kars1 daha az sempati duyuldugu ve siddetten

keyif alma egiliminin de arttig1 ifade edilmektedir (Fanti, Vanman, Henrich, &

52 Siddet sahnesinde arka planda galan miizik igin bknz. Piano Sonata no. 14 in C-Sharp Minor, Op. 27
No.2 “Moonlight”: Adagio Sostenuto https:/bit.ly/3yO0Tk9 (Cevrimigi) 18 Mayis 2021
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Avraamides, 2009: 179). Buna ek olarak siddet iceren ya da igermeyen bir oyun ya da
film izledikten sonra siddet i¢eren bir olaya miidahale veya yaralanmis birine yardim
etme noktasinda bazi farkliliklar tespit edilmistir. Buna gore, siddet icerikli oyun
oynayanlarm siddete olan tepkileri oynamayanlara gére daha uzun stirmiistiir. Ayrica,
siddet icerikli film izleyen katilimcilarin yaralanmis bir kadina yardim etmeleri de

izlemeyenlere gore daha uzun siirmistiir (Bushman & Anderson, 2009: 273).

Incelenen boliimlerde dikkat ¢eken bir baska durum da cinsiyet¢i sdylemlerin
varligidir. Ornegin, erkek bir memur tarafindan diger erkek bir memura “bizim hatunu
uyutalim da gidelim iki tek atalim” ifadesi cinsiyet¢i bir yaklagim olarak goriilebilir.
Bu ifadeyle kadinin gece yarist disarilarda olmamasi gerektigi diisiincesi alt metin
olarak verilmektedir. Ayn1 zamanda gecenin tehlikelerle dolu oldugu ve kadinin bu
tehlikelerle bas etmesinin miimkiin olmadig: diislincesi de gizlice zihinlere kazinir.
Ayrica hapishane miidiresinin Azra karakterine “Kudret’ten adam olmaz ama sen...”
ifadesi toplumda hakim olan cinsiyet¢i yaklasimin bir goriiniimiidiir. Burada hem
ifadeyi gergeklestiren kadindir hem de bahsedilen Kudret karakteri kadindir. Benzer
sekilde Azra karakterinin Deniz karakterine “delikanli kizmigsin” ifadesi de bir kadin
tarafindan bagka bir kadina sdylenmistir. Dolayisiyla buradan hakim olan cinsiyetci
soylemlerin kadinlar tarafindan da bilingli ya da bilingsiz bir sekilde stirdiiriildiigii ve

yeniden tiretildi sdylenebilir.

Dizinin birinci boliimiinde 49 saniye cinsel saldir1 unsuru tespit edilmistir. Bu
da dizinin %0,61’lik kismina denk gelmektedir. Cinsel saldiri, 2 kez bir erkek
tarafindan bir kadma uygulanmistir. 2 kez de bir kadmn tarafindan baska bir kadina
uygulanmaistir.

Erkek tarafindan uygulanan cinsel saldiri, “sarilmak”, “boyun bdlgesinden
Opmek” ve “saclar1 oksamak” olarak tespit edilmistir. Bu durum sézde ziyaretci olan
bir erkek karakter Cemal Kara® tarafindan, oncesinde korkutularak ve tehdit edilerek®*
goriismeye gonderilen Deniz’e uygulanmistir. Yasanan duruma Deniz’in rizasmin
olmadig1 yiiz ifadesinden anlasilmaktadir. Ancak korkutuldugu ve tehdit edildigi ig¢in
sarllmaya ve Opillmeye karsi koyamamistir. Ayrica sarilma sirasinda Cemal Kara

sansiirlenmis bir climle kurar ve bunun iizerine kendini giivende hissetmeyen Deniz

%3 Bu karakter Azra’nin arkadasidir ve aralikli olarak Azra’yr ziyarete gelir ve hapishaneye digsaridan
gizlice bir seyler sokulmasina yardim eder.

% Deniz karakteri, hapishaneye sim kart sokulmasmna yardim etmesi i¢in énceden tehdit edilmis ve
korkutulmustur.
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sarilmak durumunda kalir. Dolayisiyla rizasiz gergeklestirilen bu durum, cinsel saldir1
olarak nitelendirilmistir. Baska bir durumda ise, iist aramast yapacak olan kadin
memurun kadin mahkiimdan soyunmasini (“atlet, don ne varsa ¢ikart” ifadesini yiiksek
ses tonuyla soyleyerek) istemektedir. Bu sahnede de kadin mahkiimun yasananlara
rizasmin olmadigt agiktir. Diger sahne de ise, kadin mahkim Kudret, kendi
elemanlarmin zorla ali koydugu Azra karakterinin gogiislerine dokunur ve bigakla
gogsiine ¢izik atar. Bu sirada psikolojik ve fiziksel siddet unsurlar1 da varligini devam

ettirir.

3.2. “Kadin” TV Dizisinde Siddet
Bu baslik altinda Kadin dizisinde tespit edilen siddet unsurlarinin ne anlama
gelebilecegi tartigilmaktadir. Bunu yapmadan 6nce dizinin kiinye bilgileri verilecektir.

Dizi, senaristligini Yuji Sakamoto®’

nun yaptig1 Japon dizisi Woman’dan
uyarlanmistir. Dizinin yonetmenligini Merve Girgin yaparken yapimciligini MED
yapim ve MF yapimdan Fatih Aksoy ve Faruk Bayhan iistlenmistir. Senaryosunun
Hande Altayl tarafindan kaleme alindig1 dram tiiriindeki dizinin basrollerinde Ozge
Ozpiringci, Caner Cindoruk, Bennu Yildirimlar gibi isimler bulunmaktadir.

Kadin dizisi, Avlu dizisi kadar olmasa da i¢inde siddet barindan bir yapimdir.
Avlu dizisinde siddet cogunlukla kadmn/kadinlar tarafindan (dizinin kadin
hapishanesinde geg¢mesi bunda 6nemlidir) uygulanirken Kadin dizisinde, erkekler
kadinlara oranla biraz daha fazla siddet uygulamistir. Ancak kadinlarin uyguladigi
siddet de azzimsanmayacak diizeydedir.

Kadin dizisi de siddetin failinin kadin olmasi noktasinda Avlu dizisine
benzemektedir. Avlu dizisinin yikmaya calistigi siddet-erkek iliskisi Kadin dizisi
araciligiyla da yikilmaya calisilmaktadir.

Dizi oyuncular1 verdikleri réportajda®® dizinin izlenirliginin yiiksek olmasinin
ana nedenin ger¢ek yasami yansitmast oldugunu ifade etmektedirler. Dizinin
Tiirkiye’de bir kadinin bagina neler gelebilecegini gdstermesi agisindan samimi

bulundugunu ve boylece izlenirliginin yiiksek oldugunu ifade ederler. Bu durum

5 “Televizyon Endiistrisinde Tiirk-Japon Isbirligi” etkinliginde konusan senarist, dizinin amacini
kadina dayatilan annelik roliinii elestirmek oldugunu belirtir. Annelik roliiniin negatif bir durum olarak
algilandig1 ve bunun kadini smirlayan bir yani oldugunu ifade etmektedir. https://bit.ly/3hXziWU
(Cevrimigi) 28 Haziran 2021.

%6“Kadin” dizisi oyuncularinin mutlu giinii!” https:/bit.ly/2UwImdb (Cevrimigi) 1 Temmuz 2021
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dizilerin gercek yasamdan kesitler sunmasinin izleyici nezdinde kabul gordiigiini

gostermektedir.

3.2.1. “Kadin” TV Dizisinin Konusu

Kadin dizisi, kocas1 Sarp’m 6limiinden sonra iki ¢ocuguyla birlikte yasam
miicadelesi veren bir kadinmn hikayesini anlatmaktadir. Bahar karakteri, kiigiik yasta
annesi tarafindan terk edilmis ve babasi tarafindan biiyitiilmiisttir. Sarp ile olan mutlu
evliligi, Sarp’in beklenmedik kaybiyla son bulur. Ancak Bahar’1 yasadig: felaketlere
ragmen yasamda tutan iki sey vardir; ¢ocuklar1 7 yasindaki Nisan ve 4 yasindaki
Doruk. Sarp’in, bir vapur kazasinda yasamimi yitirdigi disiiniiliir, ancak dizinin
ilerleyen boliimlerinde, Pir1l karakteri tarafindan kurtarildig1 goriiliir.

Kocasmin oliimiinden sonra uzun siire iki ¢cocuguyla yalniz yasayan Bahar,
ailesinin yanina gelmeye karar verir. Ancak dertler Bahar’i burada da yalniz
birakmamaktadir. Uvey kardesi Sirin’nin, kocasi Sarp ile iliskisini 6grenmesi {izerine
ikili arasinda siddetin eksilmedigi olaylar silsilesi baslar. Anne ve baba ise, ikili
arasindaki gerilimleri azaltma miicadelesi vermektedir. Sirin hem annesi ve babasi
tizerinde psikolojik baski uygular, hem de Bahar karakterinin sikintilarla dolu
gecmigsini siirekli giindeme getirerek ve Bahar’a karsi entrikalar diizenleyerek giiclii
kalmanin hesaplarini yapar.

Sarp nasil oldugu tam anlasilmayan bir sekilde Piril ile evlenir. Ancak
ge¢misini bir tiirlii unutamayan Sarp, Bahar’1 bulmak i¢in harekete gegmesiyle Kimi

zaman hiiziinlii, kimi zaman gerilimli kimi zaman da siddet dolu olaylar silsilesi baslar.

3.2.2. “Kadmn” TV Dizisinde Siddeti Tespit Etmeye Yonelik Icerik Analizi

Kadin dizisi de Avlu dizisi gibi oldukga fazla siddet unsuru barindiran bir
yapimdir. Tablo 6’da belirtildigi gibi dizinin incelenen bes boliimiinde toplam 9 dakika
52 saniye fiziksel siddet, 12 dakika 31 saniye psikolojik/s6zel/manevi siddet unsurlari
tespit edilmistir. Fiziksel siddet unsurlari, incelenen bdliimlerin toplam siiresinin
%1,46’sm1 olustururken, tespit edilen psikolojik siddet unsurlari ise, %1,85’ini
olusturmaktadir. Analizi yapilan bolimlerde cinsel siddet ve ekonomik siddet

unsurlar tespit edilmemistir.
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Dizi Ada Siddet
Tiirleri/Siiresi
(dakika)

Kadin Dizisi | Fiziksel Siddet | Psikolojik Siddet | Cinsel Siddet Ekonomik
Incelenen Siddet
Boliimler

7. Boliim 0°22” 2°24” - -
22. Boliim 5°35” 3°23” - -
35. Boliim 0°15” 2°05” - -
49. Boliim 2°30” 2°04” - -
63. Boliim 1’107 2°35” - -

Toplam 9°52” 12317 ] .

Tablo 6: Siddet Tiirleri/Stiresi (Dakika)

Tablo 7’de dizide psikolojik siddetin toplam 25 kez bir kadin tarafindan

uygulandigi gosterilmektedir.

Siddet Psikolojik Toplam
Magduru Siddetin
Faili
Kadin
7. Boliim | 22.Boliim | 35. Boliim | 49.Boliim | 63.Boliim
Kadin 1 4 - 1 13
Erkek 5 3 - 2 12
25

Tablo 7: Psikolojik Siddetin Failinin Kadin Oldugu Durumlar

Siddetin failinin kadin oldugu durumlarda, psikolojik siddet 12 kez bir erkege

uygulanirken, 13 kez de bir kadma kars1 uygulanmistir. Psikolojik siddet unsuru, bir

kez de kendi kendine sinirlenme ve bagirma olarak kendini gostermistir. Tespit edilen

baslica psikolojik siddet tiirleri ise sunlardir: Bagirma, oldirmekle tehdit etme,

azarlama, sert/sinirli/korkutucu bir bi¢cimde bakma, hakaret, imada bulunma,

asagilama, kendini kotii ve degersiz hissettirme, korkutmak amach kapiy1 carpma ya
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da masaya vurma, silah dogrultma ve psikolojik baski altina almadir. Ayrica dizide
kanli sahnelerin (6rnegin Ceyda karakterinin bulagik yikarken elini kesmesi ve
sonucunda elinin kanlar i¢inde kalmasi) uzun siire gdsteriliyor olmasi da izleyici
iizerinde psikolojik bir etki birakmaktadir. Bazi psikolojik siddet sahneleri bir kisiye
karst degil sadece kendi kendine sinirlenme, tek basinayken bagirma, sinirden bir
seyleri yumruklama ve tekmeleme seklinde olmustur.

Kadin tarafindan uygulanan psikolojik siddetin temel amaci, karsindaki kontrol
altina almak ve korkutmaktir. Bu amagla en sik karsilasilan eylem bagirma ve tehdit
olarak tespit edilmistir. Ornegin iki kez intihara kalkisan Sirin karakteri, annesi ve
babasi tizerinde kontrol saglamak amaciyla intihar edebilecegini imasinda bulunur.
Bunun i¢in birkag kez elindeki ila¢ kutusunu gostererek ailesi lizerinde psikolojik
bask1 uygulamaktadir. Boylece bazi istekleri ailesi tarafindan yerine getirilmektedir.
Ayrica Sirin karakteri gii¢lii olmak isteyen bir kadindir. Giiciinii kullanarak insanlar1
kontrol etmek, isteklerini yaptirmak istemektedir. Bu amacgla ¢ok kez, tehditlerde
bulunmus, entrikalar diizenlemis, imali konusmalar gergeklestirmis, karsindakini
kendisini kotli hissetmeye sevk etmistir. Sirin’in ailesine kars1 bu tavri tipik bir
psikolojik siddet ornegidir, zira psikolojik siddetin temel amaglarindan birisi Karsi
taraf lizerinde tahakkiim kurmak ve isteklerini fiziksel siddete basvurmadan
gerceklestirmektir. S6z ya da hareketlerin sistematik bir sekilde korkutmak amacl

kullanilmasi psikolojik siddetin gostergelerindendir (Polat, 2016: 31-32).

Siddet Psikolojik Toplam
Magduru Siddetin
Faili
Erkek
7. Boliim | 22.Boliim | 35. Boliim | 49.Béliim | 63.Béliim
Kadin 8 8 3 4 2 25
Erkek - 2 5 - - 7
32

Tablo 8: Psikolojik Siddetin Failinin Erkek Oldugu Durumlar

Tablo 8’de goriildiigii iizere psikolojik siddet, 25 kez bir erkek tarafindan bir
kadma karst uygulanmistir. 7 kez de bir erkek tarafindan baska bir erkege

uygulanmistir. 9 kez de sinirden bagirma, bir seyler firlatma, kapiy1 carpma, sinirden
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arabay1 tekmeleme seklinde gergeklesmistir. Kendi kendine sinirlenme durumunun
erkeklerde daha fazla goriilmesi dikkat ¢ekicidir. Bunu erkek cinsiyetinin kontroli
elinde tutan taraf olma istediginin bir tezahiirii olarak yorumlamak miimkiindiir.
Dizide 6zellikle Sarp karakteri kontrolii kaybettigini diisiindigiinde siddete basvurma
egilimi gostermektedir.

Dizide ayrica silah gibi siddeti ¢agristirici aletler uzun siire boyunca ekranda
erkek karakterler tarafindan gosterilmistir. Erkekler tarafindan bagvurulan psikolojik
siddet, Polat’in da ifade ettigi gibi korkutmak, sindirmek ya da cezalandirmak (Polat,
2016: 31) amagli uygulanmistir. Bagmrmak sik¢a kullanilan psikolojik siddet
yontemlerinden biridir. Buna sert bakis eslik ederken, bazi durumlarda da kadinin
konusmas1 erkek tarafindan azarlanarak kesilmistir. Erkegin kadinin soziinii
azarlayarak kesmesi, ataerkil toplum yapisinin dizi karakteri iizerinden
pekistirilmesidir. Bu toplumlarda kadmin séz hakki elinden zorla almir. iktidar
erkeklik tizerinden sunulurken kimin konusacagina da yine erkek karar verir.
Dolayisiyla dizide erkekligin sunumu tipik bir ataerkil erkek sunumudur.

Dizi boyunca karakterler sik¢a ufak tefek meselelere asir1 sinirlenme ile tepki
vermektedir. Bu, izleyenler {izerinde merak uyandirici bir etkiye sahiptir. Acaba bir
sey mi olacak sorusu izleyicinin zihninde belirir. Bunlardan en bariz olani, Sarp
karakterinin arabasmin ¢alismamasi iizerine gostermis oldugu tepkidir. Sarp, esiyle
birlikte nikah randevusuna yetismek i¢in aceleci davranirken, arabanin ¢alismamasi
tizerine siddetli bir tepki gostermis, arabanin direksiyonunu yumruklamis, aragtan
indikten sonra da araci tekmelemistir. Ayni1 karakter dizinin bagka bir sahnesinde
esiyle tartistiktan sonra bahgeye ¢ikip el arabasii tekmelemis, elindeki telefonu yere
firlatmistir. Dizi boyunca gozlemlendigi kadariyla Sarp karakteri, kontrol diiskiinii bir
insandir ki bu da neden siddete basvurdugunu agiklar. Kontrolii kaybettigini
diistindiigiinde ise siddete bagvurmaktan geri durmaz.

Ote yandan dizideki bazi bagirma sahneleri, olay orgiisiinii daha dramatik,
gercekei ve heyecanh kilmak adina gerceklestirilmektedir. Ornegin aragla hastaneye
gotiiriilme sahnesinde karakterlerden birinin bayginlik gegirmesi iizerine, aragtaki
diger karakter telasa kapilir, ¢iglik atar, diger karakter de onu sakinlestirmek igin
bagirir. Benzer sekilde hastaneye getirilen Bahar karakterinin annesinin kizin1 baygin
halde goriince ¢iglik atip bayilmasi da izleyicide acima duygusu olusturmaktadir.

Olayin bu denli dramatik halde sunulmas kiiltiir endiistrisinde gercek yagamin

ekrandaki devami anlamma gelir. Horkheimer ve Adorno’ya gore (2014: 170);
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“Film, giindelik alg1 diinyasin1 yeniden vermeyi amagladigi igin, disaridaki sokaklar1 az
once izledigi filmin devami olarak algilayan sinema izleyicisinin bu bildik deneyimi
yapimin temel ilkesi haline gelmistir. Yapim teknikleri, ampirik nesneleri ne kadar
yogun ve eksiksiz kopyalayabilirse, disaridaki diinyanin beyazperdede gosterilen

kesintisiz bir uzanti oldugu yanilsamasini yaratmak da o kadar kolay olur”.

Bu da izleyicinin kendi yasamindan kesitler gordiigii dizi ya da filmleri begeniyle takip
edip izlemesine anlam Katar. Izleyici bir anlamda kendini ekranda goriir, kendini
dizi/film karakteriyle 6zdeslestirir.

Ote yandan &zdeslesme, yalnizca acima duygusu iizerinden belirmez. Siddetin
failini kendisiyle 6zdeslestirmek suretiyle de gerceklesebilir. Asil sorun olan da budur
zaten. Boylece izleyici dizi karakteriyle kendini 6zdeslestirerek farkinda olmadan
ekrana bagimli olmaktadir. Kiiltlir endiistrisi bireyi diisiinmeye sevk etmek istemez.
Kiiltiir endiistrisi {riinleri, izleyicinin disiinsel etkinligine izin vermemelidir
(Horkheimer & Adorno, 2014: 170). O nedenle dizilerdeki en basit olaylar bile aksiyon
dolu bir film gibi islenir Ki izleyici diisiinsel bir faaliyete girismesin, olay orgiisii i¢inde
hapsolsun.

Dizilerde 6zdeslesme nesneleri olarak goriilen kisileri Debord, “lnlii kisi”
olarak nitelendirir. Bu kisiler, “gesitli yasam tarzlarini ve toplumun kavrayis tarzlarini
canlandirmak i¢in vardirlar (Debord, 1996: 34). Siddet igerikli dizilerdeki tinlii kisileri
de Debord’un “yasam tarzlarini” iireten ve devam ettiren tinlii kisileri gibi nitelemek
miimkiindiir. Dolayisiyla dizilerdeki {inlii kisilerin, siddetin bir yasam bigimi olarak
benimsenmesi ve devaminin saglanmasi noktasinda var olduklarin1 soylemek
miimkiindiir.

Dizide normal bir eylem olarak sunulan siddet, karakterle kendini 6zdeslestiren
bir izleyicinin basvuracag: bir eylem olabilme tehlikesi tasimaktadir. izleyicinin dizi
karakteriyle kendini 6zdeslestirmesi yapimecilar tarafindan olmasi istenen seydir zaten.
Boylelikle izleyici dizideki karakteri ve dizide yasananlar1 gercekmis gibi algilar. Bu
da izleyicinin gergek diinyay1 yanlis algilamasma neden olur (Ozer, 2017: 15). Ayrica
bu durum kiiltiir endiistrisinin tiiketicisine sundugu sahte gergeklik olgusuna da es
degerdir. Izleyici diinyay: kiiltiir endiistrisinin sundugu sahte gergeklikle algryacak,
boylece gercek diinyada ¢ektigi sikintilari unutacaktir.

Bu durum bir noktada Debord’un “ger¢ek anlamda altiist edilmis bir diinyada
dogru, bir yanlhishk anidir” 1996: 156) sdyleminin diziler araciligiyla temsilidir.

Debord burada sadece sanatin ya da zevkin degerinin azalmasina vurgu yapmaz ayni
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zamanda yanlishgm yiikselisine de gondermede bulunur. Burada yanlis olarak
vurgulanan durum siddetin kiiltiir endiistrisince normallestirilmesidir. Kulak (2018),
siddetin siradanlagmasinin, siyasal ve hukuki diizenin bireysel siddeti
engelleyememesi ve kendi mesruiyetini sarsmadigi siirece de esneklik tanimasiyla da
miimkiin olabilecegine dikkat geker. Bireyin siddetin faili olmasmdaki kritik nokta,
bagkalar1 tarafindan zarara ugrayabilecegine olan inancidir. Bu yilizden birey, olasi
zarar verici Onlemlere karsi kendini sakinir. Ancak zararmna olacak eylemle
karsilastiginda kendini koruyabilecegi gibi bizzat eylemin faili de olabilir. Dolayisiyla

siddetin diziler araciligiyla mesrulastiriimasi, siddetin  yeniden iretimiyle

sonuclanabilecektir.
Siddet Fiziksel Toplam
Magduru Siddetin
Faili
Kadin
7. Boliim | 22.Boliim | 35.Boliim | 49.Boliim | 63.Béliim
Kadin - 4 - 1 4 9
Erkek - - - 2 - 2
11

Tablo 9: Fiziksel Siddetin Failinin Kadin Oldugu Durumlar

Tablo 9’da fiziksel siddetin failinin kadin oldugu durumlar gosterilmektedir.
Fiziksel siddet, 2 kez bir erkege karsi uygulanirken, kadin ya da kadmlarin maruz
kaldig: fiziksel siddet unsuru ise 9 olarak tespit edilmistir. Bu da gergek yasamda
oldugu gibi siddetin magdurunun kadin oldugu durumla ortiismektedir. Bir kez de bir
kadin kendine kars1 fiziksel siddet uygulamistir (kadin karakter yerden aldig: tas ile
kendi bagin1 yaralar).

Kadin tarafindan uygulanan baslica fiziksel siddet uygulamalar1 soyle
gerceklesmistir: Dévme, bogazi sikma, tokat, 1sirma, elleri kollar1 baglayarak tutsak
etme, kafayi asfalta vurma ve basi sicak keke basmadir.

Kadin tarafindan gergeklestirilen fiziksel siddet bazi durumlarda oldukca
olagan bir seymis gibi sunulmaktadir. Ornegin 22. bolimde Yeliz ve Ceyda
karakterleri Sirin’i evin i¢inde dovdiikten sonra, bu duruma kizan Arif karakterine
“aman ne olacak iki giin yatar ¢ikariz” diyerek siddeti siradanlastirmalari iyi bir

ornektir. Dizinin 63. bdlimiiniin bir sahnesinde de Ceyda karakteri Sirin karakterini
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basindan tutup sicak islak keke bastirir ve bu siire zarfinda hakaretlerle 6ldiirme
tehdidinde bulunur. Ardindan igeri giren baba karakterinin “ne oldu kizim yiiziine”
diye sormasi iizerine, Ceyda karakterinin oldukca sakin ve olagan bir yiiz ifadesiyle
“ya bir sey yok alt tarafi sicak 1slak keke suratin1 bastim” demesi bir hayli sorunludur.
Ek olarak bu sirada arka planda ¢alan miizik ise, olayin ciddiyetinin 61t bas edercesine
neseli, eglencelidir. Durum komedilerinde asina oldugumuz sesle etkileme etkisini,
siddet sahnelerinde arka planda caliman ve sahneyle ilgisi olmayan miizikler
gerceklestirir. Siddetin bu sekilde estetize edilmesi, siddetin olagan, siradan bir
gerceklik olarak sunulmasima neden olurken, siddet unsurunun mesrulastirilmasina da
neden olmaktadir. Dizide siddetin siradan bir durum olarak temsil edilmesi, izleyicide
siddetin normal olarak algilanmasi potansiyelini tasimaktadir. Durumun bdyle
sunulmas1 ilerleyen safhalarda siddeti igsellestirme ve duyarsizlagsmayla
sonug¢lanabilecektir (Yumrukuz, 2017: 102). Dolayisiyla siddeti igsellestiren izleyici
onu siradan bir eylem olarak gérebilir ve sorun ¢6zme araci olarak kullanabilir (Krahé,
2001:96 Akt Olgundeniz & Bilis, 2019: 610). Siddetin sorun ¢6zme araci olarak
goriilmesi ise, siddetin uygulanmasini daha miimkiin hale getirebilir (Kasap, Mirgik,
& Dolunay, 2018: 697-698).

Ote yandan siddet uygulayan kadmlarin yiiz ifadesinden siddet eyleminden
sonra rahatlandigi®’ ve giilimsendigi tespiti edilmistir. Bu durum, saldirganlik
gidisiliniin dis ¢evreye yansitildiktan sonra haz duyuldugumu sodyleyen Freudyen
teorileri destekler goriinmektedir. Bu teoriye gore oliim iggiidiisii ayn1 zamanda
Eros’un hizmetkaridir, dolayisiyla ortaya ¢ikan saldirganlik da kisiye haz vermektedir
(Freud, 2011: 103). Ceyda karakterinin bu sahnelerde yiiziindeki ifade siddet
uygulamaktan keyif aldigini gostermektedir. Bu noktada Horkheimer ve Adorno, film
karakterlerine uygulanan siddetten alman zevkin kisa siire sonra izleyiciye karsi
siddete doniistiigiint sdyler (Horkheimer & Adorno, 2014: 185). Ancak filmlerde ya
da dizilerde siddet sahneleri Oylesine gilizel sunulmaktadir ki izleyici kendisine
uygulanan siddeti gérmez.

Bununla birlikte siddet sahnelerinin estetik hale getirilerek sunulmasi da s6z
konusudur. Agir ¢cekim ve flashback gibi teknikler kullanilarak siddet sahneleri daha
dramatik ve etkili kilmmaya ¢alisiimistir. Ornegin, Bahar karakterinin Sirin’i sokagm

ortasinda doverken, Sirin’in kafasin1 yere carpacagi sahne agir ¢ekim teknigiyle

5 Dizinin 22. béliimiinde Ceyda karakteri, Sirin’i dévdiikten sonra aragla giderken “oh ya rahatladim
vallahi” der.
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sunulmaktadir. Ek olarak arka plandaki miizikler de heyecan ve gerilim tiirindendir.
Miizikle desteklenen bu tiir sahneler siddetin gergek degerini gdstermez, onu gizler.
Miizikle siddet iliskisine pek ¢ok sinema filmimde de rastlanmaktadir. Ornegin
Otomatik Portakal filminde klasik miizik siddeti vurgulayict bir etkiye sahipken,
Kuzularin Sessizligi’nde Hannibal karakteri cinayetlerini klasik miizik esliginde isler
(Celik & Van Het Hof, 2020: 1212).

Sinematik tekniklerle ayni sahnelerin tekrar tekrar gosterilmesi de izleyici
iizerinde en yliksek etkiyi saglamak amaciyla yapilmaktadir. Son donem dizilerde
oldukga sik karsimiza ¢ikan bdyle tekniklerin izleyiciler izerinde etki biraktigi siiphe
gotiirmezdir. Adorno’ya gore, “yapim teknikleri, ampirik nesneleri ne kadar yogun ve
bosluk birakmayacak bigimde kopyalayabilirlerse, disaridaki diinyanin beyaz perdede
gosterilenin kesintisiz bir devami oldugu yanilsamasini yaratmak da o kadar kolay
olur” (Adorno, 2011: 55). Buradaki asil amag izleyicinin pasifliginin devamini
saglamaktir. Izleyicinin edilgenliginin perginlenmesi adma yapilan, “diisiinsel
etkinlige izin vermeyecek bigimde tasarlanmis” (Adorno, 2011: 56) iirtinlerin g¢esitli
tekniklerle siislenmesidir. Dolayisiyla siddetin izlenirligini kolaylastirmak, televizyon

dizileri araciligiyla kiiltiir endiistrisinin devamini saglamakta kilit Gneme sahiptir.

Siddet Fiziksel Toplam
Magduru Siddetin
Faili
Erkek
7. Boliim | 22.Boliim | 35.Boliim | 49.Boliim | 63.Béliim
Kadin 1 3 - - - 4
Erkek - - 1 2 - 3
7

Tablo 10: Fiziksel Siddetin Failinin Erkek Oldugu Durumlar

Tablo 10°da gosterildigi tizere failin erkek oldugu fiziksel siddet durumlarinda,
4 kez bir kadin bir erkek tarafindan fiziksel siddete maruz birakilmis, 3 kez de bir erkek
fiziksel siddet gérmiistiir. Uygulanan baslica fiziksel siddet bicimleri sunlardir: insan
oldiirme, bilek sikma, sarsma, kafaya silahin ucuyla vurma ve iteklemedir.

Siddetin srradanlagmasi ve uygulanmasmin kolaylasmasi erkek tarafindan

uygulanan fiziksel siddette de kendini gostermistir. Bunun en bariz gostergesi, dizinin
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zengin ve gii¢ sahibi karakterlerinden Nezir’in kendi korumasini hi¢bir sebep yokken
odasmin penceresinden uzun namlulu tiifekle vurarak 6ldiirmesidir. Bu sahnede Nezir
karakterinin sogukkanli tavri dikkatlerden kagmamigtir. Durumun bu bigimde
sunulmasi izleyicinin zihninde siddetin normal oldugu diisiincesini tetikleyebilecektir.
Dizide siddetin bu bigimiyle gosterilmesi, aslinda siddetin televizyon tarafindan tesvik
edilmesi anlamina gelir. Baudrillard, bunun korkulasi bir sey oldugunu sdylemektedir.
Kitle iletisim araglar1 tarafindan sunulan siddet, bir giidiiye ya da tutkuya dayanan bir
siddet degil, bizatihi ekran tarafindan yaratilan siddettir. Bu siddet, Gykiisel bir
anlatimla sunulur ve kisi siddetin gergekliginin farkina varamaz ve boylece siddetin
bu teknolojik haline kars1 bireyin savunmasiz kaldig1 gozlemlenir (Baudrillard, 2004:
78).

3.3. Uciincii Boliimiin Sonucu

Goruldiagi tizere ele alinan iki dizide de siddet sikga islenmektedir. Siddet,
Avlu dizisinin daha ilk dakikalarinda baslamaktadir ve dizinin incelenen diger
boliimlerinde de devam etmektedir. Avlu dizisi, Kadin dizisine kiyasla daha fazla
siddet unsuru barindirmaktadir. Bu durum dizinin ¢ogunlukla suglularin kapatildigi
yer olan hapishanede ge¢cmesiyle de ilgilidir. Sug¢ olgusu siddet ile bagmntilidir.
Dolayisiyla Avlu dizisindeki siddet unsurlarinin fazla olmasi zaten beklenmektedir.
Kadin dizisinde ise siddet, olay 6rgiisii icinde Kimi zaman zirve yaparken Kimi zaman
da oldukca basit sunulmaktadir. Tespiti yapilan siddet unsurlari teorik kisimda
tanimlamasi yapilan siddet tiirleriyle uyusmaktadir. Her iki dizi i¢inde gercerli olan bir
durum da siddet sahnelerinin olduk¢a dramatik, ilgi uyandirict ve gesitli sinematik

tekniklerle sunulmasidir.

4. SONUC

Calismanin basinda kiiltiir endiistrisinden bahsetmeden 6nce kitle kiiltiirii ve
popiiler kiiltiir gibi kavramlardan bahsedilmisti. Ancak bu ¢alismada, kiiltiir endiistrisi
kavrami diger iki kavrami da igine alan hepsini tek bir cati altinda birlestiren bir
kavram olarak goriilmiistiir. Gercekten de kitle kiiltiirii ve popiiler kiiltiirden
bahsedilirken s6ylenen birgok soz kiiltiir endiistrisi i¢in de sdylenmistir. Hepsinin 6z
kar esasmma dayanir. Hepsi, tepeden dayatmaci, standart, basmakalip, yalanci ve

manipiile edicidir. Ozetle kiiltiiriin endiistriyel hale getirilmis yansimalaridir. Kiiltiiriin
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endiistriyel hale getirilmesi kitle kiiltliri, popitiler kiiltiir ve kiiltiir endiistrisi

kavramlarmin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Kiiltiir endiistrisinin en dikkat ¢eken yani1 standartlasma ve sahte bireysellesme
unsurlarmi iginde barindirmasidir. Standartlasma temel benzerlikleri vurgularken,
sahte bireyselesme ise bu benzerliklerin farkli oldugu iddiasini bireylere empoze eder.
Standartlasma maliyet hesabi yapar ve en diisiik maliyeti hedeflerken, sahte

bireysellesme diisiik maliyetli olan iiriinii en ¢ok kisiye satmay1 hedefler.

Standartlagsma her seyin tekrar etmesi gerektigi diisiincesine dolayisiyla “tekrar
eden her sey sagliklidir” (Horkheimer & Adorno, 2014:198) felsefesine, denenmemis
olanin risksiz oldugu ya da “kusursuz benzerlik mutlak ayrimin ta kendisidir”
(Adorno, 2011:80) diisiincesine anlam katar. Bu anlamda kiiltiir endiistrisi aslinda eski
olanin yeni olarak pazarlanmasidir. Bunu gergeklestiren ise tabii ki reklamdir.
Reklamlar satmaya c¢alistigr rinii kisiye Ozel anlatisiyla pazarlayarak sahte
bireysellesmeyi siirdiiriir. Uriinler ona muhtagnus gibi, ondan mahrum birakilmis gibi

tiiketicilere pazarlanir.

Kiiltiir endiistrisinde bireylerin de daha en basindan kategorize edilip siniflara
ayrilmasi bireyin de standartlasmasi demektir. Dahasi birey artik alinip satilan bir
metadir. Bir oyuncu baska bir oyuncuyla, bir izleyici de baska bir izleyiciyle
degistirilebilir kilinmistrr. Kiiltiir endiistrisinde artik herkesin bir yenisi vardir.
Dolayisiyla birey de kendi smifina gore hareket etmeli, kendi sinifina ait tiiketim

aliskanliklarini devam ettirmelidir.

Kiiltir endiistrisindeki standartlasma her alanda goriilmektedir. Televizyon
dizilerinde, sinema filmlerinde, miizik sektoriinde ya da edebiyat alaninda
gérmekteyiz. Ticari basar1 elde etmis bir filmin seri filme doniistiiriilmesi, dizilerin
yillarca devam ettirilmesi, pop miizik sarkilarinin birbirinin neredeyse ayni olmasi
standartlagsmanin dikkat ¢ceken yansimalaridir. Durumu bu hale getiren denenmisin
verdigi giivendir. Denenmigin verdigi ekonomik giiven kiiltiir endiistrisini
standartlagmaya zorlar. Sonugcta kiiltiir endiistrisi kar giidiisiiyle hareket eder. Kar onun
icin esastir. Bu nedenle kiiltiir iirlinleri miibadele edilebildikleri 6l¢iide degerlidir.
Dolayisiyla Horkheimer ve Adorno tarafindan kavramsallastirilan kiiltiir endiistrisi

bunu elestirme noktasinda gegmiste oldugu gibi bugiinde okuyucusuna 1s1k tutar.
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Siddeti tanimlamak ve onu anlamak da kiiltiir endiistrisi kadar zordur. Ciinkii

giiniimiizde bile neyin siddet oldugu neyin olmadig1 lizerine tartigmalar siirmektedir.

Siddet farkli bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Genellikle fiziksel, psikolojik,
cinsel ve ekonomik siddet olarak tiirlere boliinmektedir. Fiziksel siddet, insanin
bedensel biitlinliigiine disaridan yoneltilen bir edimdir ve dar anlamda siddet olarak da
ifade edilebilir (Unsal, 1996:31). Psikolojik siddet ise siddetin belki de en sinsi
goriiniimiidiir. So6zel, duygusal, manevi siddet gibi cesitli kavramlar iizerinden
tartisilmaktadir. Cinsel siddette kilit kavram “riza”dir; zira cinsel siddette karsidakinin
rizast olmadan yapilan bir eylem s6z konusu olmaktadir. Kisinin (¢ogunlukla kadin)
ekonomik hiirriyetinin kisitlanmas: ve gesitli ekonomik engellerle karsilasmasi s6z

konusu oldugunda ekonomik siddeten s6z edilmektedir.

Ote yandan siddetin kaynaginin ne oldugu iizerine de bir fikir birligi
bulunmamaktadir. Tartismalarin ig¢giidiiciiler ve siddetin kaynagini disarida arayanlar
arasinda gectigi sdylenebilir. Siddetin kaynagimni i¢giidiilere baglayanlar arasinda en
dikkat ¢ekini siiphesiz Freud’un yasam i¢gilidiisii ve 6lim iggiidiisii diislincesidir.
Saldirganhigin iggiidiisel oldugunu ve bireyin bunu kendi benligine degil de dis
gcevreye yansitmasi sonucu ortaya c¢iktigim1 savunmaktadir. Ayni zamanda
saldirganligim yasam i¢giidiisii yani Eros’a hizmet ettigini ve boylece saldirganliktan

keyif alindigin1 da sdylemektedir.

Siddetin kaynagmin dis kosullar oldugunu soyleyenler ise saldirganligi bir
davranig bozuklugu olarak gérme egilimindedirler. Saldirganhigin, bir yetiskini model
alma ile 6grenilebilecegini savunan Bandura’nin yaninda, saldirganligin bir engelleme
sonucu ortaya c¢iktigin1 savunanlar da mevcuttur. Ayrica saldirganligm ortaya
cikisinda cesitli sosyo-kiiltiirel, duyussal ve biligsel faktorlerin de etkili olabilecegi

diistiniilmektedir.

Bununla birlikte siddetin kaynagmin ne oldugu kadar siddetin kitle iletisim
araclarinda nasil temsil edildigi de Onemlidir. Medyanm siddetin Kkitlelere
ulastirilmasinda 6nemli bir rol oynadig1 herkesge bilinen bir durumdur. Medya da yer
alan siddetin izleyici lizerindeki yansimalar1 konusunda da bir fikir birligi s6z konusu
degildir.

Medyada siddet gérmenin insanlar1 rahatlattigini, onlara bir katarsis yasatarak

psikolojik bir armma sagladigmi sdyleyenler oldugu gibi medyada siddet gormenin
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insanlar1 yatistrmadigi aksine siddet davranisini tetikledigini soyleyenler de
mevcuttur. Ote yandan medyada uzun siire siddet gérmenin izleyenleri siddete kars1

duyarsizlastirdigini savunanlar da bulunmaktadir.

Dolayisiyla siddet ve televizyon iliskisinde bir fikir birligine varmak giictiir.
Buna karsin siddetin medyada 6zellikle televizyon dizilerinde sikca isleniyor olmasi
yapimcilarin ticari kaygilarindan kaynaklaniyor gibi goriinmektedir ¢iinkii siddetin
evrensel oldugu ve kiiltiirel kodlara takilmadig: diistiniilmektedir. Siddetin bu yapisi,

onun medyada kolay islenebilmesini saglamistir.

Siddetin kolay islenebiliyor olmasit onu, yapimcilar acisindan cinsellikle
birlikte en tercih edilir icerik yapmaktadir. Siddetin konu olarak islenme maliyetinin

diisiik olmas1 onun endiistrilesmesine 6n ayak olmustur.

Siddetin endiistrilesmesini gerceklestiren gli¢ ise kiiltiir endiistrisidir. Kiiltiir
endiistrisi kiiltiiri endiistriyel bir metaya doniistlirdiigii gibi siddeti de metaya

dontistiirerek standartlastirmstir.

Bu standartlasmay1 kolay kilic1 bazi teknikler kullanmaktadir. Siddetin gesitli
araclarla, miziklerle, sinematik tekniklerle estetize edilmesi bu tekniklerden
bazilaridir. Boylece siddet bir¢ok dizide standart bir 6ge olarak sunularak bir anlamda
pornografik hale getirilir. Ancak buradaki pornografik s6zciigii cinsel olana yapilan
bir vurgu degildir, siddetin aleni, herkesin go6zii Oniinde tiim g¢iplakligiyla
gosterilmesini vurgular. Kiiltlir endiistrisiyle birlikte siddet televizyonda bir eglence
tiirii olarak sunulmaktadir. Kiiltiir endiistrisi, televizyonda izleyicinin kendi acilarini
tetikleyebilecek unsurlar1 géstermez. Aksine acilarinin unutuldugu yerdir televizyon
diinyas1. Televizyonda sunulan sahte yasamlar, izleyici tarafindan alimlanirken
calisma yasantisinin zorluklari, giindelik yasamda cektigi sikintilar bir kosede

birakilir. Kiiltlir endiistrisi icin eglenmek en dncelikli amactir.

Siddetin eglenceli hale getirilmesi onun estetize edilmesiyle alakalidir. Siddet
ne kadar giizellenirse izlenmesi bir o kadar kolay olmaktadir. Siddete maruz kalanin
acis1 yapilan giizellemelerle goriinmez hale gelmektedir. Boylece izleyici kendini
siddete maruz kalanla 6zdeslestirmez aksine siddetin uygulayicisiyla 6zdeslestirir.
Cizgi filmlerde, dizilerde ya da filmlerde yenilen dayaklar izleyiciye ger¢ek yasamda
yedigi dayaklar1 unuttur. Izleyici ger¢ek yasamim zorlugunun acisini, gergek yasamda

gbrdiigii siddetin Ociinii televizyonda siddeti alimlayarak onu benimseyerek alir. Bu
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da aslinda izleyicinin siddetten keyif aldigmi ag¢iklar. Canmnin yanmasindansa can
yakan olmay1 yegleyen birey, televizyon siddetini kolaylikla sindirir. Siddetin
giindelik yasamin siradan bir eylemi olarak goriilmesi dizilerde giighiiniin giigsiize
uyguladigi siddetin tiirlii aldatmacalarla sunulmasiya baslamaktadir. Siddetin habis

yani onu giizelleyerek gizlenir.

Standartlasmaya etki eden bir diger etken de izleyicinin siddete olan bakis
acisidir. Siddetin izleyicinin iggilidiilerine hitap ettigi diisiincesi burada 6nemlidir.
Siddeti gormekten keyif almak, siddetin “id”imizi harekete gecirmesi dizilerde
siddetin standartlasmasini kolaylastirmaktadir. Ayrica siddet icermeyen bir yapim

basariya ulasamaz anlayisi da bunda etkilidir.

Bununla birlikte siddetin standartlasmasi onun anlaminin da degismesine
neden olmustur. Siddet medyada o kadar ¢ok islenmektedir ki siddetin igi
bosaltilmakta, estetize edilerek oldugunda farkli gosterilmekte ve boylece siddetin
kotiiciil yani gizlenmektedir. Bunu yapan en 6nemli arag tabii ki kiiltiir endiistrisidir.
Teknolojinin gelismesi kiiltiir endistrisi i¢in nimettir sozii bosuna sdylenmis bir s6z
degildir. Yeni teknolojilerle, yeni sinema teknikleriyle siddet Gylesine giizel bir
bicimde sunulur ki, onu kotiilemek sanattan “anlamayan”, “bayagi” insan olarak
yaftalanma tehlikesini tasir. Bu baglamda kiiltiir endiistrisi sistem digina ¢ikmak
isteyenleri damgalarken, sundugu hizmetleri begenmeyenleri de diglar. Dolayisiyla

kiiltiir endiistrisi siddeti begenmeyi zorunlu kilar.

Siddetin habis yaninin gizlenmesi, onun siradanlagmasina, olagan goriilmesine,
ona karsi duyarsizlagmaya ve sormnlarin ¢éziimii igin onun basvurulacak bir arag

olarak goriilmesine yonelik bir tehlike tasir.

Avlu ve Kadin dizileri diger dizilerle siddetin varligi noktasinda benzerlik
gosteriyor olsalar da siddeti uygulayan ve siddete maruz kalanlar baglaminda diger
dizilerden ayrigmaktadirlar. Her iki dizide de siklikla siddet temsil edilmektedir.
Ancak siddeti uygulayanlara bakildiginda kadm karakterlerin siddete daha fazla
bagvurdugu ve maruz kaldig: tespit edilmistir. Durumun bdyle olmasi, her iki dizinin

de olay orgiisiiniin kadin karakterler {izerinden sekillenmesinden kaynaklanmaktadir.

Dizilerde tespiti yapilan siddet, Afsar’in da ifade ettigi gibi, izin verilmeyen ve
mesru olarak kabul gormeyen bir eyleme maruz kalan kisinin, bedeni, psikolojisi,

Ozgirliigli ve deger yargilarima karsi yapilan bir tahribat (Afsar, 2015:723) olarak
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kendini gostermektedir. Siddeti bu bi¢imiyle yorumlamak her iki dizi i¢in de
gecerlidir. Kisaca tespit edilen siddet bicimlerinin en temel amaci kars1 tarafa hasar
vermektir.

Analizi yapilan dizilerin ortak yanlarindan biri de siddetin fazlaca gosteriliyor
olmasidir. Bu durum Avlu dizisinde hem daha sik hem de olduk¢a dramatik bir
bicimde islenmektedir. Calismada elde edilen veriler, Kadin dizisinde boliim bas1
yaklagik 2 dakika fiziksel siddetin oldugunu gosterirken, bu stire psikolojik siddet icin
yaklagik 2 buguk dakikadir. Avlu dizisinde ise, boliim basi1 yaklasik 5 bucuk dakika
fiziksel siddet unsuru tespit edilmistir. Psikolojik siddet ise, boliim bas1 6 dakikadan
biraz fazladir. Dizilerdeki siddetin varhigina dikkat ¢eken bir calismada, incelenen 24
dizide, 183 siddet sahnesi kodlanmistir, bu da ortalama 2 saat siiren bir dizinin 5 dakika
35 saniyesinin sadece fiziksel siddet sahneleriyle dolu oldugunu gostermektedir
(Celik&Van Het Hof, 2020:1423). Calismanin ortaya koydugu veriler, bizim bu
calismada elde ettigimiz verileri destekler niteliktedir. Bu da dizilerdeki siddetin
varhiginin yillardir elestirilmesine ragmen devam ettigini gostermektedir. Siddetin
kiiltiirel kodlara takilmamasi ve bir¢ok toplum igin gegerli bir olgu olmasi yapimcilar
icin en ¢ok tercih edilen tema olmasma neden olmaktadir (Celik & Van Het Hof;,
2020:1418).

Bununla birlikte burada tiim sugu yapimcilara atmak da dogru bir yaklasim
olmayacaktir. Biz bireyler de medyada sunulan siddeti begeniyle izleyerek medya
siddetinin yeniden iiretilmesine katkida bulunmaktayiz. Pek ¢ok kisi bir yandan siddeti
clestirirken, O6te yandan siddet igeren yapimlar1 izlemekten kendini
alikoyamamaktadir. Freudyen teoriden hareketle “id”e yani i¢giidiilerimize hitap eden
siddeti ekranlarda gormek kisiye haz vermektedir. insanin medya siddetini gérmeyi
arzulamasi bir anlamda yapimcilarin ekmegine yag stirmektedir. Yapimcilar, “izleyici
siddeti gOrmek istiyor” bahanesinin arkasina sigmarak ekranlar1 gsiddet ile
doldururken, izleyiciler de estetize edilerek sunulan siddeti hosnutlukla kabul
etmektedir®®, Bu (Erdem, 2020:1206)’a gore insanin siddete olan tutumundaki

ikiylizliiligiin gostergesidir. Bu bakimdan birey, siddet eylemlerine karst bir durus

%8 Dizilerde siddete oldukga sik bir sekilde yer verilmesi, izleyicinin talepleri dogrultusunda
gerceklestigini sdylemek su an i¢in pek miimkiin goériinmemektedir. Bu, daha c¢ok siddet igerikli
dizilerin trend haline gelmesiyle agiklanmaktadir. Siddetin tipki cinsellik gibi evrensel bir dil olmasi,
kiilttirel bariyerlere takilmamasina neden olmaktadir. Dolayisiyla da karmagsik olay orgiilerine gerek
duymadan siddet igerikli yapimlar popiiler olmaya baslamistir. https://mag.bilgi.edu.tr/tr/haber/ekran-
her-seyin-asirilastirildigi-bir-semboller-du/ (Cevrimigi) 24 Mayis 2021.
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sergiliyor gibi goriinse de esasen siddet temelli igeriklere ilgi duymaktadir. Nitekim
siddet goriildigi yerde ayipladiktan kisa bir siire sonra onun yeniden {iiretilmesinde
etkin rol ahinmaktadir. Bu, ya siddet icerikli dizi veya filmler izlenerek ya sosyal
medyada goriilen siddeti ¢evreyle paylasilarak ya da siddetin bizzat uygulayicisi
olarak gergeklestirilir.

Bu durum sadece izler kitle agisindan gegerli degil, dizi ve sinema oyuncular1
icin de gecerlidir. Oyuncular, kadina siddeti elestirirken kadina siddetin islendigi bir
dizi ya da filmde rol almaktan geri durmamaktadirlar. Oyuncu tarafindan alman bu
karar1 elbette ki ekonomik kaygilar belirlemektedir. Ancak yine bu, siddete olan
“ikiytizIi” tutumu degistirmez. Siddetin yeniden {iretilmesinde sistem i¢indeki tiim
aktorler belli oranlarda rol almaktadir. Dolayisiyla televizyon ve siddet ¢ikmazinda,
ilk elestirisi yapilacak olan televizyon dizilerinin siddetin pencesinden kurtulamayisi
ve bireylerin siddete karsi olan tutumudur. Siddetin islenmedigi bir dizinin basar1 elde
etmesinin zor olduguna yonelik diisiince yikilmadigi siirece durumun bu boyle devam
edecegi rahatlikla soyleyenebilir. Siddetin bu denli sik isleniyor olmasi siddetin
siradan bir olgu olmasinin 6niinii agma tehlikesini tasir.

Siddetin dizilerdeki varhigi kiiltiir endiistrisiyle de ilgili bir durumdur. Burada
kiiltlir endiistrisinin popiiler kiiltiir {irtinlerinin dolagima sokulmasinda kitle iletisim
araclarina yiikledigi rol oldukca onemlidir. Siddetin popiiler kilinmas1 da dogrudan
televizyonun popiler kiiltiir iirlinlerini popiiler kilmasiyla alakalidir. Adorno, sahte
bireysellesme ile tiiketicinin, belirli kural gergevesinde liretilen ve eskisinden farkli
olmayan kiiltiir endiistrisi tirtinlerini tiiketirken sanki yeni deneyim yasiyormuscasina
haz duydugunu ifade etmeye calisir. Ayni dizilerin farkli etiketlerle tekrar gosterime
sunulmasi siddetin tekrar tekrar sunulmasi anlamina gelmektedir. Kiiltiir endiistrisinin
bir ilerleme olarak sundugu tiim seyler, farkli damgasi vurularak kilifinin
degistirilmesinden ibarettir. Buradaki yeni olarak sunulan {iriiniin  gizledigi
degismeyen kar giidiisiidiir (Adorno, 2011:112). Dolayisiyla kiiltiir endiistrisi i¢in kar
sabittir. Siddet ise bu kar1 sabit tutan en 6nemli bilesenlerden biridir. Siddet kiiltiir
endiistrisiyle birlikte endiistriyel hale biirlinmiistir.

Adorno, kiiltiir endiistrisi kavramini tanimlarken, endiistri ifadesinden
kastettigi seyin liriinlerin standart hale getirilmesi ve bu standartlastirilmig tirtinlerin
dagitimmin rasyonellesmesi oldugunu belirtmektedir (Adorno, 2011:112). Televizyon
dizileri de artik standart hale getirilen siddetin birincil gosterim alan1 olmustur. Siddet

temasi gliniimiiz televizyon dizilerinin hemen hemen hepsinde karsimiza ¢ikmaktadir.
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Bu durumu Horkheimer ve Adorno, “her film bir sonraki filmin fragmanidir”
(Horkheimer & Adorno, 2014:217) diyerek 6zetlemektedirler. Bunun yansimasi Kitle
kiiltiirinde denenmemisin yarattig1 risklerde goriilmektedir. Adorno’ya gore yenilik
olarak sunulan sey aslinda yeninin digslanmasidir. Denenmisin verdigi giiven
denenmemisin riskini ortadan kaldirir (Adorno, 2011:65). Tam da burada 6teden beri
denenmis olan siddet, kendisinin yerine bir sey konulmasma miisade etmez, her yeni
dizinin de temel konusunu olusturur. Dolayisiyla siddetin 6nceden denenmisligi ve
basar1 elde etmesi kiiltiir endiistrisi tarafindan devaminin saglanmasini kolaylastirir.
Buradan hareketle siddet, standart hale gelen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Neredeyse her yeni dizinin temel konusunu olusturmaktadir. Dizi fragmanlar1 bile
siddetin yogun oldugu sahnelerden se¢ilmektedir.

Her iki dizi i¢in de yapilacak en 6nemli elestiri ise kimi siddet sahnelerinin
cocuk karakterler oniinde isleniyor olmasidir. Unicef’e gore ¢ocuklara yonelik siddet
kaginilmaz degil, aksine onlenebilir bir siddettir (UNICEF, 2014). Dizilerde yer alan
siddet ve cocuk iligkisi dnlenebilecek olan bir durumun bilingli olarak dnlenmemesi
anlamina gelmektedir. Analizi yapilan dizilerde yalnizca bir sahnede dogrudan bir
cocuga fiziksel ve psikolojik siddet uygulanmistir. Ancak yine de bunun kabul edilir
bir tarafi yoktur. Diger durumlarda ise ¢ocuklar siddet olaylarmna taniklik etmistir.
Literatiirde aile i¢i siddete gorsel ya da isitsel olarak maruz kalan ¢ocuklar, “sessiz”,
“unutulmus” “gériinmez kurbanlar” (Unal, 2005:90) olarak nitelendirilmektedir.
Ancak siddete tanik olunmus olsa bile siddetin sahnelendigi bir ortamda ¢ocuklarin
bulunmasi kabul edilmemesi gereken bir durumdur. Dolayisiyla siddete tanik olmus
cocuklarin da siddet magduru olarak nitelendirilmesi gerekmektedir. Burada sorulmasi
gereken soru, c¢ocuklarin siddet sahnesinin i¢inde yer almasmin gerekli olup
olmadigidir. Soruya verilecek cevabmn “evet” olmasmin savunulacak higbir yani
yoktur.

Dizi yapimcilar1 agisindan gosteriyi daha dramatik ve etkili kilmak en 6ncelikli
amaclardan biridir. Fakat burada géz ardi edilen nokta, bazi ailelerin ¢ocuklariyla
birlikte siddet icerikli yapimlar1 izleyebilecek olmasidir. Medya siddetine maruz
kalanlar sadece yetiskinler degil ayn1 zamanda azimsanmayacak olgiide ¢ocuklardir.
Ayrica dizilerde sunulan siddetin ¢ocuk izleyiciler ilizerindeki etkilerinin ne denli
kuvvetli olabilecegi iizerine ¢ok diisiiniilmedigi de agikardir. Avlu dizisindeki Ozlem
adli memurun ¢ocuklugunda gérmiis oldugu siddet, yetiskinliginde onu pasif, korkak,

karar alamayan bir yetigkin yaptiysa dizilerde temsil edilen siddetin ¢ocuk izleyiciler
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iizerindeki etkisinin olumsuz yonde olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu nedenle
oncelikli olarak yapilmasi gereken, cocuk ve siddet sarmalinin dizilerde son
bulmasidir.

Ote yandan medyada siddetin yer almasinmn her zaman kétii olmayabilecegi de
tartistlmalidir. Siddet, hi¢ mi gosterilmemelidir? Siddet sansiirlenmeli midir? Bu
noktada haberlerde, dizi ya da filmlerde, sosyal medyada gosterilen siddet unsurlar1
farkindalik yaratma konusunda bir noktaya kadar faydali olabilir. Ancak buradaki
fayday1 saglayacak olan sey siddetin Olgiilii bir bicimde sunulmasidir. Bugiiniin dizi
ya da filmlerinde oldugu gibi kana susamis bir bicimde degil gerekli yerlerde gerekli
Olciilerde sunulmalidir. Ayni zamanda siddetin ger¢ek anlamindan koparilmamasi
gerekmektedir. Bununla birlikte bunun 6l¢iistine karar veren kim olacak sorusu akla
gelmektedir. Izleyicinin kendisi mi, yapimcilar mu yoksa RTUK gibi medya
denetleyicileri mi? Bu durum siddetin bireysel ve toplumsal zararlar1 géze alinarak
biitiinciil bir yaklasimla belirlenmelidir. Denetliyiciler, siddetin olas1 kétii yanlarini
titizlikle gozetlemeli, yapimcilar kar hirslarini bir nebze torpiilemeli, izleyiciler de
medya okuryazarligi konusunda kendilerini gelistirerek medya iceriklerininin koti

yanlarini gdzardi etmelidir.
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