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OZET

TERCUMANU’L-LUGAT

(SOZLUKBILIMSEL INCELEME, METIN)
Eyyiip ACAR
Doktora, 2019
Tiirk Dili ve Edebiyati1 Anabilim Dah
Damisman: Prof. Dr. Erdogan BOZ

Terctimanii’l-Liigat, Nazzim bin Muhammed tarafindan H 1287 (M 1869)
yilinda yazilmaya baslanmis, H 1288/1289 (M 1870/1871) tarihlerinde basimustir.

Eser iki cilt ve toplamda 995 sayfadan olusmakta ve ¢ok dilli sozliik tarihi agisindan
biliylik deger tasimaktadir. Sozliikte Arapga, Farsca ve Tiirkce maddebaslarma yer
verilmektedir. Eser kendi yapisina miinhasir olup kendinden 6nce yazilan sozliiklerden

farkliliklar arz etmektedir.

Sozliikgtliik tarihi ¢ok eski zamanlara kadar uzanan bir millet olarak ge¢cmiste
yazilmig olan sozliiklerimizi bugiine kazandirmak ve bu sozliikleri sdzliikbiliminin
bakis acisiyla incelemek gerekmektedir. Bu gereklilikten hareketle doktora
calismamiz ¢ok dilli bir s6zliik olan Tercltimanii’l-Liigat’in ¢eviri yazisinin yapilmasi
ve sozliikbilimsel olarak incelenmesi iizerine olacaktir. Tarihi sozliikler sozliikbilim
alan yazm ile ilgili kuramsal bosluklar nedeniyle kapsamli bir degerlendirmeye tabi
tutulamamistir. Yapilan lisansiistii calismalar “sozliikbilimsel inceleme” basligindan
hareketle daha c¢ok sozliiklerin ¢eviri yazilar1 ile birlikte sozliige iliskin dilbilgisel
incelemeler seklindedir. Dolayisiyla bu tiir caligmalar derleyici-sozliik-kullanici
iliskisi anlaminda kapsamli bilgiler vermemektedir. Bu ¢aligmada ayrica bir inceleme
yontemi Onerilmeyecektir. Sozliikklerin bilesenlerinden yola ¢ikararak olusturulan

yontem Terciimanii’l-Liigat’e uyarlanacaktr.

Anahtar sozciikler: Terciimanii’l-Liigat, cok dilli sozliikk, sozliikbilim,

sozlikbilimsel inceleme.



ABSTRACT

TERCUMANU’L-LUGAT

(LEXICOGRAPHICAL ANALYSING, TEXT)
ACAR, Eyyiip
Phd. Dissertation 2019
Department of Turkish Language and Literature
Field of Turkish Language and Literature

Doctoral Advisor: Prof. Dr. Erdogan BOZ

Terclimanii’l-Liigat dictionary was started to be written in H 1287 (M 1869) by

Nazim bin Muhammad, and was published in H 1288/1289 (M 1870/1871). The book
consists of two volumes and a total of 995 pages and it has great value in terms of its
being a historical and multilingual book. Arabic, Persian and Turkish headwords are
included in the dictionary. The book is unique in its structure and differs from the

dictionaries written before it.

As a nation with a history of lexicography dating back to ancient times, it is
necessary to bring our dictionaries written in the past to the present and examine them
from the perspective of lexicography. However, historical dictionaries could not be
subjected to a comprehensive evaluation due to theoretical gaps in lexicography
literature. The graduate studies were carried out are mainly in the form of grammatical
studies related to the dictionary along with the translation writings of dictionaries.
Therefore, such studies do not provide comprehensive information in terms of
compiler-dictionary-user relationship. Based on this requirement, our doctoral study is
about the translation and lexicological analysis of Terciimanii’l-Liigat, the multilingual
dictionary. In this study, a method of examination was not proposed, but the method
which was formed from the components of the dictionaries was adapted to

Terciimanii’l-Liigat.

Keywords:  Tercimanii’l-Liigat, historical dictionary, lexicography,

lexicographical analysing
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ON SOz

Sozliikk, en temel iletisim araci olan dilin anlagilabilmesi, nesillerin ve
toplumlarin birbirlerini anlamasi ve birbirleri ile iletisim kurmasi yoniinden 6nemli bir
yere sahiptir. Bu sebeple sozliikler aslinda en temel kaynak kitaplardir. Bugiin genel
sozliikklerden, uzmanlk alan1 sozliikklerine, kokenbilgisi sozliiklerinden, deyim,
atasozli ve argo sozlikklerine, Ogrenici soOzliklerinden hemen hemen herkesin

kullanmakta oldugu elektronik sézliiklere kadar biiyiik bir sozliik ¢esitliligi vardir.

Sozliikgiiliik tarihimize bakildiginda sozliikklerin daha ¢ok Islam dinini,
dolayisiyla Kur’an-1 Kerim’i anlamak ihtiyact ile hazirlandigini, toplumlarin
birbirlerini tanimalar1 ve anlamalar1 amaciyla da gelistigini soylemek miimkiindjir.

Nitekim, ilk s6zligiimiiz Divan-1 Liigati’t-Tiirk bu amacla hazirlanmistir.

Sozliikeiiliik tarihimiz adina en verimli zaman dilimi Tanzimat Donemi ile
baslayan sozliikk yazma siirecidir. Bu siliregte Osmanli cografyasinda ¢ok sayida tek
dilli, iki dilli (bilingual) ve ¢ok dilli sozlikler hazirlanmis ve basilmistir. Bu
sOzliiklerin biiylik bir boliimii Arapga-Tiirkce, Farsca-Tiirkge ve Arapga-Farsca-

Tiirkce sozliklerdir.

Cok 6nemli bir isleve sahip olan sozliiklerin nasil hazirlanmasi gerektigi, neleri
icerecegi, nasil diizenlenecegi, hangi kullanicilara hitap edecegi vb. {lizerine
bilinmeyenlerin ortaya c¢ikartilmasi, hazirlayici-sézliik-kullanici iligkisi anlaminda
yeni hazirlanacak soézliikklere rehberlik edecektir. Sozlikgiilik veya uygulamali
sozlikbilimi diye isimlendirilen alan, 19. ylizyilin basindan itibaren kuramsal
sozliikbilim arastirmalar1 ile desteklenmeye baslamis ve bdylece daha islevsel

sOzliikler hazirlanmistir.

Geeraerts “Sozliikbilim boslukta yer alan bedensiz bir faaliyet degildir; ger¢ek
diinya baglaminda bir iletisim eylemidir ” der. Sozlikklerin amacgladigi sozlik
fonksiyonlart ile ilgili son birka¢ yilda dnemli sayida ¢aliyma yapilmistir. Tek dilli
sozliiklerle karsilastirildiginda iki dilli ve ¢ok dilli sézliikler {izerine yapilan ¢alismalar

cok geride kalmstir.
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Bu calismada, ¢ok dilli bir sozligiin (Terciimani’l-Liigat) sozliikbilimi
kuramlarin bakis agisiyla incelenerek sozliikkbilimi alan yazinina katkida bulunmak

amaglanmustir.

Kisisel ilgi alanima giren Arapca ve Farsca dilleri ve onlarin sozciik serveti ile
ilgili bir doktora tez ¢alismasi yapmak ve bu calismayi doktora egitimim siirecinde
O0grenmis oldugum sozlikbilim kuramlarinin rehberliginde incelemek kuskusuz

sahsim i¢inde ¢ok faydali olmustur.

Beni sozliiklerin diinyasina yonlendiren ve bu siiregte her tiirli konuda

destegini esirgemeyen kiymetli danigmanim Prof. Dr. Erdogan BOZ’a,

Sozliigiin ¢evriyazisi sirasinda tiim sorularimu igtenlikle cevaplayan Dr. Ogr.
Uyesi Farzanah DOULATABADI ve doktora siirecinin basindan itibaren vermis
oldugu destekle Dog. Dr. Dilek ERENOGLU ATAIZI’ne,

Her daim yanimda olan esime, bu siirecte vakitlerinden ¢aldigim kizima ve

ogluma ¢ok tesekkiir ederim.

Eyylp ACAR

Temmuz 2019-Eskisehir
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GIRIS

Bu c¢alismada Nazim bin Muhammed tarafindan hazirlanmis olan
Terctimanii’l-Liigat (TL) adli sozligiin 1. cildinin ¢eviriyazist yapilmis ve eser
sozliikbilimi kuramlarinin bakis agisiyla kullanic1 ve sozliik iligkisi baglaminda yap1

ve islev bakimindan incelenmistir.

TL, birden fazla dilin s6zvarligmi icermesi bakimindan ¢ok dilli, sdzvarhiginin
niteligine gore ise bir genel sozliiktiir. S6zliikbilimi tarihimize baktigimizda genel ve
0zel amacl olarak cok dilli ve de tarihi sozliiklere iliskin cagdas sozlikbilimi
kuramlarmin bakis acisiyla yapilmis kapsamli bir inceleme yonteminden bahsetmek
pek miimkiin degildir. Yapilan ¢alismalarin birgogu sozliigiin tiirii ve dil 6zellikleri
iizerinedir. Bu sebepledir ki yapilan bu ¢alismalar sozliigiin planlanmasi, yapilmasi,
sozliikk-kullanict iligkisi, s6zliglin yapt ve islevleri gibi bir¢cok bilinmesi gerekenler
iizerine fikir vermemektedir. Bu ¢alismamizda, biitiin sozliiklere iliskin bir inceleme
yontemi Onermekten cok bir sozliikte bulunmasi gereken en genel 6zelliklerden

hareket ederek bir yontem olusturulacak ve TL iizerine uygulanacaktir.
ARASTIRMANIN AMACI

Bu ¢alismanin amaci, 1870 yilinda Nazim bin Muhammed tarafindan yazilan
ve bugiine degin iizerinde herhangi bir ¢alisma yapilmamis olan Terciimanii’l-Liigat
adli eserin I. cildi ile smirli olmak iizere eserin ¢eviriyazisini yapmak ve sozligi
cagdas sOzlikbilimi kuramlarinin bakis agisiyla incelemek ve elde edilen sonuglari

sOzliikbilim alan yazina kazandirmaktir.
ARASTIRMANIN ONEMI

Calismaya konu olan TL, bir tarihi sozliiktiir. Tarihi sozliiklerle ilgili olarak
yapilan lisansiistii ¢aligmalar “sozliikkbilimsel inceleme” baslhigindan hareketle daha
cok sozliiklerin ceviri yazilar1 ile birlikte sozliige iliskin dilbilgisel incelemeler
seklindedir. Bu durumun temel sebebi giris boliimiinde de ifade ettigimiz lizere yakin
zamana kadar kapsamli bir sozliikbilimsel inceleme yOnteminin belirlenememis

olmasidir.



Sozliikgiiliik tarihi cok eski zamanlara kadar uzanan bir millet olarak gecmiste
yazilmis olan sozliiklerimizi bugiine kazandirmak ve bu sozliikleri sozliikbiliminin
bakis agisiyla incelemek gerekmektedir. Bu gereklilikten hareketle bu ¢alismamiz ¢ok

dilli bir s6zliigiin s6z konusu yontemlerle incelenmesi anlaminda 6nem arz etmektedir.

Sozlik incelemeleri daha ¢ok tarihi sdzliikler tizerinden yiiriitiilmiistiir, ancak
incelemeler neticesinde elde edilen bulgular 6zellikle de Tiirkiye’de alanla ilgili
kuramsal bosluklar nedeniyle kapsamli bir degerlendirmeye tabi tutulamamistir. Bu
anlamda yapacagimiz ¢alisma s6z konusu boslugu doldurma adina bir sorumluluk da

iistlenmis olacaktir.
ARASTIRMANIN YONTEMi

Calismamizda iki temel yontem kullanilmistir, bunlar: TL’ nin ¢eviriyazisinin

yapilmasi siirecinde takip edilen yontem ile s6zliikbilimsel inceleme yontemidir.
METNIN CEVIRIYAZI YONTEMI

TL’nin c¢eviriyazisinin yapilmasi ile ilgili olarak; inceleme bdliimiinde
sOzliiglin yapismin daha iyi anlagilabilmesi, ¢eviriyazisi yapilan metnin daha hizli
islenmesi ve ilerleyen zamanlarda elektronik ortamdaki metnin ¢evrim i¢i ve ¢evrim

dis1 olarak yayinlanabilmesi gibi genel amaglar géz oniinde bulundurulmustur.

Bu ¢alismaya konu olan TL, ii¢ dile ait maddebaslarini ayn1 sayfa igerisinde ii¢
farkli cetvelde sunan bir sozliiktiir. Arapca, Farsca ve Tiirk¢e dillerine ait sézciik

listelerini igeren TL nin biitiinciil yapis1 Kesit 1.’de gosterilmistir:



Kesit 1. Terciimanii’'l-Liigat 'in Biitiinciil Yapist
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TL’nin biitiinciil yapisina (macrostructure) bakildiginda Arap alfabesi ve Arap
sozliik¢iiliik kurallarma uygun olarak herbir dile (Arapca-Farsca-Tiirkge) ait
maddebasi ve karsiliklarini igeren cetveller bab ve fasillara ayrilarak diizenlenmis ve
sozciiklerin ilk iki harfine gore yazilmistir. Arapg¢a ve Farsca maddebaslarinin
tamaminda tam harekeleme yapilmigken Tiirkge maddebaslarinda ise kismi

harekelemeye gidilmistir.

Kendi yapisna miinhasir ii¢ farkli sozliik de diyebilecegimiz TL’nin

ceviriyaziya aktarilma siireci sozliigiin biitlinciil yapisindaki Arapca-Fars¢a ve Tiirkce



dil siralamasina uygun olarak yapilmistir. Microsoft Office 2013 siiriimii paket
programinda bir veri tablosu olusturularak s6zliige iliskin biitiin yapilar bilgi tiirlerine
gore ayristirilmistir. TL nin L. cildi ile sinirli olmak iizere Arapga 7 siitun, 8725 satir;
Farsca 7 siitun, 7879 satir ve Tiirkge 7 siitun, 2658 satir olmak iizere g¢eviriyazisi

yapilarak elektronik ortama aktarilmistir.

TL’deki parcacil yapilar (microstrucrure) ’in bilgi tiirlerine ayrilmasinda
(Hartmann ve James (1998: 94)’in parcacil yapilar maddesinden hareket edilmis,
TL’ye 0zel bilgi tirleri de sunulmustur. Bunlar: Arap harfli yazim bilgisi
(orthography), tanim (definition), hareke/sesletim bilgisi (pronounciation), koken
bilgisi (etymology), sayfa (page), ornek (example), kullanim bilgisi (usage
information), dilbilgisel bilgi (grammatical information), bab ve fasil bilgileri (Chapter
and part information), cilt (volume) ve esdegerlik (equivalence)’tir. Ancak TL’deki

her bir cetvel parcacil yap: bakimmdan birbirinden farkliliklar arz etmektedir.

Ceviriyazi ile elde etmis oldugumuz biitiin verilerin aktarildigi veri tablosu

asagidaki ozelliklere de sahip olacaktir:

i. Excel’in filtre 6zelliginden yararlanilarak veri tablosunda yer alan herhangi
bir bilgi istenildigi vakit cagrilabilecektir. Ornegin; bir maddebasi veya

maddebasmin kdkeni, tanimi, Arapga, Farsca, Tiirkce karsilig1 gibi.

ii. Veri taban1 daha sonra ¢evrim i¢i (online) ya da ¢evrim disi (offline) olarak
rahatlikla kullanilabilecektir.

iii. Basili metin elektronik ortama aktarilirken herbir maddebasi i¢in bir ID
(kimlik/numara) atanmis ve maddebaslarma ait parcacil yapilar etiketlenmistir.
Boylece istenilen sozciige daha hizli ulasilabilecek, soézciiglin Arap ve Latin harfli
yazimi yeniden gozden gecirilebilecek, yazim farkliliklar1 karsilastirilabilecek ve
sozciige iliskin olarak tanim, koken bilgisi, sesletim bilgisi, 6rnek, dilbilgisel bilginin

varlig1 daha hizli sorgulanabilecektir.

iv. Ceviriyazi ile olusturulan veri tablosunun herhangi bir hata veya gerekce

ile yeniden yorumlanmasina firsat verilecektir.


https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/equivalent

Tablo 1. 7L Arapga Veri Tablosu

. 1 2 e I'| Isbu elif tesmiye olunan harf tertib-i hurf-1 Osmaniyyede harf-i evvel olup zic ve | Arapga elif (') babi
hesaba dair kiitiib ve reséil-i sairede vahide delalet ederek istimal olunur.
21 |2 eb & | Baba, peder, valid. Arapca elif (1) bab
_‘ 1 2 aba’ ¢4 | Ebler, babalar, pederén, validler. Arapga elif (') bab1
E eba Ul | Baba, peder, valid. Arapea elif (1) bab
_‘ 1 2 iba’ 0l | Nefret etmek, igrenmek, tiksinmek, menkiden. Arapga elif (') bab1
_‘ 1 2 ibate 4l | Gecelemek, gece kalmak, gece gecirmek, sebmanden Arapga elif () babi
_‘ 1 2 ibaha(t) 43l | Miibah ve helal kilmak, izin ve ruhsat vermek, sefa. Arapga elif (') bab1
_‘ 1 2 abad A | Ebetler, tikenmez zamanlar, zaman-1 bi-sumér. Arapga elif (') babi
_‘ 1 2 abar 24| Bi'rler, kuyular, géhlar. Arapga elif () babi
_‘ 1 2 abbar 24 | Igneci, igne bezirgani, siizenger. Arapga elif (') bab1
1 ]2 ebarik &4 | Tbrikler, su ibrikleri, 4b tabeha Arapga elif (1) babi
_‘ 1 2 ebazir 238 | Ebzarlar, baharat. Arapga elif () bab1
‘ 1 2 ebatila 4Ll | Batil ve bi-esas olan nesne. Arapga elif () bab1
41 ]2 ebatil J:bU | Bi-ma’nahu eydan. Arapga elif (1) babi
‘ 1 |2 ebalise o4l | iblisler, seytanlar, 1afisan. Arapga elif (') bab1
‘ 1 2 ibaka 48U | Kul bila-sebep efendisinden firar etmek, bende-i bikrihte. Arapga elif () bab1




Tablo 2. 7L Farsca Veri Tablosu

1 2 a 1| Isbu elif (') tesmiye olunan harf tertib-i hurdf-1 Osmaniyyede harf-i evvel olup zic ve Farsca elif (') bab1
hesaba dair kiitiib ve resail-i sdirede vahide delalet ederek istimal olunur.
1 2 ab &I | Su, ma>, letafet, giizellik, revnak, cila, kadir, itibar, 1rz ve namus, vakar, hiddet, Farsca elif (') bab1
keskinlik, sarap, bade, hamr, yagmur, matar, baran.
_‘ 1 2 aba W | Corba denilen taamdir ki Arabisi merak tabir olunur. Farsga elif (') bab1
_‘ 1 2 ab-pust <3 &l | Zikirden zuhur eden nefes ki meni ve nutfe derler. Farsga elif (') bab1
_‘ 1 2 abat 3 | Mamur olan mahal, mekén, c4, hemise, aferin, ka‘ be, hiib-nik, hos-amed, sahra, hane. Farsga elif (') bab1
_‘ 1 2 abadan GG | Mamur olan ahali ve sekenesi ¢ok olan mahal. Farsga elif (') babi
P abadani 33 | Abadanlik, mamuriyet Farsga elif () bab:
_‘ 1 2 abadi @ | Bir nevi ala yazi1 kagid. Farsca elif (') bab1
_‘ 1 2 abtabe 4 | brik, bahgivan kovasi. Farsga elif (') bab1
_‘ 1 2 abhor 9553 | Su kenarlarinda adem ve hayvan su igecek mevzu, Tiirkide sevad derler. Arabide suru‘a. | Farsga elif (') babi
1 2 abdar IV | Taze, tard ve terlatif meyve, meclis-i ara, rutubetli, merd-i mesahib, cilali, keskin olan, Farsga elif (') bab1
tari ve yas olan.
-‘ 1 |3 abdan S | Su kabr, sidik kavugu yani mesane denilen alet-i dahiliyye. Arabisi ihlil. Farsga elif (') babi
1 3 abdest <L) | Namaz kilmazdan mukaddem feraiz-i Islamiyye iizere su vasitastyla tathir-i a‘ za-y1 Farsca elif (') bab1

beden i¢in icra olunan gusiil ve igtisal, viiz>.




Tablo 3. 7L Tiirk¢e Veri Tablosu

aba U | Arabi-i galattir, sahihi “aba’, libd (cemi lubtid gelir). lakin libd kegeye dahi Tiirkce fethal elif (') bab1
itlak olunur. Farisisi gdl, lakin lisanimizda cari olan sal ki bele sararlar, bunun
gayridir.
ebabil dsbl | Maruf kustur. Arabidir. Kur’an’da mezkurdur. Siga-i cem®, miinteha-y1 Tiirkge fethal1 elif () bab1
cumi‘ dur, miifredi yoktur. Kirlangi¢ kusundan biiyiik¢cedir ama yere konmaz.
Farisisi balvaye, bahvane, dumusice
epsem olmak Gals) sl | Siikut etmek manasina, Arabisi sekt, samt, siikut, sumat, insat, intisat, imsak, Tiirkce fethal: elif (') bab
savm, siikun, hirmad. Farisisi hdmisiden, hAmiis suden, diindiden, hab kerden,
tenbed, temzeden, tenzeden, hamisi, hamusi, teniden.
epsem etmek <ai) audl | Arabisi iskat, ta‘kim, insat, tehdin. Farisisi hamisaniden, diindaniden. Tiirkge fethal1 elif () baba
apigmak Gedil | Arabisi terahruh, tefezzuh, fezh, finsah, tefehhuc, tefsic, tefsic. Farisisi dor Tiirkge fethal: elif (') bab
nihaden-i pazhem.
ablak @b | Tiiysiiz geng irisi oglana derler. Arabisi sabil, sabin. Farisisi tiz, tenbek. Tiirkge fethal: elif (') bab
abli < | Gemi ve kayiklarda yelken sereninin ucuna takilan iptir, daima ucu elde olur. Tiirkge fethal: elif (') bab

Arabisi berrd’. Farisisi bulunamamustir.




Tarihi metinleri okumak ve ¢eviri yaziya aktarmak emek ve zaman isteyen bir
siirectir. Uzerinde calisilan tarihi metnin bir sdzliik metni oldugu diisiiniildiigiinde bu
slirecin 1yi yonetilmesi elde edilecek sonucun kalitesini de belirleyecektir. TL, ¢ok dilli
bir sozliiktiir ve igerisinde Arapga, Farsca ve Tiirkce dillerine ait maddebaslari,
tanimlar, drnekler ve esdeger karsiliklar barindirmaktadir. S6zIigii meydana getiren
dillerin sozvarliginm bir bolimii bugiin ¢ok az kullanilmakta veya hig
kullanilmamaktadir. Oyleki bu sozciikler asli dili Arapga, Farsc¢a ve Tiirkce olan kisiler
tarafindan dahi bilinememektedir. Bu sebepledir ki calismamiz siiresince bu dillerin
sOzvarliklarmin okunmasinda TL’nin metinlerarasilik iligkisi igerisinde oldugu
sOzliiklere, TL’nin ¢agdasi olan basvuru kaynaklarina ve elektronik ortam sozliiklerine
basvurulmustur. Metin okuma ve c¢eviri yaziya aktarma siirecinde belirlemis

oldugumuz 6lgiitler sunlardir:

I. Metnin geviriyazisi siirecinde TDK tarafindan yaymlanan Miintehabat-1 Liigat-1
Osmani, Kamus-1 Tirki, Burhan-1 Kati, Lehcetii’l-Liigat gibi tarihi sozliiklerdeki

yazim esaslarindan hareket edilerek bir yazim yontemi gelistirilmistir, buna gore:
ii. Maddebasglarinin tanimlari, esdegerleri ve karsiliklar1 arasinda virgtl (,) kullanild.

iii. Herbir maddebasi; tanimi, baglamu, esdegerleri ve karsiliklari ile bir ciimle kabul

edilip sonuna (.) nokta konuldu.

iv. Maddebaslarmin tam geviriyazilar1 yapildi ve kalin yazild1. Or. iptal, abanoz, bakaya,

tespit vb.

v. Tiirk¢e maddebaslarinin Arapga ve Farsca karsiliklarinda tam g¢eviriyazi yapildi ve

kalin yazild1.

Or. at/< : Arabisi feres (cemi efrds gelir), ¢acfiz, luhmfim. Farisisi esb, tik.

okumak/s« 58 55 : Arabisi kira’a, tildve. Farisisi hinden, dehfin

Vi. Arapga ve Farsga maddebaglarinin yaziminda, ait olduklari dillerin yazimina

uyuldu; Tiirkce’ye gecmis olanlar ise Tiirk¢e yazim kurallarina uygun olarak yazildi.

vii. Ism-i menstb sdzciikler nispet i’si ile gsterildi. Or. baki / %, zebani /255, riyAZi

[,



viii. Ve baglaci, Fars¢a ayn1 vezindeki sdzciiklerde u/ii sekliyle kullanildi. Or. riz u

seb., ter ii latif, berg ii bar, ser ii kad, leyl ii nehar vb.

iX. Tirk¢e maddebaglarmin yaziminda sdzciigiin bugiinkii imlasi esas alind.

Or.  6diil/JSl : Evvel verilen manasina. Arabisi hatar, sebak. Farisisi girev

avlu/ 5> : Ev Oniine derler. Arabisi hilg. Farisisi sahn.
X. Tiirkce maddebasinin Arapca ve Fars¢a karsiliklar1 sozliikkte harekeli olarak
verilmisken bu sozciikler c¢eviriyazi metninde tam ¢eviriyazi ve kaln yazildi. Bu
sekilde hareket edilmesinin sebebi ise genelde Tiirkce maddebaslarmin taniminin

yapilmayip dogrudan Arapca ve Farsga karsiliklarnin verilmesi, bu karsiliklarin

birbirine girmesi ve bu durumun karmasik bir durum olusturmasi idi.

Xi. Tiirkge maddebasinin Arapga ve Farsca karsiliklar1 bu dillerin ses 6zellikleri

gozetilerek yazildi

Xii. Arapga sozciiklerde yer alan (u=) sesini ekseriyetle (Z) seklinde gosterildi, ancak
Tiirkge’ye gecmis ve kullanilmakta olan sdzciiklerde ise (d) ile gosterildi. Or.

ramazan, ravza, riyazet, izafet, aza, ndvan, efdal, beyda, tafdil, radiyallahu vb.

Xiii. Fars¢a’daki /u, Ui/ sesleri sozciigiin Tiirkce teleffuzuna uygun olarak /o, 6/ sesleri

ile gosterildi. afyon/& sl , (bostan)/ (Glid)

Xiv. Baz1 Arapga ve Farsga sozciiklerdeki (u) sesi, Tiirkge telaffuz geregi (i) seklinde

okundu.
Or. bithtan/5& | siindiis/o ; biilent/~L | riisva/) s

xv. Tiirkce maddebas1 sozciiklerin Arapga ve Farsca karsiliklarina ait varyantlari

aralarinda ayra¢ koyarak gosterdik.
Or. enik/<lsl : Képek yavrusuna derler. Arabisi cerv/cirv/curv. Farisisi segbege.

xvi. Sozliikte Tiirkce maddebasi sozciiklerin Arapga karsiliklarinda ta-i merbuta (s)
gosterilmemistir, ancak Tiirk¢e’ye de girmis olan bu sozciiklerin Tiirkce telaffuzlarina

uyulmasi gereginden hareket ederek ta-i merbuta (3) g¢eviriyazida gosterilmistir.



Ornekler: buyruk: ita‘a/t, temizlik: tehare/t, ¢irkinlik: kabaha/t, horluk: hakaref/t,
damigma: megsvere/t, deprenmek: hareke/t, der: iicre/t, dinlenmek: raha/t, doyumluk:

ganime/t, zaman: miidde/t

xvii. Tirk¢e maddebasilarinin Arapga ve Farsga karsiliklarina ait her bir tanim ve
Arapga sOzciiklerin ¢ogullar1 metnin anlasilabilir olmasi i¢in parantez igerisinde

gosterildi.

xviii. Tirk¢e maddebasmin Arapga ve Farsca karsiliklarma ait kullanimlar ve darb-1

meseller s6z konusu dillerin alfabe ve imlasiyla yazildi.

Or. dig/ci © Arabisi sinn (cemi esnan gelir), hakke; Zirs (cemi ezrds ve zurlis gelir.
“Hicbir kimesneye en‘am ve ihsani olmayip yine memduh ve meskiir olmak dileyen

kisi, "hakkinda Araplar mesel darp edip G355 &l @il e sl K derler) ve (nacid cemi

nevacid gelir) ve (tdhine cemi tavahin gelir) ve (ndb cemi enyab ve nuylb gelir) ve
urrem ve erha’ (az1 disidir); zahike (az1 disiyle 6n dis arasinda olan dort distir, cemi
zavahik gelir); sagr ve mebsim (6n distir); a“sal (ziyade egri olan distir); sagiye (sair
dislerden artik olup muhalif biten distir). Farisisi dendan (“/sine can-1 dilden calist,”
diyecek mahalde Acemler mesel darp edip 3553 & (1853 derler); pesk (az1 disidir);

kirev (ici bos distir); dendan-1 hande (yan distir); pisek-i dendan (6n distir).

xiX. Tirkge maddebasi sozciiklerin Arapca ve Fars¢a Kkarsiliklarini yazarken

karisikliga sebebiyet vermemek i¢in noktali virgiil (;) kullanildi.

Or. hayvan/)3> : Arabidir, insanmn gayriya itlak olunur. Haskel (sesi isitilmeyen
hayvan, mesela: Karinca gibi); ‘avhec (boynu uzun hayvan, mesela: Deve ve ceylan
gibi); natth (boynuzlu hayvan, mesela: Koyun ve dkiiz gibi); magiye (cemi mevasi
gelir, dort ayakli hayvan); sdimme (zehirli olan hayvan). Farisisi canver, canmend;
carpa (dort ayakli hayvandir).

xX. Arapg¢a ve Farsca olumsuzluk bildiren ekler Or. /14, bila, bi, nA vb./ ve Farsca hal

ekleri Or. /ez, der vb./, sdzciiklere kisa ¢izgi (-) ile bagland1. Or. ez-ti, der-in.
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xXi. Baz1 Fars¢a maddebaslarinda s6zciigiin giiniimiiz Tiirk¢esindeki kullanimi koseli
parantez igerisinde gosterilmistir. (badincan) [patlican], pazirgdn [bezirgan], petil

[fitil,], cargeb [¢arsaf] vb.
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Sozliikbilimsel inceleme Yontemi

Hartmann (1996:241) sozliik elestirisini “sozliikbilimsel iiriinlerin incelenmesi
ve degerlendirilmesi ile ilgili geleneksel faaliyet” olarak tanimlar. Bir sozliik {izerinde
inceleme yapmak uzun soluklu bir istir. Yapilan sozlikk incelemeleri kullanict dostu

bir sozliigiin nasil hazirlanmasi gerektigine iliskin olarak yeni yeni bilgiler verecektir.

Svensén, sozliiklerin sahip oldugu 6zelliklerinden hareket ederek sozliikklerin

yapist ve igerigi ile ilgili bir inceleme ydntemi sunar (2009: 480):

Sozliik ve i¢erigi (the dictionary and its content)

Sozliik kullanicilar: ve sozliik tiirleri (dictionary users and dictionary types)
Veri toplama ve veri segcimi (data collection and data selection)

Metin olarak sozliik (the dictionary as text)

Maddebas: (the lemma)

o ok~ w dPF

Bilgi tiirleri (information types)
6.1. Bicimsel bilgi (formal information)
6.2. Dizimsel bilgi (syntagmatic information)
6.3. Anlamsal bilgi (semantic information)
6.4. Ornekler (examples)
6.5. Ansiklopedik bilgi ve kullamim bilgisi (encyclopedic and pragmatic
information)
6.6. Art zamanli bakis agist (diachronic perspective)
7. Sozliik yapilar: (dictionary structure)
7.1. Par¢acil yapr (microstructure)
7.2. Biitiinciil yapi (macrostructure)
7.3. Sozciik listesi (lemma list)
7.4. Biitiin yapi (megastructure)
7.5. Capraz gonderimler (cross-references)
8. Sozliik yapimi ve sozliik yaywm (dictionary work and dictionary publishing)
9. Sozlitk kullammi ve sozliik degerlendirmesi (dictionary use and dictionary
criticism)
Sozliikbilimi arastirmalari, kullanici-sozliik iliskisi, hazirlayici-sozliik-
kullanic1 iligkisi baglaminda sozliik inceleme ydntemleri Or. Crystal (1987),
Bergenholtz (2003), Jackson (2002), Beyer (2006) énermektedir. Onerilen yontemlerle
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bir sozliigii incelemek, elde edilen bulgular1 yeni hazirlanacak sozliiklere uyarlamak
kullanict dostu bir soézligiin hazirlanmas: siirecinde sozlik hazirlayicisina fayda

saglayacaktir.

Ulkemizde tarihi sdzliiklerle ilgili olarak ¢ok sayida lisansiistii tez ve ¢alisma
bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin bircogu sozliigiin geviriyazisi ve yazildigi donemin
diline iliskin dilbilgisel incelemeler seklindedir. Son birkag y1l igerisinde sozliikklerin
yapist ve islevi {izerine yapilan cahigmalarda artis goriilmektedir.! TL’nin
sozliikkbilimsel inceleme siirecinde uluslararas: alan yazinda kullanilan terimlere yer
verilmis, bu anlamda Hartmann-James (2002) Dictionary of Lexicography, Burkhanov
(1998) Lexicography, A Dictionary of Basic Terminology adli sozliikbilimi terimleri

sozliiklerinden yararlanilmistir.

Bu calismada Aarhus Univesitesi Sozliikbilim Merkezi arastirmacilar
(Bergenholtz 1996, 1998, Tarp 1992, 1994, 1995, 1998, 2000, 2001, 2002,
Bergenholtz / Kaufmann 1997, Bergenholtz / Nielsen 2002, Bergenholtz / Tarp 2002)
tarafindan gelistirilen “Sozliikbilimsel Islevlerin Cagdas Kurami (The Modern Theory
of Lexicographic Functions) yontem olarak benimsenmistir. Bu kuramin
savunucularina gore sozliikbilim bagimsiz bilimsel bir disiplindir. S6zliikler de belirli
insani ihtiyaglar1 karsilamak i¢in iretilen {riinlerdir. O halde sozliikbilim,
kullanicilarin ihtiyaglara cevap verecek sozliiklerin nasil yapilmasi gerektigi tizerinde

durmalidir.

TL’nin sozliikbilimsel incelemesi yapilirken Arapca, Farsca ve Tirkge
cetveller i¢in ilk sayfasindan son sayfasia ayni yontemin (pargacil yapi, sozliik metni,
maddebas, bilgi tiirleri, 6rnekler, capraz gonderimler vb.) hakim oldugunu ve Arapcga,
Farsca ve Tiirkce cetveller i¢in benzer sonucglara ulasildigini sdylemek pek miimkiin
degildir. S6z konusu dillerin birbirinden farkli 6zelliklere sahip olmas1 ¢ok tabiidir. Bu
sebeple sozliikkbilimsel inceleme yapilirken TL’yi olusturan Arapcga, Fars¢a ve Tiirkce

cetveller miistakil olarak ele alinmistir.

'Ezgi ASLAN tarafindan Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde yapilmis
olan “Eser-i Sevket: Sozliikbilimsel Inceleme, Metin, Dizin Eskisehir 2017 isimli doktora tezi ¢agdas
sozliikbilim kuramlarmin bakis agistyla sozliiklerin yapist ve islevi lizerine yapilmis olan énemli bir
caligmadir.
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1. BOLUM

YAZAR VE ESERLERI

1.1. NAZIM BIN MUHAMMED
1.1.1. Hayati

Yazarla ilgili olarak ¢ok agik ve se¢ik bilgilere ulasilamamaktadir. Gokge
(1998), “Tirkiye Tiirk¢esinin Tarithi Sozliikkleri” isimli eserinde Nazim bin
Muhammed, Bursali Mehmet Tahir “Osmanli Miiellifleri” isimli eserinde “Fazilet
sahiplerinden Nazim Efendi...” ve Mehmet Nuri Alpak “Arap Dilinde Sozlik
Calismalar1” isimli yiiksek lisans tezinde Nazim bin Mehmed ismini kullanmiglardir.

Eserin ikinci cildinin son verisinde:

“bi-tevfkillahi’l-melikii’I-vehhdb musahhih ‘ani’s-sehv ve’l-galatat ‘ala
Ammeti Ndzm bin Muhammed ahkaru ’t-tullab, sene tisa ve semani ve mi “ete elf ve’l-

hamdiilillahi rabbilalemin, siimme Hiiseyin Remzi”

"Talebelerin en hakiri Nazim bin Muhammed’in zimmetinde, bagislayanlarin
Meliki Allah (cc.)’mn yardimi ile hata ve yanlislardan armmaistir, sene 1289, Allah
(cc.)’a hamd olsun” ibareleri bulunmaktadir. Yazarm ismi ile ilgili olarak Muhammed
(3=<) ism-i serifi yazilrken mim (p) harfi iizerinde sedde (&) kullanilmustir.
Dolayisiyla Nazim bin Muhammed bi¢iminde okumak daha dogru olacaktir. Yine

ikinci cildin son verisinde:

“kad temme hazihi’l-kitabii’l-miisemma bi-terciimdnii’l-liigédt ve .... bi-emri
meclisi’l-ma‘arif bi’s-savab tesadiif etmdme 1T ramazanii’[-miiserrefi min hicreti

A9

seyyidi’[-miirselin, harrerehu hamdi

“Terciimanii’l- Liigat isimli bu kitap meclis-i ma‘arifin emri ve begenisi ile
seyyidi’l- Miirselin’in hicreti ile sereflenen ramazan aymda basilmistir ve Hamdi
tarafindan dilizenlenmistir,” bilgisi mevcuttur. Eserin birinci cildinin sonunda

“ketebehu el-fakir Hamdi” ve ikinci cildin sonunda ‘“harrerehu Hamdi” ifadeleri
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sozIiigl yazan ve diizenleyen “Hamdi” isimli (katibi) kisiyi gostermektedir. Bunun

Otesinde yazarla ilgili bir bilgiye ulagilamamustir.
1.1.2. Eserleri

Yazar ile alakali elimizdeki tek eser tizerinde ¢alistigimiz Terclimanii’l-Liigat

adl1 sozliktiir.

1.1.2.1. Terciimanii’l-Liigat

Eser, kendinden 6nce yazilmis ¢ok dilli sézliiklerle usul ve yazim 6zellikleri
bakimimdan benzerlik géstermesi yaninda belirgin farkliliklara da sahiptir. Eser iki cilt
ve toplamda 995 sayfadan olusmaktadir. Asli dil Tiirkce olmakla birlikte sozliik,
Arapca’dan Tiirkce ve Fars¢a’ya, Farsca’dan Tiirkce ve Arapca’ya ve Tiirk¢e’den
Arapca ve Farsca’ya terciime seklinde hazirlamis ve sézciiklerin ii¢ dildeki karsiliklar1
verilmeye ¢alisilmistir. TL, Arap sozliik gelenegine uygun olarak hazirlanmis olsa da
daha Once hazirlanan sozliiklerden farkli olarak sozciiklerin ilk iki harfine gore
siralanmis ve her ti¢ dile ait sozciikler ayni sayfada ve birbirinden bagimsiz ii¢ cetvelde
verilmistir. Bu sebepledir ki her ii¢ dilin maddebaslar1 ayr1 ayr1 gosterilmistir.
Sozctiklerin ilk anlamlar1 yaninda daha iyi anlasilabilmesi i¢in es anlamlari, daha sonra
ikinci ve varsa baskaca anlamlar1 verilmistir. S6zciik karsiliklarni verirken s6zciiknin
ait oldugu dile iliskin ifadelerden, deyimlerden ve darb-1 mesellerden yararlanilmastir.

Sozciiklere ait anlamlar verildikten sonra ‘Arabisi’ ve ‘Farisisi’ gibi ifadelerle

sOzcligiin diger dillerdeki esdeger karsiliklarina gondermeler yapilmaistir.

Eserin bas veri (front matter)’sinde bes sayfadan olusan “ihtar”, “ka’ide” ve
“tarif” baslikli kullanim kilavuzu ve fihrist ile sozlik kullanicilarina daha rahat bir

kullanim amag¢lanmuistir.

Cilt ozellikleri: On cilt mukavva ve sadedir. Dis kapak cildi yaldizli ve

islemelidir.

Kuyudat: Eserin I. cildinin sonunda ISAM’a ve Ziyad Ebuzziya Ko leksiyonuna

ait temellik muihri vardir.
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TL’nin son veri (back matter)’sinde Hiiseyin Remzi tarafindan 1289 senesinde
basildigina iliskin bilgi mevcuttur. Eserin yurt i¢i ve yurt dis1 kiitiiphanelerde bir¢ok

niishasi vardir. Bunlardan bazilari:
I Milli Kiitiiphane Niishasi (1)

Eser Adi: Terciimanii’l-Liigat

Yazar: Nazim b. Muhammed

Yer Numarast: 06 Mil EHT A 48354
Yayin Bilgisi: 1288 H. [1871 M.]
Fiziksel Niteleme: c. “17, (520 s.); 24 cm.

ii. Milli Kiitiiphane Niishas1 (2)

Eser Adr: Terctimanii’l-Liigat

Yazar: Nazim b. Muhammed

Yer Numarasi: 06 Mil EHT A 21469/c.1
Yaym Bilgisi: 1288 H. [1871 M.]
Fiziksel Niteleme: c. “17, (520 s.); 24 cm

iii. Milli Kiitiiphane Niishasi (3)

Eser Ad1: Terclimanii’l-Liigat

Yazar: Nazim b. Muhammed

Yer Numarasi: 06 Mil EHT A 46006/c.1
Yayn Bilgisi: 1288 H. [1871 M.]
Fiziksel Niteleme: c. “17, (520 s.); 24 cm

iv. Ankara-Dil Tar. Cog. Fak. (1)
Eser Adi: Terciimanii’l-Liigat
Yazar: Nazim b. Muhammed
Yaym Bilgisi: 1288 H.
Demirbas Kodu: DTC 181124
Fiziksel Niteleme: c. “17, 520 (5); 24 cm
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V. Ankara-Dil Tar. Cog. Fak. (2)
Eser Adi: Terciimanii’l-Liigat

Yazar: Nazim b. Muhammed

Yaym Bilgisi: 1288 H.

Demirbas Kodu: DTC 170396

Fiziksel Niteleme: c. “17, 520 (5); 24 cm

vi. Ankara-Dil Tar. Cog. Fak. (3)
Eser Adt: Terctimanii’l-Liigat/Mehmet Rifat
Yazar: Nazim b. Muhammed
Yaym Bilgisi: 1288 H.

Demirbas Kodu: DTC 070646
Fiziksel Niteleme: c. “17, 520 (5); 24 cm

vii.  Bilim ve Sanat Vakfi (BISAV) Niishasi
Eser Adr: Tercltimanii’l-Liigat

Yazar: Nazim b. Muhammed

Yaym Bilgisi: 1288 H. [1871 M.]

Yer Numarasi: REF 419.3 NAZ

Demirbas Kodu: DTC 123706

Fiziksel Niteleme: c. “17, 520 (5); 24x15 cm

viii.  Istanbul BB - Atatiirk Kitaphg
Eser Adi: Terciimanii’l-Liigat

Yazar: Nazim b. Muhammed

Yayin Bilgisi: 1288 H. [1871 M.]

Yer Numarasi: REF 419.3 NAZ

Demirbag Kodu: YRY_Osm_00169/01
Fiziksel Niteleme: c. “17, 520 (5); 24x15x cm

iX. Marmara Universitesi- Nadir Eserler Katalogu
Eser Adi: Terciimanu’l-Liigat

Yazar: Nazim b. Muhammed
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Yaym Bilgisi: 1288 H. [1871 M.]

Yer Numarasi: REF 419.3 NAZ

Demirbas Kodu: 04160/F00942

Fiziksel Niteleme: c. “17, 520 (5); 24x15x cm

1.1.2.1.1. Dil Ozellikleri

TL’nin dili Tiirk¢edir. Sozliikten en iist seviyede istifade edebilmek Tiirkce
bilgisine baghdir, ancak anadili Arapca ve Fars¢a olanlar da sozciikler arasi anlam
iliskilerinden (esdegerlik, es anlamlilik, yakin anlamlhilik gibi) hareket ederek
sozliikten yararlanabilirler. Eserin dilinden yazarin Tiirkge, Arapca ve Farsca’ya

hakim oldugu anlasilmaktadir. Eserin dili Tiirkgedir ancak yazar kimi zaman Arapga

ve Farsca ifadeler kullanmaktadir. Ornek olarak “ayni anlam” yerine “bi-ma‘nahu

99, ¢

eydan”; “gerekir” yerine ise “labuddur” Arapg¢a karsiliklarmni kullanmistir. Tiirkce
maddebaglarinin Arapca ve Farsca esdegerlerini verirken Arabisi ve Farisisi ibareleri
ile gondermeler yapmistir. Eserde dilbilgisel bilgilerin sunumunda Arapga
(isim)+Tiirkge (yardimei fiil) kalib1 ile kurulmus kalb olmak, hazf olmak, haft olmak,
ilhak olmak, tebadil olmak, tevahi olmak, tebdil olmak, takd/n olmak, istimal olmak
gibi birlesik fiiller yaninda isbat, tek#, nisbet, sakit, imale, 1ahak, istigdse, miirekkep,
miistakbel, mu’ceme, muhmele, mazi, muzari, miiradif, miiteradif, vasfiyet, terkib gibi
Arapca terimler siklikla kullanilir. S6zliikte Tiirkge maddebaglarinin Arapga ve Farsga
esdegerlerini agiklayan baglam ifadelere, deyimlere, darb-1 mesellere yer verilmistir.

Bu sekilde sozciigiin sozlik kullanicis1 tarafindan daha etkin 6grenilmesi

amaclanmistir.

1.1.2.1.2. imla Ozellikleri

TL’de ilk olarak Arapca maddebaslar1 icin dar bir siitun, hemen yaninda bu
maddebaslarinin Tiirk¢e tanimlarinin ve Fars¢a karsiliklarinin yazildig: ilkine gore
daha genis bir siitun; ikinci olarak Fars¢a maddebaslarinin yazildigi dar bir siitun,
hemen yaninda bu maddebaslarinin Tiirk¢ce tanimlarinin ve Arapca karsiliklarinin
yazildig1 daha genis bir siitun ve son olarak Tiirk¢e maddebaglarmin yazildig: dar bir
stitun, hemen yaninda varsa Tiirk¢ce tanimi ve Arapca ve Farsga karsiliklarinin

yazildig1 genis bir siitun olmak iizere bir sayfa 6 siitundan olugsmaktadir. Arapga,
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Farsga ve Tiirkce siitunlar arasindaki ¢izgiler belirgin bir bicimde verildigi i¢in her

sayfa ii¢ ayr1 cetvelden olusmaktadir.

Sozliik tag baski oldugu i¢in maddebaslari, tanimlar, Arapga ve Farsca esdeger
kargililarin tamami el mahareti yazilmistir. Bu sozliikteki yazim ozelliklerini diger
sozliiklerde de bulmak miimkiindiir, ancak sozlik kendi nevine miinhasir yazim
ozellikleri ve igaretler de icermektedir. Cetveller arasinda yazim ve isaret farkliliklar
vardir; 6zellikle de Tiirkce cetveli yazim ve kullanilan isaretler bakimindan Arapga ve
Farsca cetvellerinden farkliliklar gosterir. Bu sebeple yazim ile ilgili tespitlerin

miistakil alt bagliklar halinde verilmesi daha dogru olacaktir.

Arapga Cetveli: TL’nin I. cildi ile smirli olmak {izere bu cetvelde yer alan
8712 Arapga maddebasi, Tiirk¢e tanim ve Farsga karsiliklar ve isaretlerle ilgili tespitler

sunlardir:
I. Arap¢a maddebaglarinda harekeli tam yazim kullanilmistir.
ii. Arap¢a maddebaslarma ait tanimlariin yazimmda hareke kullanimi yoktur.

iii. Arap¢a maddebaglarmin Fars¢a karsiliklarinda harekeli tam yazim

kullanilmastir.
iv. Harekeli yazim sozciik kokiine ve tiiriine gore farkli sekiller almaktadir:
e Tekrar eden sessizler sedde+siikun ile gosterilmistir, I [eberr]
e Sakin olan son ses, hareke ile gosterilmemistir, J3 [kavl]
e ism-i mensib, “ye” (s) + “sedde” () ve “ye” (s) + “sedde” (&) +
“siikun” (%) ile gosterilmistir, (185 [cahili], &2 [hicri].
V. Hemen hemen biitiin s6zciiklerde med harfi olan (), elif-i maksira (s) ile
gosterilmistir.

Vi. Arap¢a miienneslik alameti ta-i merbita [bitisik, yuvarlak “te” (3)] bazi
Arapca sozciiklerde “he” (¢) ile gosterilmistir, 5555 [besare(t)], 48

[gurfe(h)].

vii. Tiirkge maddebaglarmin Arapga karsiliklar1 verilirken Tirk¢e’ye girmis ve

etkin olarak kullanilan bir¢ok Arapga sozclikte ta-i merbita [bitisik, yuvarlak
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“te” (3)], “he” (o) ile gosterilmistir: [6lmek-738: vefa(h)], [bahsis-839:
ni‘me(h)], [bah¢e-929: cenne(h)], [bilmezlik-1089: cehale(h)], [bok-1191:
necése(h)], [pismanlik-1078: nedame(h)], [buyruk-1252: ita‘a(h)], [temizlik-
1320: tahére(h)], [der-1755: {icre(h)], [dinlenmek-1839: raha(h)], [zaman-
1989: miidde(h)], vb. Baz1 sozciiklerde de ta-i merbata (bitisik, yuvarlak “te”
(3) ile gosterilmistir: [diismanlik-1896: adave(t)], [sevmek-209: muhabbe(t)],
[su¢ etmek-2419: cindye(t)], [taniklik-2539: gehade(t)], vb. Ta-i merbita
[bitigik, yuvarlak te (¢)] ile ilgili belirli bir kullanim yoktur.

viii. Baz1 Arap¢a maddebaslarina ait birden fazla tanim ve karsilik verilmis, bu
tanim ve Kkarsiliklar1 birbirinden ayirabilmek i¢in aralarma nokta (.)

konmustur; maddebasina ait ikinci bir anlam verilmek istendiginde “‘ve” ()

baglaci ilave edilmistir.

Kesit 2. Sozciikler Arasit Nokta-Ve Baglact Kullanimi

ix. Eger Arapga cetveli i¢erisindeki bir s6zciik parantez igerisinde verilmis ise bu,
sdzciigiin Farsa’da Arapga’daki sekliyle kullanildigina,? yine Arapga cetvel

13

icerisindeki sozciik sadece soluna tek parantez ““ (*“ isareti alarak yazilmissa

sozcliglin Tiirkcede ayn1 sekilde kullanildigina isarettir.
X. Miiellif baz1 sozciikleri iki kez yazmistir. (O3 410) ( si%s 341).

Farsca Cetveli:

i. Farsca maddebaslarinda harekeli tam yazim kullanilmustir.

2 Ornek: (A ): (¥ 5 3ea) 5 o5 (Ebleh): Bon ve ahmak olan. Ebleh sozciigii Farsca cetvelde parantez
igerisinde verilmistir. Bu durum sozciigiin Arapca’da da ayni sekilde oldugunu ifade etmek i¢in sozliikte
kullanilan bir yontemdir. Ebleh kelimesi, Farsga cetvelde gosterildigi igin Arapga cetvelde
gosterilmemistir.

20



ii. Farsca maddebaslarina ait tanimlarinin yaziminda hareke kullanimi1 yoktur.

iii. Farsca maddebaslarinin  Arapga Kkarsiliklarinda harekeli tam yazim

kullanilmastir.

iv. Bazi Farsca harflerin yaziminda (+) ii¢ nokta kullanilmustir (5 .\ ). kaf (<
) i¢in nokta konulmayip keside (=) cekilmistir. Ancak birgok sozciikte
miiellifin keside kullanmamasi sozciigiin okunusunu zorlagtirmaktadir.
k(g)erse niimiiden, k(g)iristen, biik(g)iisten, direnk(g)iden vb.

V. Farsca sozciiklerin muhtelif anlamlarini ayirabilmek amaciyla aralarmna bir
nokta (.), sozcligiin ikinci bir anlamma gecildiginde ise “ve” baglact ()

konulmustur.

Kesit 3. Sozciikler Arasit Nokta-Ve Baglact Kullanimi

vi. Farsga cetvelindeki bir maddebasi parantez igerisinde verilmis ise bu durum
o sozcligiin Arapca’da da ayni sekilde kullanildigina isaret etmektedir; tek
parantez isaretinin ‘(’ maddebasinin yazimindan sonra kullanilmasi ise, bu
sozciigiin Tiirkge’de ayni sekilde kullanildigina isarettir.

Tiirkce Cetveli:

i. Tirkge cetveli hazirlanirken biitiin maddebaslar1 meftiiha, maksire ve
madmiime (iistlinli, esreli ve otreli) seklinde li¢c hareke {izerine dizilmistir.

ii. Tirk¢e maddebaglarinda Arapga ve Farsca maddebaslarinda oldugu gibi
harekeli tam yazim goriilmez. Oyle ki I. cildin ortalarma kadar hemen hig
hareke yoktur. Bu durum bazi sézciiklerde okuma sorunu olusturmaktadir

Gadle 1 ¢« s el ST Sl ol | S gibi,

iii. Unliileri gdstermek i¢in med (s ) harflerinden istifade edilmistir.

(528 Jex 5l ebucehil karpuzu), (> 4« sS 4 ebegiimeci).
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iv. Tiirkge maddebaslarinin Arapga ve Farsca karsiliklarina ait varyantlar ayni

sOzciik iizerinde gosterilmistir. Sozliikte bu duruma ¢okea drnek verilebilir:

Kesit 4. Farsca Karsiliklara Ait Sozliik Birimleri Aymi Sozciik Uzerinde Gésterimi

o AR SO R
| =002 b
oi{\ié.f;—: o '/)
A
B2 O

Yukaridaki Kesit 4. ‘te “agiz” maddebasinin Fars¢a karsiliklarina ait

varyantlar ayn1 sdzciik {izerinde gosterilmistir: &> [dehan/dihan], (A2
[dehen/dihen],
v. Tirk¢ce maddebaslarinin se¢imi, tanimi, tasnifi;, Arapca ve Farsca

maddebaslarinin segimi, tanimi ve tasnifine gére daha aleladedir. Oyle ki
bircok maddebasmin tanimi bile yoktur, Arabisi ve Farisisi ibareleriyle
Arapca ve Farsca karsiliklar1 verilmistir. Bu karsiliklarin biiyiik bir bélimii
baglam icerisinde kullanilmamustir, bu haliyle sozliikten faydalanmak oldukg¢a

zordur.

Tirkge fiiller mastar sekilleriyle almmustr. Or.  3aEl (atlamak), (i

(acikmak).

Vi.

Tirkge cetvelinde maddebaglarinin tanimlari, Arapca ve Farsca karsiliklari

verilirken farkli isaretler kullanilmistir. Bu isaretlerin ne sebeple kullanildigi olduk¢a

karigiktir. Soyle ki yazar bir Tiirkce maddebasinin Arapca ve Fars¢a karsiligini

verirken Tiirkce cetvelin 304. sayfasina kadar sozciikleri nokta ile birbirinden

ayirmistir; bu sayfadan sonra ise nokta yerine ii¢ nokta (+) kullanmaya baslamistir, bu

durum Tiirkge cetvelin sonu olan 518. sayfaya kadar devam etmektedir. Apak (2006:

58)’de bu li¢ nokta i¢in: “...yazilan kelime diger dilde de ayni sekilde kullaniliyorsa

bu, yanina ii¢ nokta konularak belirtmistir.” seklinde bir a¢iklama yapar ancak boyle

bir durum s6z konusu degildir.
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Kesit 5.’te ii¢ nokta (+) seklindeki isaretin “sicakllk” maddebasinin Arapga
karsiliginin sonunda daha ¢ok nokta gorevinde; Farsca karsiliklar arasinda ise virgiil

gorevinde kullanildigini goriilebilir.

Kesit 5. Sozciikler Arasindaki Ug Nokta Isaretinin Gosterimi

Bu isaretin Tiirk¢e cetvelin 304. sayfasina kadar kullanilmamis olmasi, bu
sayfadan sonra farkli gorevlerde kullanilmasi sézciiglin diller arasi ortak kullanima

sahip oldugu bilgisi i¢in yeterli degildir.

vii. Sozlik yazarmm kullanmis oldugu isaretlerden biri de ¢igek sekilli bir
isarettir. APAK (2006: 58)’de bu isaret ile ilgili olarak: ... Tiirk¢e kelimelerin
karsiligini verirken kelimenin birinci anlamindan sonra ikinci anlama
gecerken de noktalarla yapilmis kiiciik bir ¢igcek sekli konulmustur. Bu da
kelime anlamlarint okurken farkli anlama gegildiginin daha rahat
anlagilmasint saglamigtir.” der, ancak isaret ile ilgili boyle bir agik bir
kullanim yoktur.

Kesit 6. ‘da ¢igek seklindeki isaretin “arpa” maddebasinin Arapga karsiliklari

ve Arapca-Farsca karsiliklar: arasinda kullanildigini goriilebilir:

Kesit 6. Cicek Isaretinin Gosterimi

S6z konusu isaret climle sonu nokta gorevine sahip kullanimi yaninda Tiirkge

maddebaslarinin Arapga ve Farsc¢a karsiliklarini1 ayirmada ve ayni dile ait sdzciikler
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arasinda da kullanilmaktadir, dolayisiyla isaretin ne sebeple kullanildig: ile ilgili bir

tespit yapmak zordur.
1.1.2.1.3. Ses Ozellikleri

TL, ii¢ dili iceren bir sozlik oldugu i¢in her bir dilin kendine ait ses
hususiyetlerini eserde gormek miimkiindiir. Eserin I. cildi ile smirli olmak {izere
Arapga sozciikler cetvel basindaki Babu’l- Elif Mine’l-Arabiyye ibaresi ile baslar,
Bdbu’s-sin el-mu‘cemetii mine’l- Arabiyye ibaresi ile son bulur, bu sekilde eserin 1.
cildi Arap alfabesi siralamasi ile elif (')-sin (%) aras1 maddebaglarini igerir. Yazar
cetvelde sirasiyla verilen harfleri: se (&) icin “miiselles” [ii¢ noktali]; ha (&), zal (3),
sin (U¥) i¢in “mu‘ceme”’ [noktal]; dal (2), ra (L), sin (v) i¢in “miihmele” [noktasiz]
ibareleri ile sifatlandirir. Arapca maddebaslar1 sozciigiin ilk iki harfine gore
siralanmistir, dolayisiyla Tiirkge maddebaslarinda oldugu gibi {inlii siralamas1 yoktur.
TL’deki biitiin Arapga sozciiklerde heceler hareke (fetha & , kesra ¢, ddmme < ) ve

hurdif-1 heca denilen harflerle (s«s¢¢)) gosterilir.

Farsca cetveli Babu’l- Elif Mine’l-Farisiyye’den Bdbu’s-sin el-mu‘cemetii
mine’l- Farisiyye dahil olmak iizere elif (') — sin (_%) aras1 maddebaslarini igerir. Yine
Arapga maddebaslarinda oldugu gibi harfler se (&) igin “miiselles” [li¢ noktali]; ha (),
zal (%), sin (¢8) i¢in “mu‘ceme” [noktali]; dal (2), rd (L), sin () i¢in “mithmele”
[noktasiz] ibareleri ile sifatlandirir. Yazar Fars¢a’da sa-i miiselles (&) sesi
bulunmadigini ifade eder ve Arapga’dan Farsga’ya gecen 20 sozciige Babu’s-sa-i’l
miiselleseti mine’l-Farisiyyeti basligi altinda yer verir; ancak Arapga zal (2) sesine yer
vermez. Bununla birlikte ba (<) babinda bd-i Farisiyye “pe” (<)’li; cim babinda cim-i
Farisiyye “¢e” (g)’li ve za’ (J) babinda zd-i Farisiyye “je” (5)’li maddebaslarina ve
sozciiklere yer verir. Kef babinda (&) babinda, kdf-1 Farisiyye (=)’li maddebasi ve
sozciiklere yer vermistir, ancak bircok sozciikte kaf-1 Farisiyyenin (=) kesidesi

konulmadig1 i¢in Farsga sozciiglin okunusunda “k”, “g” ikilemi s6z konusudur.

Tiirkge cetveli, sahip oldugu bazi 6zellikleri bakimindan Arapga ve Farsga

cetvelinden farkliliklar arz etmektedir. Bunlardan ilki belki de en 6nemlisi Tiirk¢e nin

sahip oldugu tinliilerdir. Arapca’da ekseriyetle /a, e, i, u/ linliileri hakimken, Fars¢a’da
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“a, e, 1, o, u” Unlileri, Turkce ise /a, e, 1, i, 0, O, u, U/ Unliileri etkin olarak
kullanilmaktadir. Dolayisiyla hece cesitliligi bakimindan zengindir. Tiirkge
maddebaslar1 Arapg¢a ve Farsca maddebaslarinda oldugu gibi ilk iki harfe gore

srralanmustir, ancak maddebaslari meftiha/fethals, mekstra/kesrali,
madmime/dammeli seklinde dizilmistir. Tiirkge cetvel Babul-Elifii 'I- Meftuha Mine 't-
Tiirkiyye’den baslayip Fas/u t-dii’l-madmiimeti mine’t- Tiirkiyyeti dahil olmak iizere
elif () — ta (&) aras1 maddebaglarini icermektedir. Bununla birlikte Tiirkge’de
bulunmayan sa-i miiselles/peltek se (&), zal/peltek ze (2)’ye yer verilmemistir. Osmanli
Tiirkgesi gelenegi olarak ha-i mu‘ ceme/hiriltili ha (&) Arapca ve Fars¢a’dan Tiirkce’ye
gegen sozciiklerde ve yansimalarda; sad-1 miihmele/noktasiz sad (u=) ise “a, 1, 0, u”

kalin {inliili sozciiklerde kullanilmistir

25



2. BOLUM

SOZLUKBILIMSEL iNCELEME

2.1. Sozliigiin Tiirii

Sozlikk, en temel iletisim aract olan dilin anlasilabilmesi, nesillerin ve
toplumlarin birbirlerini anlamasi ve birbirleri ile iletisim kurmas1 yoniinden 6nemli bir
yere sahiptir. Bu sebeple sozliikler aslinda en temel kaynak kitaplardir. Bugiin genel
sOzliiklerden, alan sozliiklerine, koken sozliikklerine, 6grenici sozliiklerine, teknik
sozliiklere, bulmaca sozliiklerine, argo sozliiklere, hemen hemen herkesin kullanmakta
oldugu c¢evrim-i¢i, c¢evrim-dis1 elektronik sozliiklere kadar hepsini burada

sayamayacagimiz biiylik bir sozliik ¢esitliligi s6z konusudur.

Sozliikgiiliik tarthine bakildiginda herkesin ihtiyacina cevap veren “genel
sOzliik” gegmisinden, gelisen bilgi teknolojileri ile birlikte 6zelin ihtiyaglarina cevap
veren bir sozliik ¢esitliligi zamanina gelmis bulunuyoruz. Sozliik kullanicilari olarak
sosyal yasamdaki ve giinliik hayattaki farkli ilgi ve ihtiyaglarimiza cevap veren
basvuru kaynaklarma ve 6zel alan sozliikklerine her zamankinden daha fazla ihtiyag
duyuyoruz. Bu anlamda sozliik kullanicilar1 olarak sézliigiin planlama siirecinde artik
daha etkili olabiliyor ve sozlik yapiminda sozliik yapicinin (dictionary maker)

kararlarini da etkileyebiliyoruz.

Sozliglin tiirdi, sozligiin kullanilirhigmni etkileyen 6nemli bir durumdur.
Ozellikle de &6zel alan sozliiklerinin kullamlirh@: tiirleri ile iliskilidir. Atkins ve
Rundell’a gore sozlikk kullanicilari, sozliigiin planlanmasi siirecinde énemli bir rol

oynamaktadir (2008: 17).

Sozliik tipolojilerinin temel amaci, potansiyel sozliik kullanicilarina bir dizi
ayirt edici 6zellige dayanarak mevcut sozliiklerin smiflandirilmasini saglamaktir
(Swanepoel, 2003:45). Bu anlamda 6zellikle Batida sozliik tipolojileri tizerine birgok

smiflandirma yapilmaigtir.
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21. yy.

sOzlukbiliminin Onemli

sozliikleri asagidaki gibi smiflandirir:

Sema 1. Zgusta Sozliik Tipolojisi

isimlerinden birisi olan Zgusta (1971)

(Lexical) Referans Works
(Sozlii) Bagvuru Kaynaklar

Linguistic Dictionaries
Dilbilimsel Sozliikler

Encyclopaedias
Ansiklopediler

Monolingual MultiLingual
Tek Dilli Cok Dilli
| |
[ |
Diachronic Synchronic
Artzamanli Eszamanl
[ 1 [ 1
[ 1 [ 1
Etymological Historical General Limited
Etimolojik Tarihi Genel Sinirlt
[ | [ |
[ 1 [ 1
General Limited Comprehensive Standard
Genel Sinurly Kapsamli Standart

Bir bagka siniflandirma da Baskin (2012:394-400)’a aittir:
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Tablo 4. Baskin (2012:394-400) ‘a Gore Sozliik Simniflandirmast

gore sozliikler

Sozlukte kullanilan dil | a. Tek dilli s6zliikler,

sayis1 bakimindan | b. Iki dilli sézliikler,

sozliikler c. Ug ve daha ¢ok dilli sozliikler
Maddelerin  siralanisina | a. Alfabetik sozliikler:

a. 1. Madde basinin ilk harfinden itibaren alfabetik olarak dizilen
sozliikler,

a. 2. Madde basmm son harfinden itibaren alfabetik olarak dizilen
sozliikler (tersine sozliikler)

b. Tematik sozliikler,

b. 1. Tematik-alfabetik

b. 2. Tematik-diizensiz

Kapsami bakimimdan

sozlukler

a. Genel sozliikler,

b. Lehge / agiz sozliikleri,

c. Dilin belli bir alanim1 kapsayan sozliikler (es anlamli kelimeler,
argo kelimeler, yabanci kelimeler, deyimler, atasdzleri vb.),

d. Kullaniciya gore sinirlandirilmig sozlikler (ilkdgretim sozlikleri,
lise sozliikleri, yetiskin sozliikleri vb.),

e. Belli bir bilim dali ya da sanat alanina ait terim sozliikleri,

f. Belli bir yazar ya da metin ile siirlandirilmis sozliikler,

g. Belli bir dénemi ele alan tarihsel sozliikler.

Boyutuna gore sozliikler

a. Standart ol¢lilerdeki sozliikler,

b. S6z varligi siirlandirilmus kiigiik sozliikler,

c. Fasikiil sozliikler,

d. Cep sozliikleri,

e. Ozel bicimli sozliikler (DVD, web tabanli veya 6zel baski sézliikler
vh.).

Yayimmlanma bi¢imine

gore sozlikler

a. El yazmasi bigimindeki sozliikler,

b. Matbu sozliikler,

c. e-kitap bi¢imindeki sozliikler,

d. Cevrim i¢i (on-line) sozliikler,

e. Elektronik sozliikler (hesap makinesi bigiminde olan sozliikler, avug
ici sozlikler vb.),

f. Tagmabilir (CD-ROM, DVD vb. ) sézliikler.

Kullanicilarm  durumuna

gore sozlikler

a. Dilbilimcilerin veya uzmanlarm sézliikleri,
b. Okur-yazar olan yetiskinlerin sozliikleri,

c. Ogrencilerin ana diline ait okul sézliikleri,
d. Yabanci dil 6grenenlerin sozliikleri.

Kullanim amacma gore
sozliikler

a. Bir kelimenin o dildeki anlami ve diger kelimelerle iliskisini vermek
amaciyla hazirlanmig sozliikler,

b. Ceviri amagh sozliikler,

c. Egitim amach sozliikler,

d. Kelimelerin gelisimini incelemek amaciyla hazirlanmis sozliikler,
e. Kelimenin kaynagini gosteren sozliikler (etimolojik sozliikler)

Kaynak dil ve hedef dil

a. Tek yonlii sozliikler: Tiirk¢e-Arapea, Tiirkge-Tiirkce

bicimine gore sozliikler

arasindaki iligkiye gore | b. Cift yonli (bidirectional) sézliikler: Tiirk¢e-Arapga/Arapga-Tiirkce,

sozliikler c. Cok yonlii sozliikler: Tiirk¢e-Arapga-Farsca/Arapga-Tiirkge-Farsga/
Farscga- Tiirkge-Arapga/Arapca-Tiirkce

Maddelerin aciklanig | a. Madde baglarini tanimlayan sozliikler,

b. Madde basini tanimlayip taniklar sunan sozliikler,
c. Madde basini acgiklamadan tek sozciikle karsilayan sozliikler (es
anlamlilar, zit anlamlilar (antonym), iki dilli s6zliikler vb. olabilir).

Dil kurallarmi agiklamasi
bakimindan sozliikler

a.Dil bilgisi kurallarini agiklamayan sozliikler,
b.Dil bilgisi-sézliik biciminde hazirlanmig sozliikler
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Sozlik tipolojileri ile ilgili yapilan siniflandirmalar 6zneldir. Biitiin sozliikler
icin gecerli olabilecek bir smiflandirma yapmak giigtiir. TL nin tiirii ile ilgili tespiti
Baskin (2012:394-400)’da ele alinan sozlik smiflandirma Olgiitlerine  gore

gerceklestirecegiz.
Buna gore TL:

i. Sozliikte kullanilan dil sayis1 bakimindan: [c.] Ug dilli bir sozliiktiir, bu diller

Arapca, Farsca ve Tirkge’dir.
ii. Maddebaslarinin siralamis1 bakimindan:

[a.] Alfabetik bir sozliiktiir.

[a. 1.] Madde basinin ilk harfinden itibaren ilk iki harfe gore siralanir.
iii. Kapsamm bakimindan: [a.] Genel bir sozliiktiir.
iv. Boyutuna gore: [a.] Standart 6lgiilerdeki bir sozliiktiir.
V. Yayimlanma bi¢imine gore: [b.] Matbu bir s6zliiktiir.

vi. Kullanicilarin durumuna gore: [d.] Yabanci dil 6grenenler igin hazirlanmis bir

sOzluktir.

vii. Kaynak dil ve hedef dil arasindaki iliskiye gore: [c.] Cok yonli bir sozliiktiir:
Arapga-Tiirkce-Farsga/ Farsca-Tiirk¢e-Arapga / Tiirkge-Arapga/Farsca

viii. Maddebaslarinin agiklanis bicimine gore:

[a.] Maddebasini tanimlayan bir sozliiktiir.

[b.] Maddebagini tanimlayip taniklar sunan bir sozliiktiir.
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2.1.1. Cok Dilli Sozliik
2.1.1.1. Tanim

Sozliik, belirli bir konusma toplulugunun konugma aligkanliklarindan derlenen
ve yazar tarafindan kullanicinin anlayacagi sekilde yorumlanan sosyallesmis
dilbilimsel bi¢imlerin sistematik olarak diizenlenmis bir listesidir (Zgusta 1971: 17).
Bununla birlikte sozliikler, sozliik tiirleri igin bir siniflandirma kriteri olarak kullanilan
vazildigi dillerin sayisina gore farklilik gosterebilir. Kaynak dil ile tanimlayict dil
ayniysa tek dilli ve kaynak ile tanimlayict dil farkliysa iki dillidir. (Yong ve Peng,
2007: 24). Dolayisiyla birden ¢ok dile ait s6z varligini ihtiva eden sozliikler ¢ok dilli
sOzliik adiyla anilir, en ¢ok karsilasilan tiirii ise bir dili temel alip onu bagska dildeki
karsiliklar1 ile agiklayanlardir, bu tiir sézliikler bir yabanci dilin 6grenilmesinde ve
ceviri faaliyetlerinde kullanilir (Aksan, 2007:76). Bu hali ile TL, Arap¢a’dan Tiirkce
ve Fars¢a’ya; Farsca’dan Tiirk¢e ve Arapca’ya ve Tiirk¢e’den Arapga ve Farsca'ya

terciime seklinde hazirlamis ¢ok dilli bir sozliiktiir.
2.1.1.2. Yaznhs Amaclan

Tek dilli, iki dilli ve ¢ok dilli sozliikkler yazildiklar1 ve de ihtiva ettikleri dil
sayilar1 yaninda hedeflenen amaglar noktasinda birbirlerinden farklhiliklar arz ederler.
Tek dilli bir sozliik diger sozliik tiirlerine gore kaynak dildeki maddebasinin daha iyi
anlasilabilmesine firsat verdigi i¢in oncelikle anadili kullanicilar1 igin tasarlanmistir,
iki dilli bir sozlik ise kaynak dili daha aktif kullanmaya ve hedef dil esdegerlerini

saglayarak kaynak dil metinlerini daha iyi anlamaya yardimeci olur (Yong ve Peng,
2007: 24).

Zgusta'ya gore (1971: 294) cok dilli veya ¢eviri sdzliiklerinin temel amact, “bir
dilin sozliik birimleriyle, bagka bir dilin kendi s6zciiklerinin anlamlarina esdeger olan
birimleri” koordine etmektir. Mikroyapisal seviyede bu islev kaynak dilde bir
maddebas1 i¢in bir veya daha fazla ceviri esdegeri maddebasi saglayarak

gerceklestirilir (Swanepoel, 2003:67).

Mikroyapisal diizeyde ¢eviri sozliiklerinin (ideal olarak) saglamasi gereken

bilgi tiirleri sunlardir:

I Kaynak dilde her sozciik i¢in bir esdeger ¢eviri;
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ii. Kaynak dilin s6zIligiliniin tam kapsamy,
i, Gramer, sozdizimsel ve semantik bilgi;

Iv. Dil degiskesi hakkinda bilgi;

V. Ozel isimler;

Vi. Sozciiklere 6zel bilgiler;

Vil. Yazim konusunda rehberlik;
viii.  Telaffuz konusunda rehberlik.

(Hass 1967 ve Landau 1984:9-10’dan akt. Swanepoel, 2003:67).

Tiirk-Islam  kiiltiiriinde sozliikler daha ¢ok Kur’an-1 Kerim’i anlamak
ihtiyacindan dogmus, zamanla Islami eserleri ve toplumlarin birbirlerini tanima ve
anlama ihtiyacina cevap verebilmek amaciyla gelismistir. Yavuzarslan (2009:11)’a
gore Tiirk sozliikkciiliigliniin temelinde Arap sozliik¢liliigli vardir, Arap sozliik¢tiliik
tarihi Kur’an-1 Kerim ve hadis-i serifleri dogru bir bigcimde anlama diisiincesi ve bu

anlamda yapilan ¢alismalarla birlikte baslamistir.

1077 yilinda Kasgarli Mahmud tarafindan yazilan Divan-1 Liigati’t-Tiirk,
sOzliik¢iiliik tarihimizin miladidir. Araplara Tiirk¢e 6gretmek amaciyla yazilan bu
eseri yine ayni amagla Memliik Kipcakc¢asiyla yazilan sozliikler ve Anadolu sahasinda
yazilan satir aras1 Kur’an terclimeleri takip eder. Osmanli Devleti’nin son donemleri
birgok dilde sdzliiklerin yazildig1 bir zaman dilimi olmustur. Ozellikle de Tanzimat
Donemi ile birlikte Osmanli cografyasinda ¢ok sayida ¢ok dilli sézliik hazirlanmis ve
basilmistir. Bu sozliiklerin biiyiik bir bliimiinii Islami eserleri anlamak amagcli kaleme
alman  Arapga-Tiirkge, Farsga-Tiirkge ve Arapca-Farsga-Tiirkge sozliikler

olusturmaktadir.

Boz (2013:87) ¢ok dilli sozliiklerin yazilma sebebi ile ilgili olarak bu durumun
pratik bir ihtiyagtan kaynaklandigini sdyleyerek bunda hem Arapca hem de Farsca
ogrenmek isteyenlere iki ayr1 sozliik yerine tek sozlilk sunma amaci ¢ok agiktir, der.
Sozciik listesinde ikiden fazla dil bulunan sozliiklere ¢ok dilli sézliik denir, ancak bazi

sozliikbilimciler ¢ok dilli sozliikleri “iki dilli” s6zliik kategorisinde degerlendirir.
2.2. Biitiin Yap1 (Megastructure)

SozIigilin ana bilesenleri arasindaki iliski ve diizen sozliigiin Biitiin Yapisini
olusturur (Svensen, 2009:379). Biitiin yap1 sozliikteki tiim bilesenlerin /bas veri (front
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matter) , i¢ veri (middle matter), son veri (back matter) ve sozliik metni (dictionary
text)/ diizenlenmis ve organize edilmis seklidir (Yong ve Peng, 2007: 16). TL’nin
biitiin yapisina bakildiginda:

Sema 2. T 'nin Biitiin Yapist

BUTUN YAPI
(Megastructure)
( |

Biitiinciil Yap1 Dis Veri

(Macrostructure) (Outside Matter)

Leilt: s. VIII+520 f | H
Bas Veri Son Veri
(Front Matter) (Back Matter)
® Dis Kapak

® i¢c Kapak (s. 1)
® Mukaddime  Lcilt (s. II)
o Thtar, Tarif, Kaide Lcilt (s. II-V)

® Icindekiler Lcilt (V-VI)

2.3. Biitiinciil Yap1 (Macrostructure)

So6zlik hazirlayicilarma ve sozliik kullanicilarina sozliikte istenilen bilgiye
ulasabilmek i¢in verilen sozciik listesine biitiinciil yap: denir (Hartmann ve James,
1998:91). Biitiinciil yap1 esasen bilginin sozlilkte nasil diizenlendigini ifade eder;
bircok uzmanlik sozLigii sistematik bir swralama tercih ederken genel sozliikkler
alfabetik diizen kullanir (Bergenholtz ve Tarp, 1995: 198). Sozliigiin biitiinciil
yapisinin belirlenmesi sozliik hazirlayicisi i¢in 6nemli bir karar verme siirecidir, ¢linkii
biitiinciil yapr se¢imi her iki sunum tiirlinlin avantaj ve dezavantajlarmi gdéstermesi
bakimindan 6nemlidir, bu anlamda s6zliigiin tipolojisi ve iyi tanimlanmis bir hedef
kullanic1 grubunun ihtiyag ve referans becerileri biitiinciil yapimin dogasini ve biitiinciil
yapisal cesitliligi ve bu cesitliligin boyutunu birlikte belirleyecektir (Bowker
2007:157). Biitiinciil yap1 bir sozligiin ana bilesenidir, dyle ki sozligiin zorunlu bir
bileseni oldugu da iddia edilebilir, sozcilik listesi olmadan sozliik yok demektir
(Svensen, 2009:379).
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Ik yaklasim olan sistematik ilke (systematic principle) sozliikteki
maddebaslarinn  tematik olarak swalanmasidir. Igerik temelli bu sralama
sozdiziminde ve bazen de dillerle ilgili 6zel amacl sozliikler i¢in gegerlidir. Sozliksel
Ogeleri alfabetik siraya gore sunan alfabetik ilkenin (alphabetical principle) avantajlari
aciktir, alfabetik siralama kullanictya dogrudan hitap eder, bu nedenle verimlidir ve
kullanim1 kolaydir. Maddebaslarini alfabetik olarak karakterize eden bu sozliiklere

alfabetik sozliik (alphabetical dictionary) de denir.

TL yazilig amaci ve hedef kitlesi bakimindan genel bir sozliiktiir. Sozciik
listesinde kullanicilara sundugu Arapga, Farsca ve Tiirkce sozciiklerle birlikte ¢ok dilli
genel bir sozliiktiir. TL’nin biitiinciil yapisina bakildiginda sozciik listesi alfabetik ilke
dogrultusunda sozciiklerin ilk iki harfine gore swralanmistir. Sozliik hazirlayicist her
bir dil i¢in ayni1 alfabeyi kullanmistir. S6zciik listesinin diizeni ile ilgili olarak da Arap
sOzliik¢iiliigiiniin alfabetik ekol olarak isimlendirilen ve en ¢ok kullanilan yontemi
tercih etmistir (Alpak, 2006: 50). TL’nin I. cildi ile sinirli olmak {izere Arapga cetvelde
13 bab vardir. Bu bablardaki maddebaslari ilk iki harfe gore siralanmistir. Tablo 5.,
Tablo 6. ve Tablo 7.’de Arapga, Fars¢a ve Tiirkge cetvellerindeki bab diizeni ve

maddebaglarinin ilk iki harfe gore dizilimi goriilmektedir:

Tablo 5. 7L 'de Arap¢a Bab Diizeni

_ celalet Ululuk azamet, biiziirgi. Arapca cim (z) | Arapga cim (z) bab1 |
. cemel daa Tamam kemalini bulmus erkek | Arapca cim (z) babi
deve, siitiir.

!I cendhin WEEEN iki kanat, iki kol, diiper Arapga cim (z) bab1

Tablo 6. 7L 'de Farsca Bab Diizeni

_ sidrenesindn | Jafiose [ Sidrede oturulan melaikeler. | Farsca sin (w) babi

_I serdbiden u-‘-\-'b“ Kus 6tmek, saksaka. Farsca sin (u+) babi

sezd B Yarasik, miinasip, muvafik, layik Farsga sin (u+) babi
olan ve ecir, ceza, miikafat.
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Tablo 7. TL 'de T L'irl(pe Bab Diizeni

sogan [ Jesia | Arabisi basal, basala, devfus; ‘ansul ve | basal, basala, devfus; “ansul ve Turk(;e dammeli
‘ansuld (ada soganidir). Farisisi piyazi sad (u=) bab1
(bir nevi sogandir).

sofa 4ila Meshur, Arabidir; sahihi suffa’dir. ivan | Tiirkge dammeli
(bliyiik sofadir, cemi fivn gelir); Tvan sad (u=) bab1

(cemi 1vanat ve evavin gelir, ivan gibi
biiyiik sofadir). Farisisi besére,
hemhund.

sokak B sla Meshurdur. Arabi-i galattir, sahihi Tiirk¢ce dammeli
zukak (’tir, cemi ezikka gelir); zakile ve | sad (u=) babi
zenka (daracik sokak). Farisisi kiige.

TL’nin biitiinciil yapist ile ilgili bir bagka konu da maddebaslarinin sayfadaki
yeri ve diizenidir. Tiirk sozliikgtiliik gelenegimize bakildiginda Divan-1 Liigati’t-Tiirk
ile baslayan nesir tarzi sozliik yazimmda maddebasinin farkli sekillerde (maddebaginin
farkli renkte yazimi, maddebasinin {istiine veya altina ¢izgi ¢ekilmesi, maddebasinin
harekelenmesi veya parantez i¢inde yazilmasi vb.) gosterildigi (Orn. Lehcet’]-Liigat,

Eser-i Sevket gibi.) sozliiklerimiz mevcuttur.

TL, Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda basilan bir¢ok sozliikte (Liigat-1
Remzi, Miintehabat-1 Liigat-1 Osmani, Liigat-1 Naci, Burhan-1 Kati, Kamas-1 Tirki
vb.) oldugu gibi maddebaslarinin (Arap alfabesine gore sayfanin saginda) yukaridan
asagiya dogru alfabetik olarak dizildigi bir sozliiktiir, Bu haliyle kullanici i¢in daha
rahat bir kullanima sahiptir. TL’de Arapga, Farsca ve Tiirk¢e maddebaslarinin dizilimi

Kesit 7.’de goriilmektedir:

Kesit 7. Biitiinciil Yapi (Macrostructure) / Maddebast Dizilimi

‘.{"3'\)" Frgrny -{.....auh}b‘ @“*U-
e K8 Bl e é,ls’uybjwf e
W) o o B0 | L
R e
2o Ldemsho, sl ] Maddebaslart|
- _;3,, JJJJUJH ”_-a,.. .
R e %d:fiﬂi#
R S 55 | pSomel J»@
Ny PP Al
",'\‘ﬁ\‘.\.——'—/‘ﬁ- - :1\'! r !‘ ?*J}:}x‘) CQ.J‘;-—> s a X
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2.3.1. Maddebasi Secimi (Lemma Selection)

Atkins ve Rundell, (2008: 97) sozliklerin her giin dogmadigni, sifirdan
iiretilmelerinin olduk¢a zor oldugunu ve ¢ogu “yeni” sézligiin varligini bir 6ncekine
borg¢lu oldugunu séyler. Bugiin gelisen bilgi teknolojileri ile birlikte yeni bir sdzlitk
hazirlamak ¢ok zor degildir. Elektronik ortamdaki veri (corpus), sozliigiin tipolojisine,
amaglanan islev ve hacime gore rahatlikla uyarlanabilmektedir. Tarihsel sozliiklerde
ise maddebaslarmin se¢ilmesinde nasil bir yol takip edildigine dair net bilgilere sahip
degiliz ancak bagvurululan ilk kaynaklarin genellikle s6z varligma iliskin olarak

hazirlanmis eski koleksiyonlar, eski sozliikler oldugunu sdyleyebiliriz.

Sozliikte maddebast secimi sozliiglin hedef kitlesine amaglanan islev ve
hacmine gore degisiklik gosteririr. TL’nin hazirlanmasinda ve maddebaslariin
secilmesinde kendisinden Once yazilmis olan sozliiklerin kaynaklik ettigini
sOyleyebiliriz. Nitekim yazar eserin mukaddime boliimiinde, s6zligiinii giivenilir ve
bilinir bircok kitaptan istifade ederek yazdigini ve yeni baglayan dil 6grenicileri i¢in

cok ac¢ik olmasa da arastirmacilar agisindan bakir bir eser oldugunu séylemektedir.

2.3.1.1. Metinlerarasihik ve Sozliiklerde Metinlerarasihk

Bulut (2018:5)’a gore metinlerarasilik yeni ortaya ¢ikmis bir kavram degildir;
referans noktasi yazarlar ve eserler arasindaki iligskidir, bu iliski kimi zaman iki i¢
yazar ve eser kimi zaman da tarihin ¢ok eski zamanlarmna kadar gidebilir. Bulut
(2018:5) metinlerarasilik yoluyla derlenen malzemenin nitelikli bir metin haline
dontisebilmesi i¢in metin iizerinde gerceklestirilen islemlerin estetik duyarliliga sahip
olmas1 gerektigini sdyleyerek metinlerarasilik ile ilgili olarak Neden? Nasil?
Zorunluluk mu? sorularina cevaplar arar. “Neden” sorusuna yazarm doygunluga,
eserin olgunluga ulasabilmesi; “nasil” sorusuna agik veya Ortiikk gondermeler veya
dogrudan metnin veya yazarm ismini vererek “zorunluluk mu” sorusuna “Gok
kubbede sdylenmemis s6z yoktur” klisesinin ontolojik kokeni var midir yok mudur,

diyerek cevap verir.

Daha ¢ok edebiyat ile iliskilendirilen bu kavram sozliikkbilimde de kendisini
gostermistir. Atkins ve Rundell, (2008: 97)’e gore ¢cogu “yeni” sozlilk varlhigmi bir
oncekine bor¢ludur. Metinlerarasilik farkli metinler arasindaki benzerlikler ve ¢apraz

referanslardir. Sozlikbilim alaninda paylasilan metinlere ait 6zellikler sozliiklerin
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simiflandirilmasina ve aralarindaki baglantilarin zaman i¢inde izlenmesine yardimci

olur.

Higbir sozliikbilimci ise bos bir sayfa ile baglamaz, alt1 asirdan daha 6ncesine
uzanan sozliik yapimi geleneginden hareket eder (Green 1996: 39°dan akt. Jackson,
2002: 27). Bazi sozlikkbilimciler bir sézliigiin yeni bir siiriimiinii yaymlamak igin
varolan bir sozligii gozden gecirip giincellerken, bazilar1 da daha yenilik¢ilikei
davranir ve sozliikbilim i¢in yeni yollar acarlar. S6zciik listelerini belirlerken ve hangi
tir bilgileri sunacaklarina karar verirken Onceki nesil sozliikkbilimcilerin

calismalarindan istifade ederler (Jackson, 2002: 27).

2.3.1.1.1. Terciimanii’l-Liigat’ta Metinlerarasihk

Her sozliik daha 6nce yazilmis olan sozliikklerden onemli oranda izler tasir.
Sozliiklerde metinlerarasilik dikkatle incelenmesi gereken bir konudur (Dinger 2011:
31-39). Hemen hig¢bir sozliikk tamamiyla 6zgiin degildir. Dolayisiyla donemin hemen
hemen biitiin sozliikklerinde daha once yazilmig sozliiklerden etkilenme ve belirgin
izler tasima durumu TL’de de goriilmektedir. Muhammed Nur Dogan, TL’nin
Mehmed Esad Efendi tarafindan yazilan Lehcetii’l-Liigat (LL) adli sozliigiin bir
muhtasar1 oldugunu sdéyler (TDV Diyanet Ansiklopedisi cilt 11, sayfa 339).
Yavuzarslan (2009: 150)’a gére TL, Lehcetii’l-Liigat ve Eser-i Sevket’ten sonra
Tirkge sozciiklere yer veren Osmanli sahasi sozliiklerindendir. Sozliikte yer alan
Arapca, Farsga maddebaglar1 ve tanimlar1J. W. Redhouse’1n diizenledigi Miintehabat-
1 Tiirkiyye (M 1842) ile bu sozliigiin genisletilmis bi¢imleri olan (ilaveli) Miintehabat-
1 Ligat-1 Osmani, Liigat-1 Osmani gibi sozliikklerde yer alan Arapca ve Farsca
maddebaslarinin tanimlar1 ve agiklamalar1 ile benzerlik gosterir, Tiirkge s6z varligini

ise yazarm kendisi derlemistir.

Sozliik hazirlayicilary, sozliiklerini hazirlarken mutlaka kendilerine devredilen
bir sozliik mirasindan faydalanmislardir. Nazim bin Muhammed TL’nin “ihtiram
mine’l-kiram” baslikli mukaddimesinde TL’nin tertibi ile ile ilgili olarak, ligat
ilminde muteber ve giivenilir olan eserlerden yararlandigimi; meshur, bilinen ve
kullanilan Arapca ve Farsca sozciikleri bir araya getirerek eserini ti¢ dil iizere tertip
ettigini ifade etmektedir. Eser ile alakali yaptigimiz arastirmalar neticesinde yazarin

“muteber ve giivenilir” ifadeleri ile bahsetmis oldugu eserlerden ilki Mehmed Esad
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Efendi’nin 1216/1801 yilinda basilan Lehcetii’l-Liigat isimli sozIigidir. Kesit 8.’de
biitiinciil yapisindan bir kesit verilen LL, bitki, hayvan, maden ve bir¢ok tiirde Tiirkce
ve Tiirkgelesmis sozciikleri maddebasi olarak almis, bu Tiirkge maddebaslarinin
tanimlarini, Arapga ve Farsca karsiliklarini sesletimleri ile vermistir. TL ile LL
arasindaki metinlerarasi iliski sadece Tiirk¢e maddebaslarindan ibarettir. Arapga ve

Farsca maddebaglart ile ilgili bir metinlerarasilik durumu yoktur.

Oz, “Tarih Boyunca Farsga-Tiirkce Sozliikler” adli Doktora tezinde TL’yi
Miintehab, Muhtasar ve Miiretteb Sozliikler (Oz, 1996: 99) baslig: altinda ele almis ve
Lehcetii’l-Liigat’ten:

1. Behcetii’l-Liigat, Mehmet Esad Efendi
2. Zibdetii’l-Liigati’l-Lehce, Morali Hasan Efendi
3. Terciimanii’l-Liigat, Nazim b. Muhammed
4. Mirati’l-Liigat, Mehmet Rifat
5. Muhtasar-1 Lehcetii’l-Liigat, Ali Kasif b. 1zzet
ismiyle bes muhtasar sozliik tiiretildigini ifade etmektedir; ancak TL’ nin LL ile
iligkisi sadece Tiirkce maddebasilar,, tanimlar1 ve Arapca, Farsca esdeger

karsiliklarmin verildigi Tiirk¢e cetvel ile smirlidir.
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Kesit 8. Lehcetii’I-Liigat Ornek Sayfa
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TL ile LL nin biitiinciil yapis1 karsilastirildiginda (bk. Kesit 9. ve Kesit 10.)

sozliikler arasinda belirgin farkliliklar oldugu goriilmektedir.

38



Kesit 9. LL “biikiilmek” Maddebasi Arap Harfli Yazimi
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“Arabisi hemzenin kesri [amin siikiinu ta-i fevkaniyyenin kesri vavin feth ve meddi ahirde
hemze ile iltiva> (s)5¥) dir ve hAnin zammu ta-i fevkaniyyenin zam ve meddi ahirde hemze ile hiiti’
(s5#) bel biikiilmektir ve ta-i fevkaniyyenin fanin fethalar1 yine ta-i fevkaniyyenin zam ve tesdidi
ahirde 1am ile tefettiil (Ji) biikiilmektir. Farisisi ba-i Farisiyyenin cim-i Farisiyyenin kesr ve
medleri dal-i mithmelenin fethi hanin siiknu sin-i Mu‘cemenin zamm dél-i mithmelenin fethi

ahirde nan ile picide suden (0% exa)’dir.”

Kesit 10. TL “biikiilmek” Maddebast Arap Harfli Yazimi

“biikiillmek” Arabisi iltiva’, tefettiil. Farisisi pi¢ide suden.

Kesit 9.°da LL’de “biikiilmek” maddebasmin Arapca ve Farsga esdeger
karsiliklarinda sesletim bilgisi mevcuttur. Kesit 10.’da TL’de ise sesletim bilgisi
yoktur, LL “biikiilmek” maddesindeki Arapga “hiitd>” esdegeri de TL’ye
almmamustir. Dolayisiyla TL derlenirken Lehcetii’l-Liigat’ten yararlanilmistir; ancak

tamamiyla alintilanmamustir.

TL’nin metinlerarasilik iligkisi icerisinde oldugu ikinci sozliikk Miintehabat-1
Liigat-1 Osmani (MLO)’ dir. MLO ile TL’ nin biitiinciil yapis1 arasinda farkliliklar
vardir. MLO ti¢ stitundan olusmaktadir (bk. Kesit 11. MLO’nun biitiinciil yapisindan
bir kesit). Arapca ve Farsca maddebaslar1 miistakil cetveller igerisinde

gosterilmemistir. Alfabetik siralama gozetilerek Arapca ve Farsca maddebaglar1 alt
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alta gelecek sekilde yazilmistir. TL ise Arapga, Farsca ve Tiirkce maddebaslari ii¢ ayr1

cetvelde, onlarm tanim1 ve esdeger karsiliklar1 da yine ii¢ ayr1 cetvelde verilmektedir.

Kesit 11. Miintehabat-1 Liigat-i Osmdni Ornek Sayfa
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Sozlikte aslolan derlemdir ve MLO

ile TL’nin derlemleri arasindaki

metinlerarasilik agik¢a goriilebilir (bk. Tablo 8. ve Tablo 9.).
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Tablo 8. MLO-TL Arap¢a Metinlerarasilik.

i suhiir Sehrler aylar, mahlar. MLO
_| suhdr jjé.li- Sehrler, aylar, mahha. TL
’E“ sehir %5 | Sohretli, nAmdar olan. MLO
| 519 | sehir %5 | S6hretli olan, ndmdar. TL
. sehik Cig Aglayan cocuk gibi higkirip i¢ini cekmek ve seda MLO
vererek solugunu igeri cekmek.
. sehik G | Aglayan gocuk gibi higkinp icini cekmek, bang-1 TL
nerm kerden.
’E“ seyatin &bl | Seytanlar, divler. MLO
\ﬂ“ seyatin &bl | Seytanlar, divan. TL
i| seyb < | Sag ve sakal agarmak. MLO
_| seyb < | Sac ve sakal agarmak, ihtiyarlik, sepid soden miy. TL

Tablo 9. MLO-TL Farsca Metinlerarasilik

_ schzade 23 3¢ | Padisah oglu olan zat, 4l-i tebar. MLO

_| sehzade 2 3¢5 | Padisah oglu olan zat, l-i tebar, veledii’s- sultan. TL
223 | sehla e | Koyun gozlerine benzer olan goz ki pek MLO
’_‘ makbuldiir.
516 | sehla S | Egri bakish olan goz, ahvel ve koyun gozlerine TL
benzer olan goz ki pek makbuldiir, sehla’i
sir 545 | Aslan denilen vahsi hayvan ve siit, leben ki disi MLO
. hayvandan hasil olur.
sir 2% | Arslan denilen vahsi hayvan, esed ve siit, leben ki TL
. disi hayvandan hasil olur.
[ 223 | seyda I35 | Deli, divane, mecnun olan. MLO
517 | seyda I&% | Deli, divane olan, mecnun. TL

TL ile LL arasindaki metinlerarasilik iliskisinin Fethali ba babinda (Bibu’l-

ba ’u’l-meftiha) ilk iki harfi (b) ve (k) olan sozciik listesine nasil yansidigi Tablo
10.’da goriilmektedir:

Tablo 10. LL-TL Tiirkce Sozciik Listesi Karsilastirmasi.

 Sorlik | Dil [Maddebasn 000000000000

LL Tiirkge | bakir, bakkal, bakkam, bakla, baklava, bakmak, bakmak, bakrag, baktirmak.
TL Tiirkge | bakkal, bakla, bakkam, baklava, bakrag, bakir, bakmak, bakici, bakar, bakti,
bak demek, bakma.
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TL’de LL’den farkh olarak “bakici, bakar, bakti, bak demek, bakma”

maddebaslarina yer verilmis ve boylece sozciik listesi artirilmistir.

Stiphesiz ki metinlerarasilik yazara, metne ve metnin muhatabi olan sozliik
kullanicisina dogrudan kazang saglayacaktir. Kendisinden once yazilan sozlitklerden
hareket ederek eserini hazirlayan sozlik yazari sozligliniin kalitesini ve farkliligini
gosterebilmek i¢in metinlerarasiligi bir karsilagtirma 6lgiitii olarak kullanabilmekte ve
malzeme derleme ve delil gdsterme noktasinda daha hizli hareket edebilmektedir.
Kesit 8. ve Kesit 9.’da Tiirkge “biikiilmek” maddebasmin LLve TL’deki yazimina
bakildiginda TL nin LL’ye gore metin hacimi olarak daha az yer isgal ettigini, her bir
dil i¢in farkli siitunlar olusturarak daha kolay bir kullanima sahip oldugunu, maddebas1
ve onun tanimina ulasmak noktasinda daha kullanisli oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ayrica TL’de Tiirkce “biikiilmek” maddebasinin Arapga karsiliklar1 verilerek iki dilli,
Farisisi ibaresiyle Fars¢asinin verilmesi TL yi ti¢ dilli bir s6zliik haline de getirmistir.
Metinlerarasiligin metne katkis1 anlamimda bakildiginda TL nin s6zciik listesini sunug
bi¢cimi aranilan bilgiye daha kolay ulasmay1 saglamis ii¢ dilli yapisi ise kullanicilara
daha fazla dil segcenegi sunmus, sO6zcligiin Arap¢a ve Farscasina ulagmak isteyen

okurun ihtiyacini karsilanmistir.

Jackson (2002: 27)’ de ““ Sozliik Savaslar1” baslig1 altinda Joseph Worcester’in
1830°’da Noah Webster’in American Dictionary adli sozliglinii kisaltip yeni
maddebaglar1 ile birlikte yazim ve sesletim gibi yeni 0Ozellikler ekleyerek
Comprehensive Pronouncing and Explanatory Dictionary adiyla kendi sozligiinii
yayimladigmni ifade etmis, Worcester’in bu sozligiiniin zamanla Webster’in s6zligiine
ciddi rakip olmasi lizerine Webster’in Worcester’i intihalle suglayarak konu ile ilgili
bir makale yazdig1 bilgisini paylagsmistir. Buradan hareketle sozliiklerde
metinlerarasiligin ~ smir1  nedir? Sozliiklerde “metinlerarasilik”  arglimanlari
(maddebasi, yazim, sesletim, tanim, 6rnek vb.) nelerdir? Bir s6zliik bir bagka sozlitkten
ne kadar etkilenebilir? Buna benzer sorularin cevabi verebilecek c¢alismalara ihtiyag

vardrr.

Tanzimat donemi Osmanh sdzliikgiiliigiinde sozliik yazarlar1 arasinda, Ingiliz
sozliik yazarlar1 arasindaki intihal suglamalarma benzer iddialarm yasanip

yasanmadigma dair elimizde herhangi bir bilgi mevcut degildir.
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Maddebaglar1 sozciigiin ilk iki harflerine gore swralanan MLO ve TL’de

metinlerlerarasilik iligkisinin Arapga ve Farsga sozciik listelerinde ilk iki harfi ra (L)

ve sin (%) olan maddebaslarina nasil yansidigi Tablo 11. ve Tablo 12.’de goriilebilir:

Tablo 11. MLO-TL Arapga Sozciik Listesi Karsilastirmas.

MLO Arapca | rusd, risd, resad, resas, ragh, resahat, resha, riist, riigvet, rusay, resit,

TL Arapca | rusd, risd, resdd, resds, ragh, resahat, resha, riist, riigvet, rugay, resit,

Tablo 11.’de goriildiigi tizere TL, MLO’daki ilk iki harfi ra (L) ve sin (c) olan

maddebaslarinin tamamin1 s6zciik listesine almistir.

Tablo 12. MLO-TL Arapga Sozciik Listesi Karsilastirmasi.

MLO Farsga riste, reshapas, reshariz, resk, regkaver, reskhir, regkin, rigvethdr,

TL Farsga rigten, riste, reshapas, reshariz, regk, reskaver, regkhir, reskin, resmiz,
rigvethlr

Tablo 11.°de MLO-TL Arapca sozciik listelerinin  birebir ayni
maddebaslarindan olusurken Tablo 12.’de ise TL’nin MLO’daki ilk iki harfi ra (J) ve

b

sin (%) olan maddebaslarinin tamamini aldigin1 ve ek olarak “rigten ve resmiz’

maddebaglarina da yer verdigi goriiliir.

[Ik iki harfi dal () ve mim (s) olan maddebaslarma bakildiginda (bk. Tablo 13. ve 14.):

Tablo 13. MLO-TL Arapga Sozciik Listesi Karsilastirmasi.

 Soglik [ Dil  Maddebasln ]
MLO Arapga dem, dem4, dim4 >, dimése(t), damar, dimag, deme*an, dem‘a(t), dimn,
dimne(t), diimd‘, demevi.
TL Arapga dem, demd, dim4 >, dimése(t), damar, dimag, deme*an, dem‘a(t), dimn,
dimne(t), diim@‘, demevi.

Arapca sOzciik listesindeki maddebaslarinin birebir ayn1 oldugu goriiliir.

Tablo 14. MLO-TL Farsca Sozciik Listesi Karsilastirmasi.

MLO Fars¢a | diim, demddem, demig, demame, deman, dembiz, dembazi, dembedem,
dembestegi, dembeste, diimdar, demdeme, demsaz, demsazi, demsan,
demkes, demide.

TL Fars¢a | dem, diim, dema, demabur, demidem, demar, demar avarden, damak,
(dimag), demame, deméin, dembiz, dembazi, diimbal, dembedem,
dembestegi, dembeste, demgar, diimge, diimdar, demdeme, demzeden,
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demséz, demsizi, demsan, diimsice, demgéh, diimkav, diimkiirk, demgirifte,
demkes, demgeh, demldbe, demendan, demende, dimne, demvapesin, demdir,
deme, demiden, demide.

TL’de MLO’daki maddebaslarina ilave olarak (dem, dema, demabur, demar,
demér avarden, (dimag), diimbal, demcar, diimge, demzeden, diimsice, demgéah,
diimkav, diimkiirk, demgirifte, demgeh, demlébe, demendadn, demende, dimne,
demvapesin, demfir, deme, demiden) 24 maddebasinin daha eklendigini bdylece daha
biliylik bir sozctlik listesi olusturuldugu goriiliiyor. Buradan TL’nin Farsca sozciik

listesine MLO disinda bagka sozliik veya sozliiklerden maddebast almis olabilecegini

sOylemek miimkiindiir.

MLO’dan alman Arapg¢a maddebasi, bu maddebasinin Tiirk¢e tanimi ve
tanimm hemen ardindan Farsca esdeger karsiliginin verilmesi (Arapca
maddebasi+Tiirk¢e tanim+Fars¢a esdeger karsilik) TL’yi sahip oldugu dil sayis1 ve
kelime serveti bakimindan zenginlestirmis, iki dilli olan sozlik ¢ dilli hale

getirilmistir (bk. Tablo 15.).

Tablo 15. MLO-TL Arapgca Metinlerarasilik ve TL 'nin Cok Dilli Olusu

223 sehir %= | Sohretli, namdar olan. MLO
519 sehir %4 | Sohretli olan, ndmdar. TL
223 sehik Chg Aglayan cocuk gibi hickirip i¢ini cekmek ve MLO
seda vererek solugunu iceri gekmek.
519 sehik Chg Aglayan ¢ocuk gibi hickirip i¢ini ¢ekmek, bang- | TL
1 nerm kerden.
223 seyatin Osbll | Seytanlar, divier. MLO
519 seyatin &bl | Seytanlar, divén. TL
223 seyb <4 | Sag ve sakal agarmak. MLO
519 seyb <2l | Sag ve sakal agarmak, ihtiyarlik, sepid soden TL
miy.

TL’nin metinlerarasilik iliskisi ile ¢ok dilli bir sozliik seklini almas1 Fars¢a
cetvel icin (Farsca maddebasi+Tiirkce tanim+Arapga esdeger karsilik) de gecerli bir
durumdur (bk. Tablo 16.).

Tablo 16. MLO-TL Fars¢a Metinlerarasilik ve TL 'nin Cok Dilli Olusu

223 sehzade o3 el Padisah oglu olan zat, al-i tebar. MLO
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516 sehzade o3l 34 Padisah oglu olan zat, al-i tebar, veledii’s- TL

sultan.

223 sehla e Koyun gozlerine benzer olan gz ki pek MLO
makbuldiir.

516 sehla g Egri bakish olan goz, ahvel ve koyun gozlerine | TL
benzer olan g6z ki pek makbuldiir, gehla’i.

348 deryéb T Akil, dirayet, zekavet, zihin MLO

348 deryab T Akil, dirayet, zekavet, zihin ve “anla, fehim TL

eyle” manasina ve “meded ve muavenet eyle”
ve deniz derya ve “tedarik eyle” ve yaften
lafzindan siga-i emirdir “bul” manasina gerek
mahsisen olsun gerek manen olsun.

TL-MLO metinlerarasilik iligkisine bakildiginda ise TL nin Arapga ve Farsca
sOzclikleri farkli siitunlarda islemesi TL’ye pratiklik kazandirmis, Tiirkge
maddebasinin Fars¢asinin verilmesi ise TL’nin kiymetini bir kat daha artrmustir.
Maddebasina ulagsma ve sozligii kullanmadaki kolaylik ve Farsca karsiliklarin
verilmesi metinlerarasiligin  metne ve soOzliik kullanicisina katkist  olarak

degerlendirilebilir.
2.3.1.2. Maddebasi1 ve Maddebas1 Tiirleri

Sozliikk hazirlayici bir s6zIigiin derlenmesinden 6nce sozliige dahil edilecek ve

islenecek sozliiksel 6gelerin (maddebaslar1) se¢imi icin Olgiitlerini belirlemeli ve bir
sOzliik plani tasarlamalidir; belirlenen bu 6geler biitiin yapiya sozliikbirim isaretleri

olarak girilir ve s0zIligiin ana unsurlar1 haline gelir (Gouws, 2003:38).

Atkins ve Rundell (2008:178)’de sozliik kullanicilarinin beklentilerinin yiiksek
oldugunu, sozligii eline alan hemen herkesin aradig1 sozciige ulasacagini
diisiindiigiinii, ulasamadigin1 sdylemenin ne kadar sinir bozucu bir durum oldugunu

ifade ettikten sonra hicbir sozliiglin herkesin istegine cevap veremeyecegini dolasiyla
bir s6zliige neyin dahil edilecegine ve neyin hari¢ tutulacagina iligskin kararlarin kritik

onem tasidigini sdyler ve maddebasi se¢ciminde dikkat edilmesi gereken Ozellikleri

Sema 3.’te verildigi sekliyle siniflandirir:
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Sema 3. Atkins ve Rundel (2008:178) ‘e Gore Maddebast Tercihleri

Maddebas1 Listesi
(Headword List)

Genel Sozciikler Ozel Adlar
(Common Words) (Proper Names)
|| Sozeiik Tiirleri || Yer Adlart
(Words Class) (Places)
Sozciik Bigimi || Kisi Adlar
(Lexical Form) (People)
Sozciik Yapist | | Diger Adlar
(Lexical Structure) (Other Names)

Ozel Dil
(Specialized Language)

TL’nin I. cildi ile siirl calismamizda Arapga 8731, Farsg¢a 7877, Tiirkge 2657
olmak iizere toplam 19259 maddebasinin se¢imi ve sozciiklerin tiirleri ile ilgili bilgiler

2.3.1.2.1. ve 2.3.1.2.2.°de ayrmntil1 olarak verilecektir.

2.3.1.2.1. Sozciikbicimlerin Maddebas1 Yapilmasi

Bir dilin sozciiklerinin farklh sozciikbigimlerini (lexical form) sozliiklerde
maddebas1 yapmak olas1 bir durum degildir; ¢linkii sozciikler dilde kullanildiklar1 yere,
duruma ve zamana gore farkli bi¢imler alirlar. Dolayisiyla bir sozciigiin farkh
bi¢cimlerini ¢ekirdege/koke indirgemeye ihtiya¢ vardir. Bu durum temelde ayni anlama
sahip olan fakat farkli bigimbirimler edinmis sozctikleri (adlari tekil, eylemleri mastar
bigimi ile) sozliiklere uyarlamaktir, bu durum sozliiksellesme (lemmatization) olarak

ifade edilir.

TL, Arapca, Fars¢a ve Tiirk¢e sozciik listesine sahip ¢ok dilli bir sozliiktiir.
Ihtiva ettigi bu iic dile ait sozciikbirimlerin (canonical form) maddebasi olarak

kullanim1 noktasinda belirli farklilik vardur.
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Arapc¢a Maddebaslan

Arapcga sozciik listesindeki isimlerin ¢okluk bigimleri TL’de ekseriyetle
maddebasi olarak kullanilmistir. Bu duruma gerekge olarak Arapga’nin biikiimlii bir
dil olmasi, yeni sozciik tiiretirken ve var olan sozciigii climlede farkli gorevlerde
kullanirken ¢ekimlenerek yeni bir bigime sahip olmasi sdylenebilir. Tablo 17.’de

Arapea c¢okluk isimlerin sozciik listesinde maddebasi olarak kullanildigini 6rnekler:

Tablo 17. Arapga Cokluk Isimleri Maddebas: Ornekleri.

| Awpea Colluk Bigimi | Aropoa CokbkOmelderi |

Tesniye (eyn) bahreyn, sakaleyn, canibeyn, cenaheyn, harameyn, dareyn, ,
ziilvecheyn, rahateyn, zevceyn, sibteyn, sa‘deyn

Cem-i miizekker (in) ehasin, ahirin, erdkin, esatin, efanin, mii 'minin, evvelin, berahin,
besatin, havatin, devavin, rasihin, riyahin, sabikin, siccin, sekakin,
selatin, sinin, se‘ abin, sevahin, seyatin.

Cem-i miizekker (in) bentn, tabi‘ tn, huslin, havariyyln, duyln, ruhin, siiciin, siinln, siicin,
sii’in

Cem-i miiennes salim ebyat, edevat, arazat, irhasat, esvat, afat, akvat, alat, emvat, immehat,

(at) evkat, ayat, berekat, beravat, beriyyat, bugat, biikat, beliyyat, benat,

tayidat, tahiyyat, tiirahhat, tesbihat, tesarifat, ta‘yinat, tehiyat, seyyibat,
cliz’iyyat, celessat, cemadat, cemerat, ciivarisat, cihat, hacat, hafat,
halat, habbat, hubibat, hucurat, hudat, hadesat, harekat, hurumat,
hasenat, hiisniyyat, hasviyyat, hazarat, hulviyat, humat, hatemat,
hidemat, harabat, hurafat, hatarat, hutuvat, himalat, hayalat, hayrat,
derecat, derekat, du‘“ at, diihat, diyat, rec at, riisimat, resahat, rilkkebat,
zellat, ziinnat, zevcat, sabihat, sdbikat, sahat, sidat, si‘at, sebzevat,
siccilat, siifliyyat, sekerat, sekenat, simat, semavat, siirafat, su‘aat,
sefevat, sehevat, sii’tnat.

Cem-i miikesser ef*al: ebdan, ebrac, eskal, esvab, eb‘ad, ebzar, ebkar, ebna’. / fu‘dl:
(ef*al, fudl, fu‘ul, fu‘al, | butn, benin, hustn, duyln, rithn, sticin, siinin, siictn, sii’0n./ fu‘ul,
fi‘al, fi‘al, fu‘“al, fe‘ale, | fu‘al, fi‘al: siifun, siiver. / fial: cibal, rical./ fu‘ “al: tiiccar. / fe‘ ale:
feca<il, feva‘il, feva‘il, ulema, su‘ara, ciihela, sitheda. / fe a“il: resa’il. / feva‘il: erazil. /

efa‘il, ef'ila, efile, feva‘il: