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ÖZET 

 

 

Bu çalışma ile Nilüfer Çayı balık faunası belirlenmiştir. Ayrıca balıkların dağılımları, 

yoğunlukları ve ekolojik şartları ortaya koyulmuştur. Haziran 2014 – Kasım 2015 tarihleri 

arasında yapılan arazi çalışmaları yapılmıştır. Nilüfer Çayı’nda 7 familyaya ait (Cobitidae, 

Cyprinidae, Nemacheilidae, Esocidae, Gobidae, Salmonidae, Siluridae) Cobitis 

vardarensis Karaman, 1928, Alburnoides manyasensis Turan, Ekmekçi, Kaya&Güçlü, 

2013, Barbus niluferensis Turan, Kottelat&Ekmekçi, 2009, Barbus oligolepis Battalgil, 

1941, Caopeta tinca (Heckel, 1843), Carassius gibelio (Bloch, 1782), Cyprinus carpio 

Linnaeus, 1758, Petroleuciscus borysthenicus (Kessler, 1859), Rhodeus amarus (Bloch, 

1782), Scardinus erythrophthalmus (Linnaeus, 1758), Squalius cii (Richardson, 1857), 

Vimba vimba (Linnaeus, 1758), Oxynoemacheilus sp., Esox lucius Linnaeus, 1758, 

Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814), Salmo coruhensis Turan, Kottelat & Engin, 2010, 

Salmo rizeensis Turan, Kottelat & Engin, 2010, Silurus glanis Linnaeus, 1758 türleri 

tespit edilmiştir. İstasyonların fiziko-kimyasal ölçümleri yapılmıştır. Shannon-Weiner çeşitlilik 

indeksine göre tür çeşitliliği ve CPUE (birim çabaya düşen av miktarı) belirlenmiştir. 

 

Anahtar kelimeler: Nilüfer Çayı, Balık faunası, Shannon-Weiner, CPUE, Sistematik, 

Akarsu, Uludağ, Bursa, Türkiye 

 

 

 

 

 

 

 

 



vii 
 

SUMMARY 

 

 

Nilüfer River fish fauna have been identified by this study. In addition, the 

distribution of fish density and ecological conditions were demonstrated. June 2014 - 

fieldwork conducted between November 2015 carried out. Of 7 families in Nilüfer Stream 

(Cobitidae, Cyprinidae, Nemacheilus, Esocidae, Gobiida to, Salmonidae, Siluridae) 

Cobitis vardarensis Karaman, 1928, Alburnoides manyasensis Turan, Ekmekçi, 

Kaya&Güçlü, 2013, Barbus niluferensis Turan, Kottelat&Ekmekçi, 2009, Barbus 

oligolepis Battalgil, 1941, Caopeta tinca (Heckel, 1843), Carassius gibelio (Bloch, 1782), 

Cyprinus carpio Linnaeus, 1758, Petroleuciscus borysthenicus (Kessler, 1859), Rhodeus 

amarus (Bloch, 1782), Scardinus erythrophthalmus (Linnaeus, 1758), Squalius cii 

(Richardson, 1857), Vimba vimba (Linnaeus, 1758), Oxynoemacheilus sp., Esox lucius 

Linnaeus, 1758, Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814), Salmo coruhensis Turan, Kottelat & 

Engin, 2010, Salmo rizeensis Turan, Kottelat & Engin, 2010, Silurus glanis Linnaeus, 

1758species have been identified. Station of physico-chemical have been measured. Species 

diversity by the Shannon-Weiner diversity index  and CPUE (catch per unit effort ) was 

calculated. 

 

Keywords: Nilüfer Stream, Fish fauna, Shannon-Wiener, CPUE, Systematics, Rivers, 

Uludag, Bursa, Turkey 
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1. GİRİŞ VE AMAÇ 

 

 

Ülkemiz nüfusu 2023 yılında yaklaşık olarak 84 milyon kişi, 2050 yılına kadar yavaş 

bir artış göstererek en yüksek değerini 93 milyon kişi ile bu yılda alacak ve 2050 yılından 

itibaren düşmeye başlayan nüfusun 2075 yılında 89 milyon kişi olması beklenmektedir 

(TÜİK, 2013). IFPRI’ın 2014 yılında yayınladığı Global Hunger İndex’e göre Dünyada 805 

milyon insanın aç olduğunu belirtmektedir (Von Grebmer vd., 2014). Artan nüfus’a oranla 

besin kaynakları gittikçe azalmaktadır. 

 

İnsanoğlunun çok çeşitli beslenme kaynakları olsa da bunların arasında balık önemli 

bir yer tutmaktadır. Balığın besin kaynağı olarak elde edildiği yerler denizler, göller ve 

akarsulardır. Dünyada yirminci yüzyılın başlarında sanayileşme hamlesi başlamış ve bu 

sanayi hamlesi beraberinde büyük sanayi kuruluşlarının kurulmasına vesile olmuştur. 

Kurulan bu sanayi kuruluşlarının endüstriyel atıkları, nüfus artışı ve kentleşmenin de 

armasıyla beraber evsel atıklar, tarım yapılan alanlardan kimyasal atıklar, pestisitlerin sulara 

karışması ve küresel ısınma gibi başlıca sebeplerden dolayı doğal kaynaklarımız gittikçe 

kirlenmeye, azalmaya hatta bazı bölgelerde ise yok olma tehlikesi ile baş başa kalmıştır. Su 

kaynaklarının kirletilmesi sonucunda bu sularda yaşayan, canlı stoklarının azalmasına hatta 

bazı türlerin yok olmasını da beraberinde getirmiştir. Nüfusun artışına zıt yönde gelişen bu 

durum neticesinde ekonomik anlamda mevcut olarak kullanılan balık türlerine ilaveten 

ekonomik değeri olabilecek diğer balık türlerinin de ilave edilmesi zaruri hale gelmiştir. 

Bütün bu olumsuz nedenlerden dolayı mevcut kaynaklardaki türlerin tam anlamıyla 

belirlenmesi, dağılımı ve yoğunluklarının tespit edilmesi zaruri hale gelmiştir. 

 

Bursa ilinde bulunan doğal, yapay gölet ve nehirlerden ticari balıkçılık yapılmaktadır. 

Nilüfer Çayı ve üzerine yapılmış olan baraj ve göletlerden de ticari balıkçıklık ve sportif 

balıkçılık yapılmaktadır. Bu su kaynaklarından bir taneside Nilüfer Çayı’dır. Nilüfer 

Çayı’nın büyük bir kısmının kirliliğe maruz kaldığı görülmektedir. Bu amaçla Nilüfer 

Çayı’nın balık faunasının tam olarak tespiti, yoğunluğu ve dağılımlarının belirlenmesi çok 

büyük bir önem arzetmektedir.  
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2. LİTERATÜR ARAŞTIRMASI 

 

 

Türkiye balıkları üzerindeki ilk bilinen çalışma olarak Richardson (1856), tarafından 

yapılmış ve araştırmacı Apolyont gölü, Gemlik nehri ve Uludağın zirvesine yakın derelerden 

örnekler elde etmiş ve alabalık varlığından bahsetmiştir. Doyrolle (1872), Gaıllard (1895), 

Boulenger (1896), Steındachner (1897), Hanko (1924) farklı yörelerde çalışmalar 

yapmışlardır (Kuru, 2004; Uğurlu, 2006; Geldiay ve Balık 2009). Hanko’nun 

çalışmalarından sonra 1937 yılında İstanbul Hidrobiyoloji araştırma enstitüsünün 

kurulmasına kadar balıklarla ilgili neredeyse hiçbir çalışmaya rastlanılmaz ve ilk kapsamlı 

çalışma ise K. Deveciyan’ın (1915) “Balık ve Balıkçılık” adlı eseriyle başlar (Kuru, 2004).  

 

Ülkemizde 1940-1970 yılları arasında hem yerli hemde yabancı araştırmacılar 

tarafından balıklar üzerine birçok çalışmalar yapılmıştır. Sözer (1941,1942), Erazi (1942), 

Kosswig ve Sözer (1945), Bozkurt (1946), Kosswig (1950, 1953); Tortonese (1952, 1954, 

1955); Geldiay ve Kosswig (1949) yaptıkları çalışmalar 1940-1970 yıllar arasında yapılmış 

önemli çalışmalardır (Geldiay ve Balık, 2009). Battalgil (1942, 1944a, 1944b), Anadolu’nun 

değişik bölgelerindeki iç sulardan toplanan balık türlerini incelemiştir. Akşıray (1948, 

1954), Türkiye’nin tüm Dişli Sazancık populasyonlarını çalışmalar yapmıştır. Bunlara 

ilaveten Slastenenko (1955-1956), Ladiges (1960), ve Karaman (1969, 1971), başlıca 

yapılmış çalışmalar sayılabilir  

 

Kuru (1971), Doğu Anadolu bölgesinde bulunan Kura-Aras, Karasu-Murat ve Çoruh 

nehirlerinde yaptığı araştırmalarda Salmonidae, Cyprinidae, Cobitidae, Siluridae, Sisoridae, 

Gobiidae, Mugilidae ve Mastacembelidae familyalarına ait 34 tür ve iki alttür tespit etmiştir. 

Kuru (1972), “Bafra-Terme Bölgesi Tatlı su Balıkları” adlı yaptığı çalışmasında, altı türü bu 

bölge için ilk kez tespit etmiştir. Kuru (1975a), “Dicle-Fırat, Kura-Aras, Van Gölü ve 

Karadeniz Havzası Tatlı Sularında Yasayan Balıkların (Pisces) Sistematik ve Zoocoğrafik 

Yönden incelemiş, 15 familya ait 42 cins, 70 tür ve 26 alttür tespit etmiştir. Kuru (1975b), 

çalışmasında Doğu Anadolu yüksek yaylalarından çıkmakta olan ve farklı denizlere dökülen 

Fırat-Dicle, Kura-Aras, Çoruh nehirlerinin balık faunasını tespit etmiştir. Solak (1978), 

Doğu Anadolu’nun Çoruh ve Aras nehir sistemlerinde yasayan (Barbus plebejus, Barbus 

mursa, Barbus capito) türlerine ait, 4 alttürü tespit etmiştir. Balık (1979), Bodrum, Marmara 



3 
 

Denizi, Uşak ilini sınır kabul ederek bu sınırlar dâhilinde yaptığı çalışmada 26 tür ve 16 

alttür teşhis etmiştir. Balık (1979, 1985, 1988), yıllarında yaptığı çalışmalarla Batı Anadolu 

tatlı su balıklarının taksonomik durumu, bölgedeki coğrafik dağılımı, Güney Anadolu tatlı 

su balıklarının bugünkü durumu ve taksonomik revizyonu ve Trakya Bölgesi tatlı su 

balıklarının bugünkü durumu ve taksonomik revizyonu’nu yaparak faunistik çalışmalara 

önemli katkı sağlamıştır. Banarescu vd. (1978), Süsswasserfische der Türkei, II. Teil isimli 

makalesinde Noemacheilus cinsi içerisinde değerlendirilen türlerin, Orthrias cinsi içerisine 

değerlendirilmesi gerektiğini savunmuşlardır. Erk’akan (1981), Sakarya havzasında yaptığı 

araştırmada 11 familyaya (Clupeidae, Salmonidae, Esocidae, Cyprinidae, Cobitidae, 

Siluridae, Syngnathidae, Cyprinodontidae, Mugilidae, Percidae, Gobiidae) ait toplam 40 tür 

ve 11 alttür tespit etmiştir. Erk’akan (1983 a), Sakarya havzasını üç bölge olarak ayırarak 

bazı balık türlerinin (Alburnus orontis, Leuciscus cephalus, Chondrostoma nasus, Capoeta 

tinca, Capoeta capoeta, Barbus plebejus ve diğerleri) dağılımlarını ve populasyon 

yoğunluklarını ortaya koymuştur. Erk’akan (1983 b), Trakya bölgesi balıklarını çalışmıştır. 

Erk’akan (1984), Trakya bölgesinde yaptığı çalışmalarda Phoxinellus sp.’nin, 

Pseudorasbora parva’ olduğunu ortaya koymuş ve yeni kayıt olduğunu belirlemiştir. Kuru 

(1978, 1979), Fırat ve Dicle Nehir’lerinin Keban Barajı’nın alt kısımlarında 8 familyaya ait 

27 tür ve 9 alttür tespit etmiştir. Kuru (1980 a), Van Gölü’nden Cyprinidae familyasına ait 

yeni bir tür (Alburnus tımarensis) bildirmiştir. Kuru (1980b), “Türkiye Tatlı Su Balıkları 

Kataloğu” olarak bildirdiği çalışması ile o tarihe kadar tespit edilen tatlı su balıklarının 

şekillerini ve harita üzerinde Türkiye’de dağılışlarını vermiştir. Kuru (1980c), çalışmasında 

ise Türkiye Tatlısularında yasayan balıkların tayin anahtarlarını hazırlamıştır. Kuru(1981), 

Chondrostoma revizyonunu yapmıştır. Balık (1985), Trakya bölgesi tatlı su kaynaklarında 

yaptığı çalışma ile Trakya bölgesinde 35 cinse ait 8’i alttür olmak üzere toplam 40 tür balık 

tespit etmiştir. Daha sonraki yıllarda Balık (1987, 1988, 1995), Balık vd. (1988, 1992, 2004, 

2005a, 2005b), olmak üzere çok önemli çalışmalar yapmışlardır. Erk’akan vd. (1998, 1999, 

2008) çalışmaları ile Cobitis genusu hakkında önemli bilgiler vermişlerdir. İlhan vd.,(2008), 

Batı Karadeniziçsuları balık faunasını belirlemiştir. Uğurlu (2006), Samsun İli balık 

faunasını, Kaya (2012), yukarı Dicle havzası balık faunasını, Doğan (2013) Çoruh Nehri 

balık faunasını tespit etmişlerdir.  

 

Son yıllarda Turan ve arkadaşları yaptıkları çalışmalarla Türkiye Tatlısu balık 

faunasına önemli katkılar sağlamışlardır. Turan vd. (2005), Knipowitschia 
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longicaudata’Manyas gölü için ilk kaydını vermiştir. Turan vd. (2006a), Capoeta tinca, 

türünün yeniden tanımlamasını yapmış Capoeta banarescui ve Capoeta baliki’ yi yeni tür 

olarak vermişlerdir. Turan vd (2006b), Capoeta ekmekciae’yi yeni tür olarak vermişlerdir. 

Turan ve Pesic (2007), Türkiye tatlısularında yayılış gösteren Squalius cephalus’ un 

morfolojik varyasyonlarını incelemişlerdir. Turan vd. (2008a), Ordu Melet çayı balık 

faunasını tespit etmişlerdir. Turan vd. (2008b), Capoeta erhani’yi Ceyhan Nehrinden yeni 

tür olarak bildirmişlerdir. Daha sonraki yıllar da Turan vd ( 2009a, 2009b, 2010, 2011a, 

2011b, 2012, 2013a, 2013b, 2014a, 2014b,), Ekmekci ve Kırankaya (2004), Ekmekci ve 

Kırankaya (2006), Ekmekci vd., (2010), Ekmekci ve Yoğurtcuoğlu (2014), Ekmekci vd., 

(2013), Ekmekci vd., (2015), Kırankaya ve Ekmekci (2011), çalışmalarını yaparak Türkiye 

Tatlısu balık faunasının tespitinde çok önemli katkı sağlamışlardır. Kottelat ve Freyhof, 

(2007), Avrupa Tatlısu balıkları vermişlerdir. Türkiye’de bugüne kadar tespit edilmiş olan 

Tatlısu balıklarının listeleri farklı araştırmacılar tarafından verilmiştir (Fricke vd., 2007; 

Kuru vd., 2014; Çiçek vd., 2015). 

 

Bölgede yapılan çalışmalar ise oldukça sınırlıdır. Sari vd., (2006), Kuzey-Batı 

Anadolu bölgesi olan Biga yarımadasının ihtiyofaunasının dağılımı ve ekolojisi hakkında 

bilgiler verilmiştir. Batı Anadolu bölgesinde farklı araştırıcılar tarafından değişik 

zamanlarda çalışmalar yapmışlardır. Afyon ilinde bulunan tatlısuların balıkları ve 

dağılımları verilmiştir (Yegen vd., 2007). Batı Anadolu bölgesinde ayrıca (Küçük vd., 2006, 

2007, 2009; Balık vd., 2005; Ustaoğlu vd., 2008; Erkakan vd. 1998; Yılmaz vd., 2006; 

Gaygusuz vd., 2013; Tarkan vd. 2006, 2007, 2009, 2014; Yegen, 2008; Özuluğ vd., 2007, 

2011) balıklar üzerine çalışmalar yapmışlardır. 

 

Ustaoğlu vd., (2008), Nilüfer Çayı ile ilgili olarak “Uludağ (Bursa)’daki Buzul 

Gölleri ve Akarsularında Faunal Bir Çalışma” ve bu çalışma ile Nilüfer Çayı ve kollarında; 

Salmo trutta macrostigma Dumeril, 1858, Alburnoides bipunctatus Bloch, 1782, Leuciscus 

cephalus Linnaeus, 1758 Barbus tauricus escherichi (Steindachner, 1897), Capoeta tinca 

Heckel, 1843 Nemacheilus angorae Steindachner, 1897 türlerini tespit ederek en kapsamlı 

çalışmayı yapmışlardır. Gölbaşı baraj gölündeki bazı balık türlerinde görülen Helmint 

parazitleri ile ilgili çalışmalar yapılmıştır (Aydoğdu vd., 2008a; Aydoğdu vd., 2008b; 

Aydoğdu vd., 2008c.). Bölgeden Barbus niluferensis yeni tür olarak bildirilmiş ve Barbus 

oligolepis’in yeniden tanımlaması yapılmıştır (Turan vd., 2009a). Alburnoides 
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manyasensis’i Manyas gölünden yeni tür olarak bildirilmiştir (Turan vd.,2013a). Apolyont 

(Uluabat) gölü faunası hakkında çalışmalar yapılmış ve 9 familyaya ait 21 tür bildirilmiştir 

(Berber vd., 2011; Çınar vd.,2013). Uluabat gölü hakkında farklı araştırmacılar çalışmalar 

yapmışlardır (Filik vd., 2008; Yılmaz vd., 2010; Emiroglu, 2008; Emiroğlu vd., 2010; 

Emiroglu vd., 2011; Emiroglu vd., 2012).  

 

Nilüfer Çayı’nın kirliliği ile ilgili çalışmalar suyun aşırı kirlendiğini ortaya 

koymaktadır. Ulusal yüzeysel su kalite sınıflandırmasna göre Nilüfer Çayı havzası çıkış 

noktasında toplam krom (Cr) ve kurşun (Pb) seviyeleri açısından "çok kirlenmiş su" sınıfına 

girdiği, ortalama metal konsantrasyonları genellikle uluslararası standartlardan yüksek 

olduğu ve sonuç olarak havzadaki insan aktiviteleri ile bağlantılı olarak Nilüfer Çay’ında 

metal kirliliği olduğu tespit edilmiştir (Üstün, 2011). Niüfer Çay’ının büyük su kalitesi 

problemlerinin olduğu, fosfor, azot girişleri, sanayi atıkları ve evsel atıkların arıtılmamış 

şekilde çaya karışmasının büyük tehtitler oluşturduğu bildirilmiştir (Karaer ve Küçükballı, 

2006). 

 

Bölgede yapılan çalışmalar genellikle bir türe ait biyolojik parametrelerin 

belirlenmesine yada havza bazında sistematik çalışmalardır. Ülkemizin en önemli milli 

kaynaklarından biride biyolojik kaynaklarımızdır. Morfolojik yapısı gereği Nilüfer Çayı da 

ülkemizin en önemli biyolojik alanlarından birisidir.Nilüfer Çayı’nın neredeyse bütün 

kolları Ülkemizin en önemli milliparklarından biri olan Uludağ Milli Parkı sınırları 

içerisinde kalmaktadır. Nilüfer Çayı önemli miktarda da ihtiyo çeşitlilileğe sahiptir. Ancak 

günümüze kadar bu alanı tek başına ihtiyofaunasını inceleyen bir çalışma yapılmamıştır. 

Avrupa birliği su çerçeve direktifine göre, havzalarda ki su kalitesini ve izleme kriterlerini 

belirlerken kaynak oluşturan derelerin bozulmayan kısımları referans değer olarak alınır 

(Van Wisk ve ark., 2003). Bu sebeple derelerin üst kısmı özelliklede alabalık zonları referans 

değerleri oluşturmaktadır. Bu sebeple mevcut sularımızın kalitesini tespit etmek ve uzun 

süreli monitöring çalışmasını yapabilmek için su havzalarda ki temiz bölgelerin faunasının 

belirlenmesi önem arz etmektedir. Yapılmış bu çalışma ile bu konuda ki eksiklik giderilerek 

izleme çalışmaları için gerekli temel bilgiler oluşturulmuştur. 

 

Nilüfer Çayı balık faunasının detaylı bir araştırması Nilüfer Çayı’nın aşırı kirlenmesi, 

suyun yerleşim alanları içerisinde kalması, çok fazla dağ deresinin bir araya gelmesi, Bursa 
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ilinin içme ve kullanma suyunun önemli bir kısmının sağlandığı barajların yapılması, dere 

bölgesinde oluşan yoğun kentleşme ve sanayinin su kalitesine ve tipolojik yapıya olumsuz 

etkileri sebebiyle büyük bir önem arzetmektedir. 

 

Bu çalışma ile Nilüfer Çayı’nın balık faunasının tam bir tespiti yapılması 

amaçlanmıştır. Nilüfer Çayı’nın yoğun kirlenmeden dolayı neredeyse dörtte üçü kadar olan 

kısmında balık varlığının kalmadığı ve bundan dolayı Nilüfer Çayı’nın hangi bölgelerinde 

balık varlığının devam ettiği ve kirlenmemiş kısımlarında kalan balık türlerinin ortaya 

konulması açısından büyük önem arz etmektedir. 
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3. MATERYAL YÖNTEM 

 

 

3.1. Örneklerin Toplanması 

 

Yapılan bu çalışma Haziran 2014- Kasım 2015 tarihleri arasında Nilüfer Çayı ve 

kollarında gerçekleştirilmiştir. Bu çalışmada Nilüfer Çayı’nın tamamını temsil edecek 

şekilde su kanalları, küçük dereler, göletler ve barajlar da dâhil edilerek 16 istasyon 

belirlenmiş bu istasyonlardan balık yakalamak için arazi çalışmaları yapılmıştır. Nilüfer 

Çayı’nda belirlenen istasyonların genel görünümü (Şekil 3.1)’de verilmiştir. Örneklemeler 

TS EN 14011: 2004. TS EN 14757: 2006. standartına göre yapılmıştır. Nilüfer Çayı’nın 

büyük çoğunluğunda yoğun bir kirlenme olduğu için belirlenen istasyonların tamamından 

balık örnekleri elde edilememiştir. Bu arazi çalışmalarında sadece 12 lokaliteden balık 

örneklemesi yapılabilmiştir. Örnekleme yapılırken BOSCH CLM 150 mesafe ölçer cihazıyla 

örnekleme yapılacak alanın genişliği ve uzunluğu ölçülmüştür. Bütün istasyonlarda aynı 

mesafe kullanılarak 15 dakikalık sürede 150 metre mesafede balık örneklemesi yapılmıştır. 

Yapılan örneklemeden sonra elde edilen örneklerin hangi türden kaç adet olduğu not 

edilmiştir. Her istasyondan aynı türe ait en çok 25 adet örnek alınarak diğer balıklara zarar 

vermeden suya geri bırakılmıştır. Balık örneklerinin çıktığı her lokaliteden farklı tarihlerde 

çok kez örnekleme yapılarak istasyonda ki tüm türlerin elde edilmesi amaçlanmıştır. Yapılan 

bu çalışmalarda çoğunlukla elektroşok cihazı kullanılmış, suyun derin ve akıntının çok 

olduğu, kirliliğin fazla olduğu bölgelerde ise serpme ve olta kullanılarak örnekleme 

yapılmıştır. 
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Şekil 3.1 Nilüfer Çayı’nın genel görünümü 
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3.2. Örneklerin Tespiti ve Değerlendirilmesi 

 

Elde edilen örnekler fenoksi etanolde öldürdükten sonra % 10’ luk formaldehit 

çözeltisinde fiksasyon yapılmış daha sonra %70’lik ethanole laboratuvara getirilmiştir. 

Örneklerin tür seviyesinde tasnifleri yapılarak her türden mümkün olduğunca 25 örnek 

alınarak metrik ve meristik ölümleri yapılmıştır. Bu çalışmada ayrıca bazı türlerin (Squalius 

cii, Capoeta tinca, Barbus niluferensis, Barbus oligolepis, Alburnoides manyasensis, Salmo 

rizeensis) boy ağırlıkları alınmıştır. 

 

Metrik karakterler: standart boy, baş boyu, dorsal yüzgeç önünden vücut yüksekliği, 

predorsal mesafe, prepelvik mesafe, preanal mesafe, pekto-anal mesafe, pekto-pelvik 

mesafe, pelvik-anal mesafe, dorsal yüzgeç yüksekliği, anal yüzgeç yüksekliği, pektoral 

yüzgeç uzunluğu, pelvik yüzgeç uzunluğu, kaudal yüzgeç üst lop uzunluğu, kaudal yüzgeç 

çatal uzunluğu, kuyruk sapı uzunluğu, kuyruk sapı yüksekliği, burun uzunluğu, göz çapı, 

gözler arası mesafe, gözün ortasından baş genişliği, göz orta hizasından baş yüksekliği, 

ölçülmüştür. Ölçümü yapılan morfometrik yapılar (Şekil 3.2)’de gösterilmiştir. Ölçülen 

morfometrik karakterlerin tümü standart boya yüzde olarak oranlanmıştır. Metrik 

karakterlerin ölçümü 0.01 mm hassaslıkta dijital kumpas ile yapılmıştır. Ölçülen meristik 

karakterler: ligne lateraldeki pul sayısı, ligne transversaldeki pul sayısı, dorsal, anal, pektoral 

ve pelvik yüzgeçlerin basit ve dallanmış ışın sayıları, solungaç dikeni sayısı ve farinks dişleri 

sayısını kapsamaktadır. Elde edilen metrik ve meristik verilerden hangilerinin tür ayrımında 

etkili olduğu belirlenerek tayin anahtarları oluşturulmuştur. Balık örnekleri elde edilebilen 

her istasyonda CPUE ( Brim çabaya düşen av miktarı; 15 dakikada 150 metre mesafe 

yakalanan miktar) hesaplamaları yapılarak istasyonlarda ki balık yoğunlukları belirlenmiştir.  

 

Shannon-Weiner çeşitlilik indeksi çeşitlilik durumu H’ = – ∑ 𝑝𝑖 log2 𝑝𝑖𝑠
𝑖=𝑙  formülü 

kullanılarak hesaplanmıştır ( Brower vd., 1998; Yeğen, 2009). Formülde pi (nisbi bolluk) i 

balık türünün örnekleme periyodu veya istasyonunun balık topluluğundaki populasyondaki 

oranını, S örnekleme periyodu ve istasyonunda yakalanan balık tür sayısını belirtmektedir 

(Yeğen, 2009).  

 

CPUE = Türe ait yakalanan birey sayısı / t (dakika) (Jordan ve Willis, 2001) 

formülüyle hesaplanmıştır.  
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Boy-Ağırlık ilişkileri Le Cren (1951)’ e göre belirlenmiştir. 

Le Cren (1951)'nin W= a x TLb  

W= Balığın vücut ağırlığı (gr)  

TL= Balığın total boyu (mm)  

a= Üssel eşitlikte doğrunun Y eksenini kesim noktasını  

b= Regresyon doğrusunun eğimini ifade etmektedir. 

 

 

Şekil 3.2 Laboratuvar çalışmalarında ölçümü yapılan morfometrik karakterler  

 

3.3 Örneklerin Yakalandığı İstasyonlar 

 

Bu çalışmada Nilüfer Çayı ve kollarından 16 tane istasyon belirlenmiştir. Belirlenen 

bu istasyonların 12 tanesinde balık örneklemesi yapılabilmiştir. İstasyonların isimleri ve 

koordinatları (Çizelge 3.1)’de verilmiştir. 
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Çizelge 3.1 İstasyonlar ve Koordinatları 

No İstasyon İl Koordinatlar 

1 Orhaniye Göleti Bursa 
N:40019’9.7608” 

E:280 45’37.3032” 

2 Yörükyenicesi  Bursa 
N:40017’21.7356” 

E:280 40’8.5944” 

3 Kazıklı köyü Bursa 
N:40015’17.9784” 

E:290 9’50.5656” 

4 Barakfakih Bursa 
N:40013’53.1264” 

E:290 16’37.4124” 

5 Gölbaşı göleti ve çıkışı Bursa 
N:40013’23.9124” 

E:290 18’55.2672” 

6 Narlıdere Bursa 
N:40014’38.49” 

E:290 17’54.798” 

7 Aksu Bursa 
N:40010’32.61” 

E:290 19’18.8364” 

8 Deliçay Bursa 
N:4009’21.3444” 

E:290 14’50.2332” 

9 Misi-doğancı barajı Bursa 
N:4007’56.208” 

E:280 57’48.9636” 

10 Nilüfer barajı üstü Bursa 
N:400 0’3.3768” 

E:290 9’23.5692” 

11 Arasdere  Bursa 
N:400 3’16.9056” 

E:290 9’57.042” 

12 Ericek deresi Bursa 
N:400 2’59.9056” 

E:290 11’28.3344” 

13 
Nilüfer Çayı Susurluk Çayı karışım 

noktası 
Bursa 

N:40017’58.0812” 

E:280 27’25.5996” 

14 Hürriyet köyü Bursa 
N:400 17’30.2892” 

E:280 38’51.9396” 

15 
Buttim( Bursa Uluslararası Tekstil 

ve Ticaret Merkezi) Köprü altı 
Bursa 

N:40014’25.224” 

E:290 3’51.9886” 

16 Samanlı mahallesi yıldırım Bursa 
N:40014’1.1796” 

E:290 7’54.246” 

 

3.4. Karşılaştırılan Örnekler 

 

Salmo coruhensis RTEÜ Su Ürünleri Fakültesi Zooloji Müzesi, FFR 3036, 291 mm SL. 

Salmo rizeensis RTEÜ Su Ürünleri Fakültesi Zooloji Müzesi, FFR 3000, 234 mm SL. 

Alburnoides manyasensis RTEÜ Su Ürünleri Fakültesi Zooloji Müzesi FFR 01073, 54–92 

mm SL. 

Capoeta tinca RTEÜ Su Ürünleri Fakültesi Zooloji Müzesi FFR 717, 145-157 mm SL. 

Barbus niluferensis RTEÜ Su Ürünleri Fakültesi Zooloji Müzesi FFR 218, 63–134 mm SL. 

Barbus oligolepis RTEÜ Su Ürünleri Fakültesi Zooloji Müzesi FFR 380, 93–350 mm SL. 
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3.5 İstasyonların Tanımı 

 

3.5.1 Orhaniye Göleti 

 

Nilüfer Çayı’na dökülen Sarıgazel deresi üzerine kurulmuş olan sulama göletidir. 

Yağmur sularıyla beslenen ve yazları suları kuruma noktasına gelen Kocaceviz Deresi, 

Pıtrak Deresi ve Çınarlı Deresi sularıyla beslenmektedir. Yazları suyu iyice azalmaktadır. 

Balıklar gölet kıyısındaki sazlık ve söğüt ağaçları arasından yakalanmıştır. Gölet çıkışındaki 

savağın baş tarafında küçük bir gölette balık mevcuttur fakat derenin doğal olarak akan 

kısmında suyun hem azlığı hem de yaz aylarında neredeyse kuruma noktasına geldiği için 

herhangi bir balık örneğine rastlanmamıştır. Gölette yapılan örneklemede Carassius gibelio, 

Rhodeus amarus, Neogobius fluviatilis, Squalius cii, Scardinus erythropthalmus, 

Oxynoemacheilus sp. türleri tespit edilmiştir. Göletin Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 

3.2)’ de, istasyonun genel görünümü (Şekil 3.3)’ de verilmiştir. 

 

Çizelge 3.2 Orhaniye Göleti Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 21,6  

pH 8,36 

İletkenlik(µs/cm) 549  

Tuzluluk(‰) 0,26 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 10,34 

Oksijen doygunluğu(%) 117,6 

 

 

Şekil 3.3. Orhaniye Göleti 
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3.5.2 Yörükyenicesi 

 

Çayönü ve Yörükyenicesi köyleri arasında kalan kum ocağı içerisinde bulunan küçük 

bir su kaynağıdır. Nilüfer Çayı’na kısa bir mesafede bulunan bölgede bulunan maden 

sahasından dolayı insanların girişine müsaade edilmemektedir. Çok dar bir alana sıkışmış 

olan su yazın küçük göletler şeklinde kalmaktadır ve bu göletlerden balıkların birbirine 

geçişleri neredeyse mümkün değildir. İlkbaharda su miktarı yağmurlarla beraber 

fazlalaşmaktadır. Su kısa bir mesafe sonra Nilüfer Çay’ına karışmaktadır. Nilüfer Çayı’nın 

bu bölgesinde balık olmamasına rağmen bu küçük su kaynağında balıklar varlığını 

sürdürmektedir. İstasyonda Carassius gibelio, Oxynoemacheilus sp. Petroleuciscus 

borysthenicus, Squalius cii, Rhodeus amarus türleri bulunmuştur. İstasyonun Fiziko-

Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.3)’ te, istasyonun genel görünümü (Şekil 3.4)’ de verilmiştir. 

 

Çizelge 3.3 Yörükyenicesi Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 20 

pH 7,71 

İletkenlik(µs/cm) 1090 

Tuzluluk(‰) 0,55 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 6,66 

Oksijen doygunluğu(%) 73,2 
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Şekil 3.4 Yörükyenicesi 

 

3.5.3 Kazıklı Köyü 

 

Aksu deresinin beslediği sulama göleti olan Gölbaşı göletinden çıkan su ve Narlıdere 

Köyün’den gelen suyun birleşmesiyle oluşur. Doğal yapısı sulama kanalı yapıldığı için 

bozulmuştur ve Barakfakih köyünün içinde bent yapılmıştır. Suyun aktığı bölgede herhangi 

bir sanayi kuruluşu bulunmamaktadır. Su kanalının derinliği artırılmış ve adeta küçük bir 

gölet halini almıştır. Kanalın yukarıdaki kısımlarında su akışı hızlıyken bu kısmında 

neredeyse suyun akış yönü belli değildir. Su kanalı çevresi tamamen tarım alanları ve meyve 

bahçelerinden oluşturmaktadır. Yaklaşık olarak göletten sonra 10 km gibi bir mesafede su 

temiz akmaktadır. Su Deliçay ile BUTTİM yakınlarında birleşmektedir. İstasyonda 

Carassius gibelio, Cobitis vardarensis, Oxynoemacheilus sp, Rhodeus amarus, Squalius cii 

türleri bulunmuştur. İstasyonun Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.4)’ te, istasyonun 

genel görünümü (Şekil 3.5)’ de verilmiştir. 
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Çizelge 3.4 Kazıklı Köyü Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 17,9 

pH 7,36 

İletkenlik(µs/cm) 515 

Tuzluluk(‰) 0,24 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 3,86 

Oksijen doygunluğu(%) 40,7 

 

 

Şekil 3.5 Kazıklı Köyü  

 

3.5 4 Barakfakih 

 

Aksu deresinin beslediği sulama göleti olan Gölbaşı göletinden çıkan su ve Narlıdere 

köyünden gelen suyun birleşmesiyle oluşur. Doğal yapısı tam anlamıyla bozulmamıştır. 

Barakfakih köyünün içinde bent yapılmıştır. Bentin yüksekliği fazladır ve balıkların geçiş 

yapmalarını engellemektedir. Suyun aşağı kısımlarında bulunan balıkların benti geçemediği 

için tam bentin ön tarafında bir balık yoğunluğu oluşmaktadır. Bölge halkı ve sportif amaçlı 

avlanan balıkçıların bentin bu kısmında avlandıklarını ifade etmişlerdir. Bu bölgede büyük 

boy balıklar yakalanmıştır. Yaz sonuna doğru suyun azalmasıyla birlikte bentin alt tarafında 

Oxynoemacheilus sp. türü bireyleri yoğun olarak vardır. Bentin bulunduğu bölgenin her iki 

tarafında da yerleşim alanı vardır. Su kanalı çevresi tamamen tarım alanları ve çoğunlukla 

meyve bahçelerinden oluşturmaktadır. İstasyonda Barbus oligolepis, Cobitis vardarensis, 
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Esox lucius, Oxynoemacheilus sp., Squalius cii, Rhodeus amarus, Vimba vimba türleri tespit 

edilmiştir. İstasyonun Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.5)’ te, istasyonun genel 

görünümü (Şekil 3.6)’ da verilmiştir. 

 

Çizelge 3.5 Barakfakih Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 22,8 

pH 8,21 

İletkenlik(µs/cm) 229 

Tuzluluk(‰) 0,11 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 12,11 

Oksijen doygunluğu(%) 143 

 

 

Şekil 3.6. Barakfakih  

 

3.5.5 Gölbaşı Göleti ve çıkışı 

 

Aksu deresi üzerine kurulmuş olan Gölbaşı sulama göletinin su çıkışının 500 metre 

aşağısındadır. Su berrak ve yaz aylarında sulama kanallarına su verilmesi için göletin 

kapakları açıldığından dolayı debisi yüksektir. Sonbaharda tarım alanlarının sulamasının 
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azalmasıyla göletin kapakları kapatıldığı için suyun debisi büyük oranda düşmektedir. 

Zemini kayalıktır. Örneklemenin yapıldığı bölgelerin doğal yapısı bozulmamıştır. Su 

üzerinde küçük bir köprü vardır ve köprü tabanı balık geçişlerine engel oluşturmammaktadır. 

Suyun etrafında yoğun miktarda sazlıklar, çalılıklar ve küçük ağaçlar mevcuttur. En fazla 

tür çeşitliliğinin olduğu istasyondur. İstasyonda Barbus niluferensis, Barbus oligolepis, 

Cobitis vardarensis., Neogobius fluviatilis, Oxynoemacheilus sp., Petroleuciscus 

borysthenicus, Rhodeus amarus, Silurus glanis, Squalius cii türleri belirlenmiştir. İstasyonun 

Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.6)’ da, istasyonun genel görünümü (Şekil 3.7)’ de 

verilmiştir. 

 

Çizelge 3.6 Gölbaşı Gölet çıkışı Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 19,4 

pH 7,61 

İletkenlik(µs/cm) 427 

Tuzluluk(‰) 0,21 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 9,36 

Oksijen doygunluğu(%) 102,3 

 

 

Şekil 3.7 Gölbaşı Göleti çıkışı 
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3.5.6 Narlıdere Köyü 

 

Köyün hemen üst tarafında sel baskınlarından korunmak için ve su rejimini 

düzenlemek için bir bent yapılmıştır. Bu bent Gölbaşı göletinden gelen sulama kanalı ile 

derenin balık geçişini tamamen engellemiştir. Bentin biraz yukarısında yaklaşık 20 metre 

yüksekliğinde eski bir bent vardır. Bentin yukarı kısmında elde edilen Squalius cii türüne ait 

örnekler ile bentin altında elde edilen örnekler arasında belirgin bir renk farklılığı vardır. 

Derenin daha yukarısında doğal bir şelale mevcuttur. Suyun üst bölgeleri herhangi bir 

kirliliğe maruz kalmamasına rağmen daha alt kısımlarında tarım ilaç atıkları, çöp ve evsel 

atıkların atılmasıyla kirlenme oluştuğu gözlemlenmiştir. İstasyonda Barbus niluferensis, 

Oxynoemacheilus sp., Squalius cii türleri elde edilmiştir. İstasyonun Fiziko-Kimyasal 

ölçümleri (Çizelge 3.7)’ de, istasyonun genel görünümü (Şekil 3.8)’ de verilmiştir. 

 

Çizelge 3.7. Narlıdere Köyü Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 21,4 

pH 8,19 

İletkenlik(µs/cm) 323 

Tuzluluk(‰) 0,16 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 9,81 

Oksijen doygunluğu(%) 111,2 

 

 

Şekil 3.8: Narlıdere köyü 
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3.5.7 Aksu Deresi 

 

Kaynağını Lütfiye, Şevketiye ve Alaçam köylerinden çıkan sular oluşturur. Suların 

Aksu köyünün içinden geçmesiyle buradan ismini alır. Gölbaşı göletine dökülür. Çoğunlukla 

ilkbaharda debisi yüksek iken yazın ortasına doğru Aksu köyünün içerisindeki bölgede bir 

miktar su kalır ve bu su gölete ulaşamaz. Aksu deresi kollarının üzerine çok küçük sulama 

göletleri yapılmıştır. Dere herhangi bir kirlenmeye maruz kalmamıştır. İstasyondan sadece 

Barbus nilüferensis türü elde edilebilmiştir. İstasyona ait Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

(Çizelge 3.8)’ de, gölete döküldüğü yerin istayonun yaz sonlarındaki genel genel görünümü 

(Şekil 3.9)’da verilmiştir. 

 

Çizelge 3.8 Aksu Deresi Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 17,6 

pH 7,66 

İletkenlik(µs/cm) 390 

Tuzluluk(‰) 0,17 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 9,56 

Oksijen doygunluğu(%) 101,2 

 

 

Şekil 3.9 Aksu Deresi (Yaz aylarında) Gölbaşı Göleti girişi 
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3.5.8 Deliçay 

 

Uludağın zirvesinde yer alan krater gölleri kaynağını oluşturur. Alaçam, Orhaniye ve 

Derekızık köyleri ve Kestel ilçesinin içinden geçerek Nilüfer Çayı’na karışır. Nilüfer 

Çayı’nın ana kollarından birini oluşturur. İlkbahar mevsiminde debisi oldukça yüksektir. 

Yaz mevsiminde derenin üst kısımlarının debisi yüksektir fakat yaz aylarında tarım 

alanlarını sulama ve içme suyu olarak kullanımından dolayı Kestel ilçe çıkışına kadar 

neredeyse beşte biri kadar kalmaktadır. Derekızık köy içine kadar oldukça berrak akan, 

doğal yapısı korunmuş ve içme suyu kalitesinde olan dere Kestel ilçesi içerisinden geçerken 

kirlenmeye maruz kalmaktadır. Derekızık köyünün yukarı kısımlarında Salmo coruhensis 

ve Barbus nilüferensis, Orhaniye köyü altında ise sadece Salmo coruhensis türleri vardır. 

Derenin üst kısımlarına ulaşım çok zordur. Deliçay Derekızık köyü çıkışından ve Kestel ilçe 

içerisinden geçerken dere ıslah çalışması yapılmıştır. Deliçay’ın, Derekızık köyünün 

içerisinden daha yukarısındaki kısımlarında balık varlığı varken köyün alt kısımlarında ve 

Kestel ilçesi içerisinde olan kısımlarında balık örneği elde edilememiştir. Bölgenin yerleşim 

yerlerine yakınlığı ve ulaşımın kolaylığı sebebiyle yoğun bir av baskısı vardır. İstasyonun 

Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.9)’da, istasyonun genel görünümü (Şekil 3.10)’da 

verilmiştir. 

 

Çizelge 3.9. Deliçay Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 16,4 

pH 8,06 

İletkenlik(µs/cm) 299 

Tuzluluk(‰) 0,14 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 9,80 

Oksijen doygunluğu(%) 104,2 
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Şekil 3.10 Deliçay 

 

3.5.9 Misi Köyü-Doğancı Barajı 

 

Nilüfer Çayı’nın en büyük koludur. Üzerinde Bursa İlinin su ihtiyacını da karşılayan 

Doğancı Barajı ve Nilüfer Barajı bulunmaktadır. Uludağın yamaçlarında çıkan Arasdere, 

Ericek deresi Soğukpınar ve Baraklı tarafından gelen sular ana kollarıdır. Nilüfer Çayı ismini 

bu koldan alır. Çay Misi köyünden sonra yerleşim yerlerine girmeden Atatürk Kent Ormanı 

bölgesinde önüne bir bent yapılmıştır. Bentin aşağı kısımları tamamen betondan oluşan bir 

kanal şeklindedir. Bentin aşağı kısımlarında Nilüfer Çayı’nın ana koluna kadar olan kısımda 

herhangi bir canlı çeşitliliği yoktur. Bentin oluşturduğu gölette Cyprinus carpio, Carassius 

gibelio, Esox lucius, Silurus glanis türlerinin olduğunu ve avladıklarını bölgedeki balıkçılar 

söylemesine reğmen sadece Cyprinus carpio, Squalius cii ve Capoeta tinca türleri elde 

edilebilmiştir. Misi Köyü içerisinde balık populasyonu oldukça yoğundur. Alburnoides 

manyasensis, Capoeta tinca, Barbus niluferensis, Barbus oligolepis, Neogobius fluviatilis, 

Oxyneomaculus sp., türleri yoğun olarak vardır. Doğancı barajına suyun girdiği kısımda 

suyun debisi ve akıntı hızı oldukça yüksektir. Baraja suyun giriş yaptığı bölgede sadece 

Squalius cii türü elde edilebilmiştir. Baraja Orhaneli tarafından giriş yapan suda ise Barbus 

niluferensis türü vardır. İstasyonun Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.10)’da, istasyonun 

genel görünümü (Şekil 3.11)’de verilmiştir. 
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Çizelge 3.10 Misi Köyü Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 17,9 

pH 7,88 

İletkenlik(µs/cm) 439 

Tuzluluk(‰) 0,22 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 9,26 

Oksijen doygunluğu(%) 97,1 

 

 

Şekil 3.11 Misi köyü 

 

3.5.10 Nilüfer Barajı Üstü 

 

İstasyon Nilüfer barajına su girişinin olduğu bölgenin yaklaşık 1 km üstündedir. 

Baraklı, Pınarcık ve Dağdibi tarafından gelen küçük derelerin birleşmesiyle oluşmuştur. 

Suyun debisi diğer derelere göre yüksektir. İlkbahar aylarında su debisi artarken yazın 

azalmakta sonbaharda ise tarım alanlarının sulaması bittiği için debi tekrardan artmaktadır. 

Suyu berraktır ve su zeminini büyük taşlar oluşturmaktadır. Su kenarında yoğun miktarda 

çınar ağaçları bulunur. Bölgede sadece tarım alanları mevcuttur ve herhangi bir sanayi 

kuruluşu bulunmamaktadır. Derenin doğal yapısı genel olarak korunmuş, sadece köprü 

altları balık geçişlerine engel olacak şekildedir. Nilüfer Çayı’nın ana kolunu 

oluşturmaktadır. Nilüfer barajına dökülen derelerde Oxynoemacheilus sp. türü yoğun olarak 
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bulunmuştur. İstasyonda Alburnoides manyasensis, Barbus niluferensis, Squalius cii, 

Oxynoemacheilus sp., türleri tespit edilmiştir. Alburnoides manyasensis türü yoğun olarak 

bulunmaktadır. İstasyonun Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.11)’ de, istasyonun genel 

görünümü (Şekil 3.12)’de verilmiştir. 

 

Çizelge 3.11 Nilüfer Barajı Üstü Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 14,9 

pH 8 

İletkenlik(µs/cm) 328 

Tuzluluk(‰) 0,15 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 9,97 

Oksijen doygunluğu(%) 106 

 

 

Şekil 3.12 Nilüfer Barajı üstü 

 

3.5.11 Arasdere 

 

Uludağ’ın güney yamacından doğan Arasdere Nilüfer barajının alt kısmından Nilüfer 

Çayına dökülür. Derenin suyu tarım arazilerinin sulanması için kullanıldığı için yaz 

aylarında ana kola ulaşana kadar suyu neredeyse kuruma noktasına gelmektedir. Derenin 
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zirveye yakın kısımlarında balık yakalanamamıştır. Zirvenin biraz alt kısımlarında Salmo 

rizeensis türü çıkmıştır. Derenin suyu oldukça berrak, soğuk ve içme suyu kalitesindedir. 

Derenin doğal yapısı bozulmamıştır ve etrafında yoğun ormanlık alanlar vardır. Derenin 

kaynağını oluşturan Uludağ’ın zirvesini oluşturan bölgede ormanlık alan yoktur. Uludağ’ın 

dik yamaçlarından akan derenin suyu ilkbaharda debisi yüksekken yazın sonlarına doğru 

azalmaktadır. Oldukça dik yamaçlardan akan derenin zaman zaman sel gibi doğal afetlere 

maruz kalmaktadır. Arazi çalışmalarının yapıldığı bölgelerde selin getirdiği büyük miktarda 

ağaç kütüklerine rastlanmıştır. Derenin kenarlarında büyük kaya blokları vardır. Derenin 

kaynağını oluşturan bölgeye kışın yüksek miktarda kar yağışı olmaktadır. Derenin Fiziko-

Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.12)’de, istasyonun genel görünümü ise (Şekil 3.13)’te 

verilmiştir. 

 

Çizelge 3.12 Arasdere Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 11,1 

pH 7,69 

İletkenlik(µs/cm) 176 

Tuzluluk (‰) 0,08 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 9,65 

Oksijen doygunluğu(%) 102,8 
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Şekil 3.13 Arasdere 

 

3.5.12 Ericek Deresi 

 

Uludağın güney yamacından doğan Ericek Deresi Nilüfer barajına dökülmektedir. 

Derenin suyu çok fazla değildir. Derenin alt bölgesinde Salmo rizeensis türü yakalanmış 

zirveye yakın bölgelerde ise balık yakalanamamıştır. Derenin suyu oldukça berrak, soğuk ve 

içme suyu kalitesindedir. Dere herhangi bir kirlenmeye maruz kalmamıştır. Derenin doğal 

yapısı korunmuştur. Derenin etrafında yoğun ormanlık alanlar vardır. Dere yatağı çok geniş 

değildir. İstasyonun Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.13)’te, istasyonun genel 

görünümü (Şekil 3.14)’te verilmiştir. 

 

Çizelge 3.13 Ericek Deresi Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 10,6 

pH 7,91 

İletkenlik(µs/cm) 179,8 

Tuzluluk(‰) 0,09 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 10,26 

Oksijen doygunluğu(%) 103,8 
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Şekil 3.14 Ericek Deresi 

 

3.5.13 Nilüfer Çayı Susurluk Çayı Karışım Noktası 

 

Hayırlar köyünün yakınında Nilüfer Çayı ile Susurluk Çayı’nın karıştığı noktadır. 

Susurluk’tan gelen su biraz berrakken Nilüferden gelen su daha koyudur. Suyun karışım 

bölgesinde çayın kenarkısımları balçıklı bir yapıdadır ve ağır koku vardır. İstasyonda balık 

örneği elde edilememiştir. İstasyonun Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 3.14)’te, 

istasyonun genel görünümü (Şekil 3.15)’te verilmiştir. 

 

Çizelge 3.14 Nilüfer Çayı Susurluk Çayı karışım noktası Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 21 

pH 7,42 

İletkenlik(µs/cm) 1479 

Tuzluluk(‰) 0,75 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 3,84 

Oksijen doygunluğu(%) 42,8 
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Şekil 3.15 Nilüfer Çayı Susurluk Çayı karışım noktası 

 

3.5.14 Hürriyet Köyü 

 

Hürriyet Köyündeki istasyon, Nilüfer Çayı’nın tüm kolları, sulama kanalları, kurutma 

kanalları, atık sular, fabrika atıkları ve küçük derelerin birleştikten sonraki en son halini 

aldığı noktadır. Su kenarında ağır bir koku vardır ve neredeyse balçık şeklinde akmaktadır 

İstasyondan balık örneği elde edilememiştir. İstasyonun Fiziko-Kimyasal ölçümleri (Çizelge 

3.15)’te, istasyonun genel görünümü (Şekil 3.16)’da verlmiştir. 

 

Çizelge 3.15 Hürriyet Köyü Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 22 

pH 7,61 

İletkenlik(µs/cm) 2043  

Tuzluluk(‰) 1,03 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 0,72 

Oksijen doygunluğu(%) 8,3 
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Şekil 3.16 Hürriyet Köyü 

 

3.5.15 BUTTİM (Bursa Uluslararası Tekstil ve Ticaret Merkezi) 

 

Belirlenen istasyon Doğancı Barajı, Deliçay, Gölbaşı göleti, Narlıdere ve sulama 

kanallarından gelen suyun Bursa İçinde birleştiği noktadır. İstasyon tamamen şehir içinde 

kalmaktadır. Su kenarında ağır bir koku vardır ve su siyah renkli bir görünüme sahiptir. 

İstasyondan örnek elde edilememiştir. İstasyonun fizikokimyasal ölçümleri (Çizelge 

3.16)’da, istasyonun genel görünümü (Şekil 3.17)’de verilmiştir. 

 

Çizelge 3.16 Buttim Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 24,6 

pH 7,77 

İletkenlik(µs/cm) 1848 

Tuzluluk(‰) 0,94 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 0,38 

Oksijen doygunluğu(%) 4,6 
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Şekil 3.17 Buttim 

 

3.5.16 Samanlı Mahallesi Yıldırım  

 

Deliçay’ın Kestel ilçesinin içinden geçtikten sonra Sulama kanalından gelen suyla 

birleştiği noktadır. Deliçay’dan gelen derede ıslah çalışması yapılmıştır ve suyu berrak 

akmaktadır. Deliçay’dan gelen suda Derekızık Köyünden sonra balık yoktur. Sulama 

kanalından gelen suya fabrika atıkları ve evsel atıklar bırakıldığından suyun rengi siyahtır. 

 

3.5.16.1 Deliçay’dan gelen su  

 

Deliçaydan gelen suyun kanal suyuyla karışım noktasıdır. Deliçay’dan gelen suyun 

kalitesinin yüksek olmasına rağmen derenin doğal yapısı bozulduğu için balık örneği elde 

edilememiştir. İstasyonun genel görünümü (Şekil 3.18)’de suyun Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

(Çizelge 3.17)’ de verilmiştir. 

 

Çizelge 3.17 Deliçay’dan gelen su Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 20,7 

pH 8,09 

İletkenlik(µs/cm) 329 

Tuzluluk(‰) 0,15 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 9,90 

Oksijen doygunluğu(%) 108,8 
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Şekil 3.18 Deliçay’dan gelen su 

 

3.5.16.2 Sulama kanalından gelen su  

 

Sulama kanalından gelen suyun Deliçaydan gelen suyla karışma noktasıdır. Sulama 

kanalına fabrika atıkları ve evsel atıklar karışmaktadır. Suyun ilk kaynağını oluşturan 

bölgelerde su rengi berrak iken daha aşağılara inildikçe suyun rengi koyu bir renk 

almaktadır. İstasyonun genel görünümü (Şekil 3.19)’da suyun Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

(Çizelge 3.18)’da verilmiştir. 

 

Çizelge 3.18 Sulama kanalından gelen su (siyah) Fiziko-Kimyasal ölçümleri 

Sıcaklık(0C) 26,7 

pH 8,19 

İletkenlik(µs/cm) 292 

Tuzluluk(‰) 1.51 

Çözünmüş oksijen(mg/L) 2,15 

Oksijen doygunluğu(%) 26,8 
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Şekil 3.19 Sulama kanalından gelen su  
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4. BULGULAR VE TARTIŞMA 

 

 

4.1 Taksonomik Bulgular 

 

Nilüfer Çayı ve kollarının balık faunasının tespiti amacıyla yapılan bu çalışmada 16 

istasyonda örnekleme çalışması yapılmış ve bunlardan sadece 12 istasyonda örnek elde 

edilebilmiştir. Örnek çıkan istasyondan 18 tür (Cobitis vardarensis, Alburnoides 

manyasensis, Barbus niluferensis, Barbus oligolepis, Caopeta tinca, Carassius gibelio, 

Cyprinus carpio, Petroleuciscus borysthenicus, Rhodeus amarus, Scardinus 

erythrophthalmus, Squalius cii, Vimba vimba, Oxynoemacheilus sp., Esox lucius, Neogobius 

fluviatilis, Salmo coruhensis, Salmo rizeensis, Silurus glanis) tespit edilmiştir. 

Petroleuciscus borysthenicus, Alburnoides manyasensis, Rhodeus amarus, Squalius cii, 

Neogobius fluviatilis, Silurus glanis) havza bazında verilmiş olmasına rağmen Nilüfer Çay’ı 

özelinde ilk defa verilmiştir. Salmonidae familyasına ait olan Salmo coruhensis ve Salmo 

rizeensis türleri ise bölgeden ilk kez verilmiştir. Yapılan çalışmada Nemacheilidae 

familyasına ait örnekler hakkında yeterli veri elde edilemediği için Oxynoemacheilus sp. 

olarak verilmiştir. Araştırma sahasında tespit edilen türlerin istasyonlara göre dağılımları 

(Çizelge 4.1)’de verilmiştir. 

 

Çizelge 4.1 Araştırma sahasında tespit edilen türlerin istasyonlara göre dağılımları 
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1      +   + + +  +  +    

2      +  + +  +  +      

3 +     +   +  +  +      

4 +  + +     +  + + + +     
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Çizelge 4.1 (devam) 

5 +  + +  +  + +  +  +  +   + 

6 +  +        +  +      

7   +                

                   

8   +             +   

9 + + + + +  +    +  +  +    

10  + +        +  +      

11                 +  

12                 +  

13                   

14                   

15                   

16                   

 

4.2. Araştırma sahasında Saptanan Türlerin Sistematik Konumları 

 

Nilüfer Çayı’nda tespit edilen türlerin sistematik konumları, Kuru vd.(2015) “Fish 

Biodiversty in İnland Waters of Turkey” de verilen taksonomik kategorileri ve sıralaması 

esas alınarak yapılmıştır. 

 

Phylum: CHORDATA  

Subphylum: VERTEBRATA 

Classis: TELEOSTEI 

Superordo: OSTARIOPHYSI 

Ordo: CYPRINIFORMES 

 

Familia: Cobitidae 

Cobitis vardarensis Karaman, 1928 
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Familia: Cyprinidae 

Alburnoides manyasensis Turan, Ekmekçi, Kaya&Güçlü, 2013 

Barbus niluferensis Turan, Kottelat&Ekmekçi, 2009 

Barbus oligolepis Battalgil, 1941 

Capoeta tinca (Heckel, 1843) 

Carassius gibelio (Bloch, 1782) 

Cypriuns carpio Linnaeus, 1758 

Petroleuciscus borysthenicus (Kessler, 1859) 

Rhodeus amarus (Bloch, 1782) 

Scardinius erythrophthalmus (Linnaeus, 1758) 

Squalius cii (Richardson, 1857) 

Vimba vimba (Linnaeus, 1758) 

 

Familia: Nemacheilidae 

Oxynoemacheilus sp. 

 

Familia: Esocidae 

Esox lucius Linnaeus, 1758 

 

Familia: Gobidae 

Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814) 

Familia: Salmonidae 

Salmo coruhensis Turan, Kottelat&Engin, 2010 
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Salmo rizeensis Turan, Kottelat&Engin, 2010 

 

Familia: Siluridae 

Silurus glanis Linnaeus, 1758 

 

4.3 Araştırma Sahasında Saptanan Türlerin Tayin Anahtarı 

 

İncelenen farklı literatürler ve elde edilen türler dikkate alınarak Nilüfer Çayı balık 

faunası için tayin anahtarı aşağıdaki gibi hazırlanmıştır. 

 

Familya Tayin Anahtarı 

1. Pelvik yüzgeçler göğüs bölgesinde birleşmişlerdir……………………………..Gobidae 

-Pelvik yüzgeçler göğüs bölgesinde birleşmemişlerdir…………………….……………...2 

2. Kaudal yüzgeç ile dorsal yüzgeç arasında adipoz yüzgeç bulunur……….…Salmonidae 

-Kaudal yüzgeç ile dorsal yüzgeç arasında adipoz yüzgeç bulunmaz………..…………….3 

3. Anal yüzgeçte 40’ dan fazla dallanmış ışın vardır……………………………...Siluridae 

- Anal yüzgeçte 40 dan az dallanmış ışın vardır…………………………………………..…4 

4. Dorsal yüzgeç vücudun iyice gerisine itilmiştir………………………………….Esocidae 

- Dorsal yüzgeç vücudun iyice gerisine itilmiştir……………………………..…….............5 

5. Bıyık bulunmaz yada bıyıklar iki çiftten fazla değildir………..………...…….Cyprinidae 

- Bıyıklar 3-5 çiftttir……………………………………………………………………….6 

6. Her iki gözün altında suborbiter diken bulunur………………………………..Cobitidae 

Gözlerin altında sub orbiter diken bulunmaz…. ……………….………..…..Nemachelidae 
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Cobitidae  

1. Z3 zonu Z2 zonundan geniştir, bir tane lamina sirkularis vardır, Z4 zonunda birbirinden 

ayrılan Z3-24 siyah benek vardır, kaudal yüzgecin tabanında belirgin siyah benek 

vardır………………….………………………………………….…….. Cobitis vardarensis 

Cyprinidae 

1.Vücut iyice yassılaşmıştır. Gözler kırmızımsı renktedir, anal yüzgein başlangıç noktası 

dorsal yüzgecin orta kısmına denk gelir………………………….………Rhodeus amarus 

-  Vücut iyice yassılaşmamıştır……………………………………….……………………2 

2. Dorsal yüzgeç aşağı yukarı anal yüzgecin iki misli uzunluğundadır……….…………...3 

- Dorsal yüzgeç neredeyse anal yüzgece eşit uzunluktadır……………………….………..4 

3. Ağızda bıyık bulunmaz  …………………………………….…….…..Carassius gibelio 

- Ağızda 2 çift bıyık bulunur  ………………………………………….….Cyprinus carpio 

4.Ağızda iki çift bıyık bulunur  ………………………………...…………………………5 

- Ağızda bıyık bulunmaz……..……………………………………………………………7 

5. Dudaklar genellikle etlidir……………………………………………………………….6 

-Dudaklar iyi gelişmemiştir…………………………………………………...Capoeta tinca 

6. Dorsal yüzgecin son basit ışının proximalinde dişcik vardır. Yaklaşık olarak basit ışının 

proximalinden itibaren %49-52 kadarı dişçiklidir Posterior kısmında dişcik yoktur. 

……………………………………………………………………….…Barbus niluferensis 

- Dorsal yüzgecin son basit ışın kemikleşmiş ve proksimalinden itibaren ¾ ü kadarı dişcikli 

yapıdadır ……………………………………………………………....….Barbus oligolepis 

7.Yüzgeçler portakal rengindedir….………………………………….………..…..……….8 
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- Yüzgeçler portakal renginde değildir.…………………………………….……..…………9 

8.Ligne lateralde 40-45 pul vardır….………………………….Scardinus erythrophthalmus 

- Ligne lateralde pul sayısı 40’ dan azdır …………………….Petroleuciscus borysthenicus  

9. Ligne lateralde pul sayısı 52’den fazladır……………………………………Vimba vimba 

- L.lateraldeki pul sayısı 52’den azdır………………………..………….………..………..10 

10. Ligne lateral tek dikişlidir..…………………………………….….......……..Squalius cii 

- Ligne lateral iki dikişlidir…………………………………….….Alburnoides manyasensis 

Nemacheilidae  

1. Kuyruk yüzceç çatallıdır ve 7-9 ½ dorsal yüzgeç dallanmış ışın 

vardır…………………………………………………………..…..…..Oxynoemacheilus sp. 

Esocidae 

1. Dorsal yüzgeç kaudal yüzgece iyice yaklaşmıştır……………..……….…….Esox lucius 

Gobidae  

1. İkinci dorsal yüzgeç arkaya doğru gidildikçe belirgin şekilde yüksekliği alçalarak devam 

eder…………………………………………………………………….Neogobius fluviatilis 

Salmonidae  

1. Küçük boyludur (maksimum standart boy yaklaşık olarak 250 mm), vücut 

kahverengimsidir, siyah benekler küçük veya ortadır genelde göz bebeklerinden 

küçüktür…………………………………………………………………….Salmo rizeensis 

- Büyük boyludur (maksimum standart boy 800 mm kadar), genel vücut görünümü gümüşi 

gridir, siyah benekler orta veya büyüktür, gözbebeklerine eşit yada küçüktür 

…………………………………………………………..……………….Salmo coruhensis 
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Siluridae 

1. Anal yüzgeçte 40 kadar dallanmış ışın bulunur. Dorsal yüzgeç küçüktür…Silurus glanis 

 

4.4 Tespit Edilen Türler ve Morfolojik Özellikleri 

4.4.1 Cobitis vardarensis Karaman, 1928 

Türkçe Adı: Çöpçü balığı  

Sinonimleri: Cobitis taenia vardarensis Karaman, 1928, Cobitis vardarensis vardarensis 

Karaman, 1928 

İncelenen örnekler: 8 örnek Barakfakih Köyü  

Diagnostik Özellikler: Yan taraflardan yassılaşmış bulunan vücut ince yapılı küçük pullarla 

örtülüdür. Baş dar ve yüksek yapılıdır ve üzerinde pullar bulunmaz. Ağız etrafında yer alan 

üç çift kısa bıyıktan iki çifti burun ucundan, bir çifti de ağız kenarından çıkar. Farinks dişleri 

kısadır. Gözler ince ve şeffaf görünüşlü bir deri tabakası ile örtülüdür. Her bir gözün altında, 

bazen deri altına iyice gizlenmiş olan suborbiter dikenler bulunur. Ligne lateral vardır ve 

çıplak gözle görülmesi zordur. Kuyruk yüzgeci yuvarlaktır.  

Türün Morfolojik Tanımlanması: Türün genel görünümü (Şekil 4.1)’de verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.2, Çizelge 4.3)’de verilmiştir. Türün Z4 

zonunda belirgin 13-18 adet birbirinden belirgin bir şekilde ayrılmış siyah leke vardır. Z3 

zonu Z2 zonundan geniştir. Z3 zonu çok sayıda sıkışmış noktalardan oluşur. Kaudal 

yüzgecin tabanında belirgin bir siyah nokta vardır. Bir adet lamina circularis vardır. 

 



39 
 

 

a 

 

b 

Şekil 4.1 Cobitis vardarensis a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

 

Çizelge 4.2 Cobitis vardarensis’ in morfometrik ölçümleri 

n=5 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  17,93 22,99 20,45  

% Standart boy     

Baş boyu 19,26 21,76 20,39 1,06 

Maksimum vücut yüksekliği 14,10 16,52 15,69 1,03 

Kuyruk sapı derinliği 9,46 10,10 9,71 0,31 

Predorsal mesafe 51,14 53,54 52,23 1,19 

Prepelvik mesafe 51,62 53,85 52,68 1,07 

Preanal mesafe 76,56 79,84 78,61 1,25 

Pektoral-anal mesafe 59,06 61,44 59,72 0,98 

Pektoral-pelvik mesafe 33,39 37,07 34,35 1,55 
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Çizelge 4.2 (devam) 

Pelvik- anal mesafe 25,49 27,81 26,77 0,98 

Kuyruk sapı uzunluğu 16,13 18,16 16,80 0,83 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 14,58 17,25 16,07 0,98 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 12,86 14,22 13,37 0,53 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 12,56 14,21 13,39 0,70 

Anal yüzgeç yüksekliği 11,92 14,00 12,69 0,94 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 13,97 16,59 15,14 1,06 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu     

Baş genişliği (Göz ortasından) 8,40 8,85 8,58 0,19 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 11,21 12,71 11,67 0,61 

Göz çapı 3,04 3,98 3,53 0,41 

Burun uzunluğu 9,03 10,45 9,74 0,64 

Göz arası mesafe 3,55 4,68 4,17 0,49 

 

Çizelge 4.3 Cobitis vardarensis’ in yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

n=8 5 6 7 8 

Dorsal    8 

Pektoral   6 2 

Pelvik 1 7   

Anal 8    

Vücut rengi ve deseni: Elde edilen örneklerin Z2, Z4 zonları siyahımsı Z1, Z3 zonları hafif 

grimsi kahverengi tondadır. Kaudal yüzgeçte ve dorsal yüzgeçte sıralı siyah noktalar vardır. 

Baş üzerinde siyah noktalar vardır. Gözün ön tarafından burun ucuna doğru siyah bir çizgi 

vardır. 

Coğrafik yayılışı: Ege denizi havzası, gallikos kanalı (Yunaistan, Makedonya) (Kottelat ve 

Freyhof, 2007) 
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4.4.2 Alburnoides manyasensis Turan, Ekmekçi, Kaya&Güçlü, 2013 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica) : Kocasu (Susurluk Havzası)  

Türkçe Adı: Manyas noktalı inci balığı 

İngilizce Adı: Manyas spirlin 

İncelenen örnekler: 19 örnek Nilüfer barajı su giriş yapmadan ve nilüfer barajına uludağdan 

akan derelerin döküldüğü kısımlardan.  

Diagnostik Özellikler: Vücudun üst kısmı belirgin olarak dışbükeydir. Ventral ve anal 

yüzgeç arasında kısmen veya biraz gelişmiş ventral karina bulunur.  Ense standart boyu 60 

mm den uzun olan bireylerde belirgin olarak kamburdur. Başın üst tarafı interorbital bölgede 

düz veya kısmen dış bükey, burun üzerinde hafifçe dış bükeydir (Turan vd., 2013). 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut yapısı (Şekil 4.2)’de verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.4, Çizelge 4.5, Çizelge 4.6, Çizelge 4.7, 

Çizelge 4.8, Çizelge 4.9)’de verilmiştir. Maksimum vücut yüksekliği baş boyundan 

büyüktür. Baş boyu standart boyun ortalama % 25’i kadardır. Maksimum vücut yüksekliği 

dorsal yüzgeç başlangıcında standart boya oranı % 24-31’i ortalama %25’i kadardır. Dorsal 

görünümü belirgin olarak dış bükeydir. Standart boyu 60 mm den büyük örneklerde ensede 

belirgin bir kamburluk vardır. Ventral görünüm daha az dışbükeydir. Predorsal mesafe 

uzunluğunun standart boya oranı % 49-55’i ortalama %52’i kadardır. Baş boyu standart boya 

oranı % 22-26’sı ortalama 25’i kadardır. Prepelvik mesafe uzunluğunun standart boya oranı 

% 43-51’i ortalama 46’sı kadardır. İncelenen 20 örneğin ligne lateralinde 46(1), 47(2), 48(3), 

49(5), 50(4), 51(2), 52(1), 53(1) sıra pul bulunur.  Ligne lateral ile dorsal yüzgeç arasında 9-

11 pul bulunur. Ligne lateral ile pelvik yüzgeç arasında 4 pul bulunur. Dorsal yüzgeçte 3 

basit ışın bulunur. Dorsal yüzgeçte (8), anal yüzgeçte (11-13 ½ ), pektoral yüzgeçte (11-13 

½ ), ventral yüzgeçte  (7-8 ½ ) dallanmış yüzgeç ışını bulunur. Dorsal yüzgeç yüksekliğinin 

standart boya oranı %21-25 ortalama 23 dür. Dorsal yüzgecin dışkenarı hafice içbükeydir. 

Pektoral yüzgeç uzunluğu her iki cinsiyette de pelvik yüzgeç başlangıcına ulaşmaz. Pektoral 

yüzgecin dış kenarı hafifçe içbükey ve pektoral yüzgeç uzunluğunun standart boya oranı % 

18-22’i ortalama 20’i kadardır. Pelvik yüzgeç yuvarlaktır, anüsün çok az gerisine ulaşır. 

Pelvik yüzgeç uzunluğunun standart boya oranı % 16-18’i otalama 17’i kadardır. Anal 
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yüzgeç dış kenarı içbükeydir. Kaudal yüzgeç çatallı ve yüzgeç lobları hafifçe sivridir. 

Abdominal bölge kaudal bölgeden uzundur nadiren eşittir. 

 

 
a 

 

b 

Şekil 4.2 Alburnoides manyasensis a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

 

Çizelge 4.4 Alburnoides manyasensis’in morfometrik ölçümleri. 

n=19 Minimum Maksimum Ortalama 
Standart 

sapma 

Standart Boy (mm)  50,71 90,63 69,92  

% Standart boy     

Baş boyu 22,9 26,82 25,03 1,06 

Maksimum vücut yüksekliği 24,31 31,18 26,63 1,76 

Kuyruk sapı derinliği 9,35 11,65 10,44 0,61 

Predorsal mesafe 49,51 55,13 52,88 1,25 



43 
 

 

 

 

Çizelge 4.5 Alburnoides manyasensis’in LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 47 48 49 50 51 52 53 

n=20 2 3 6 4 2 2 1 

 

Çizelge 4.6 Alburnoides manyasensis’in LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayıs 9 10 11 

n=20 1 15 4 

 

 

Çizelge 4.4 (devam) 

Prepelvik mesafe 43,12 51,43 46,51 1,7 

Preanal mesafe 60,19 66,88 64,43 1,86 

Pektoral-anal mesafe 38,67 44,19 41,66 1,74 

Pektoral-pelvik mesafe 20,66 24,87 22,82 1,34 

Pelvik- anal mesafe 16,91 20,84 19,03 1,13 

Kuyruk sapı uzunluğu 19,48 24,04 21,79 1,16 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 21,19 25,83 23,21 1,15 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 18,73 22,16 20,34 1,07 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 16,43 18,84 17,28 0,66 

Anal yüzgeç yüksekliği 16,98 20,94 18,73 1,01 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 22,58 27,12 25,29 1,26 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 12,29 15,61 14,12 0,87 

Baş genişliği (Göz ortasından) 12,2 14,53 13,29 0,64 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 13,55 16,51 14,95 0,8 

Göz çapı 5,96 7,99 7,12 0,47 

Burun uzunluğu 6,88 8,96 7,9 0,63 

Göz arası mesafe 7,94 9,6 8,91 0,46 
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Çizelge 4.7 Alburnoides manyasensis’ in LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 4 

n=20 20 

 

Çizelge 4.8 Alburnoides manyasensis’ in yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 7 8 9 10 11 12 13 

Dorsal n=20  19 1     

Pektoral n=20     4 9 7 

Pelvik n=20 1 19      

Anal n=20     7 10 3 

 

Çizelge 4.9 Alburnoides manyasensis’ in yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III 

Pektoral  

Pelvik I 

Anal III 

 

Vücut rengi ve deseni: Canlı örneklerde vücudun orta hattı boyunca solungaç kapağından 

kuyruk başlangıç bölgesine kadar altın sarısı bir renklenme vardır. Vücudun orta hattının üst 

kısmı gri renkte alt kısmında ise gümüşi renk vardır. Ligne lateral boyunca belirgin 

renklenme vardır. Pektoral, pelvik ve anal yüzgeç başlangıçlarında turuncu renklenme 

vardır. Solungaç kapağının bittiği yerde pektoral yüzgeçten operkulum kapağının üst 

kısmına kadar siyah bir bant vardır. 
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Habitatı: Zemini yuvarlak kaya ve çakıllı olan temiz hızlı akan akarsu ve derelerde yaşar. 

Örneklerin yakalandığı bölgede ayrıca Squalius cii, Barbus niluferensis,Barbus oligolepis, 

Capoeta tica, Neogobius fluviatilis, Oxynoemacheilus sp., türleriyle birlikte yakalanmıştır. 

Coğrafik yayılışı: Koca Çayı, Manyas Gölü, Marmara Denizi Havzası, Susurluk Havzası 

(Turan vd., 2013). 

 

4.4.3 Barbus niluferensis Turan, Kottelat&Ekmekçi, 2009 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica: Karaköprü Çayı 

Türkçe Adı: Simav bıyıklısı 

İngilizce Adı: Simav Barbel 

İncelenen örnekler: Misi köyü (4), Deliçay (6), Nilüfer barajı üstü (4), Aksu deresi (2), 

Nazlıdere köyü (4) 

Diagnostik Özellikler: Dorsal yüzgecin son basit ışının proximalinde diş vardır. Posterior 

kısmında diş yoktur. Yaklaşık olarak basit ışının proximalinden itibaren % 49-52’i kadardır 

ve 15-17 adet diş bulunur. Vücudu kısadır, kısa kaudal yüzgeci vardır, balığın arka kısmında 

çok miktarda büyük, düzensiz siyah lekeler vardır. Yüzgeçlerinde siyah noktalar vardır. 

Başın gerisinde küçük siyah noktalar vardır. Dişilerde anal yüzgeç kaudal yüzgece kadar 

uzanır (Turan vd., 2009a). 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel görünümü (Şekil 4.3)’te verilmiştir. Morfometrik 

ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.10, Çizelge 4.11 Çizelge 4.12, Çizelge 4.13, Çizelge 4.14, 

Çizelge 4.15)’te te verilmiştir. Vücut ince, yan taraftan hafifçe yassılaşmıştır. Vücüdun üst 

tarafı standart boyu 100 mm’den küçük örneklerde kavisli, daha uzun olan örneklerde ise 

neredeyse düz. Ventral görünümü neredeyse bütün örneklerde düz. Baş derinliği dorsalden 

dışbükeydir. Ağız az gelişmiş, alt dudak üst dudaktan daha kısadır. Dorsal yüzgeçte 4 basit 

ışın ve 8 ½ dallanmış ışın bulur. Dorsal yüzgecin posteriorü hafif dışbükey; dorsal yüzgecin 

başlangıcı ile pelvik yüzgeç başlangıcı neredeyse aynı hizadadır. Son basit ışın hafifçe 

kemikleşmiştir ve % 49-52’i kadarı dişlidir. Anal yüzgeçte 3 basit ışın ve 5 ½ dallanmış ışın 

vardır; dış kenarı hafif dışbükey ve kaudal yüzgeç tabanına kadar uzanır. Kaudal yüzgeç 
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çatallıdır, lobların uçları yuvarlaktır. Baş boyu standart boya oranı % 22-25’i ortalama 24’ü 

kadardır. Maksimum vücut yüksekliği standart boya oranı % 19-23’ü ortalama 21’i kadardır. 

Anal yüzgeç uzunluğunun standart boya oranı % 21-23’ü ortalama 22’i kadardır. Kaudal 

yüzgecin standart boya oranı % 17-20’i ortalama 18’i kadardır. Burun uzunluğunun standart 

boya oranı % 9-11’i ortalama 10’u kadardır. Dişilerde anal yüzgeç erkeklere oranla uzundur. 

Ligne lateralin üst tarafında formaldehit örneklerinde siyah bir hat vardır. Canlı örneklerinde 

bu siyah hat vardır fakat formaldehit ile fikse edilmiş örnekler kadar belirgin değildir ve 

vücudun genelinde siyah ve kahverengi lekelenmeler hâkimdir. Siyah benekler kaudal 

yüzgeçve dorsal yüzgeç üzerinde yoğun bir şekilde vardır. Burun Barbus oligolepis ile 

karşılaştırıldığında daha kısa ve yuvarlaktır. Dorsal ve ventral yüzgecin dış kenarı hafifçe 

yuvarlaktır. Dişilerde anal yüzgeç kaudal yüzgece kadar uzanır. 

 

 

a 

 

b 

Şekil 4.3 Barbus niluferensis a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

 



47 
 

Çizelge 4.10 Barbus niluferensis’in morfometrik ölçümleri 

n=20 Minimum Maksimum Ortalama Standart sapma 

Standart Boy(mm)  99,1 159,8 126,37  

% Standart boy     

Baş boyu 22,41 25,19 23,97 0,89 

Maksimum vücut yüksekliği 19,37 22,77 21,11 0,95 

Kuyruk sapı derinliği 9,19 11,04 9,9 0,41 

Predorsal mesafe 51 53,88 52,38 0,88 

Prepelvik mesafe 50,14 53,88 51,84 1,18 

Preanal mesafe 73,83 76,75 75,29 0,83 

Pektoral-anal mesafe 51,69 55,51 53,75 1,19 

Pektoral-pelvik mesafe 28,77 31,87 30,07 0,93 

Pelvik- anal mesafe 22,01 24,98 23,96 0,77 

Kuyruk sapı uzunluğu 17,14 19,47 18,26 0,77 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 16,72 18,45 17,51 0,55 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 15,38 18,55 16,9 0,85 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 13,27 16,43 15,03 0,77 

Anal yüzgeç yüksekliği 21,06 23,97 22,85 0,87 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 17,65 19,64 18,61 0,71 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 12,04 14,38 12,76 0,7 

Baş genişliği (Göz ortasından) 12,34 15,51 13,75 0,92 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 12,31 14,91 13,68 0,8 

Göz çapı 3,41 4,78 4,01 0,4 

Burun uzunluğu 9,21 11,04 10,27 0,57 

Göz arası mesafe 8,1 9,97 8,96 0,61 

 

Çizelge 4.11 Barbus niluferensis ’in LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 65 66 67 68 69 

n=20 2 6 8 3 1 
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Çizelge 4.12 Barbus niluferensis’in LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 12 13 14 15 

n=20 3 6 6 5 

 

Çizelge 4.13 Barbus niluferensis’in LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 8 9 10 11 

n=20 3 6 8 3 

 

Çizelge 4.14 Barbus niluferensis’in yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 5 6 7 8 9 10 11 12 13 

Dorsal n=20   5 15      

Pektoral n=20      1 4 8 7 

Pelvik n=20   3 15 2     

Anal n=20 20         

 

Çizelge 4.15 Barbus niluferensis’in yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal IV 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal III 

 

Eşeysel dimorfizm: Dişi bireylerin anal yüzgeç uzunluğu erkek bireylerin anal yüzgeç 

uzunluğundan beliğin olarak uzundur ve neredeyse kaudal yüzgece kadar uzanır. 
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Vücut rengi ve deseni: Vücudun yan ve arka tarafında grimsi ve kahverengi renk hâkim. 

Yüzgeçler sarımsı renktedir. Çok sayıda büyük siyah noktalar vücudun yan ve arka tarafında 

mevcuttur. Baş kısmında siyah noktalar vardır.  

Habitatı: Zemini çakıl ve kayalık olan hızlı akan dere ve çaylarda yaşar. Örneklerin 

yakalandığı bölgelerde Barbus olişgolepis, Alburnoides manyasensis, Oxynoemacheilus sp. 

Cobitis vardarensis, Squalius cii, Neogobius fluvitlis, Salmo coruhensis, Vimba vimba, Esox 

lucius, Capoeta tinca, Rhodeus amarus, Petroleuciscus borthenicus türleriyle birlikte 

yakalanmıştır. 

Coğrafik yayılışı: Karaköprü Çayı, Kepekdere Çayı, Nilüfer Çayı, Kocasu ve Marmara 

Denizi Havzası (Turan vd., 2009a). 

 

4.4.4 Barbus oligolepis Battalgil, 1941 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica: Karaköprü Çayı 

Türkçe Adı: Simav bıyıklısı 

İngilizce Adı: Simav Barbel 

Sinonimleri: Barbus tauricus oligolepis Battalgil, 1941 

İncelenen örnekler: Misi köyü (10), Nazlıdere köyü (1), Barakfakih(8) 

Diagnostik Özellikleri: Alt dudakta orta lob bulunmaz. Uzun ve sivri bir burna sahiptir. 

Standart boyu 100 mm’ nin üzerinde olan bireylerde vücudun arka kısımlarında çok sayıda 

düzensiz kahverengi siyahımsı tonda noktalı lekeler mevcuttur. Lekelenmeler kafa kısmında 

hiçbir örnekte mevcut değildir.  

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel görünümü (Şekil 4.4)’te verilmiştir. Morfometrik 

ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.16, Çizelge 4.17, Çizelge 4.18, Çizelge 4.19, Çizelge 4.20, 

Çizelge 4.21)’de verilmiştir. Vücut ince, yan taraftan hafifçe yassılaşmıştır. Vücut dorsalden 

kavisli ve vetral profili daha az kavislidir. Stardart boyu 100 mm nin üzerinde olan bireylerin 

vücudun arka kısımlarında siyahımsı kahverengi noktalı lekeler mevcuttur. Baş kısmında 
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renklenme yok. Etli dudaklara sahiptir. Alt dudakta orta lob bulunmaz. Baş görünümü 

dışbükey ve nispeten derindir. Predorsal dışbükeydir. Maksillary bıyıklar burun deliklerine 

ulaşmaz. Dorsal yüzgeç 4 basit ışın ve 8 ½ dallanmış ışın bulunur ve posterior kenarı 

içbükeydir. Predorsal mesafe ile preventral mesafe neredeyse aynıdır. Son basit ışın 

katılaşmış ve proksimalinden itibaren ¾’ ü kadarı dişcikli yapıdadır. Pelvik yüzgeç 

yuvarlaktır. Anal yüzgeçte 3 basit ışın ve 5 ½ dallanmış ışın bulunur ve anterior kenarı 

konvektir. 

 

 

a 

 

b 

Şekil 4.4 Barbus oligolepis a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

 

Çizelge 4.16 Barbus oligolepis’in morfometrik ölçümleri 

n=20 Minimum Maksimum Ortalama 
Standart 

Sapma 

Standart Boy(mm)  48,98 269,09 127,72  

% Standart boy     

Baş boyu 24,48 27,71 26,06 0,91 
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Çizelge 4.16 (devam) 

Maksimum vücut yüksekliği 20,44 23,86 22,34 0,90 

Kuyruk sapı derinliği 9,83 11,98 10,67 0,49 

Predorsal mesafe 51,15 54,61 53,19 1,03 

Prepelvik mesafe 52,10 54,52 53,17 0,75 

Preanal mesafe 74,12 76,85 75,38 0,96 

Pektoral-anal mesafe 51,28 54,69 52,76 1,02 

Pektoral-pelvik mesafe 27,61 31,87 29,42 1,22 

Pelvik- anal mesafe 21,56 26,51 23,50 1,27 

Kuyruk sapı uzunluğu 17,05 19,52 18,47 0,78 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 17,68 22,91 20,27 1,43 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 17,04 21,24 19,47 0,99 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 14,96 19,93 17,35 1,24 

Anal yüzgeç yüksekliği 16,81 21,15 18,83 1,03 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 21,38 24,98 23,18 1,07 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 11,22 15,54 13,30 1,04 

Baş genişliği (Göz ortasından) 12,09 14,66 13,30 0,75 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 12,16 15,99 13,56 0,98 

Göz çapı 3,15 5,78 4,44 0,60 

Burun uzunluğu 10,47 12,79 12,07 0,56 

Göz arası mesafe 7,67 9,21 8,53 0,43 

 

Çizelge 4.17 Barbus oligolepis’in LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 54 55 56 57 58 

n=19 2 6 10  1 
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Çizelge 4.18 Barbus oligolepis’in LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin başlangıcı arasında pul 

sayısı 

Pul sayısı 12 13 14 

n=19 7 11 1 

 

Çizelge 4.19 Barbus oligolepis’in LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 8 9 

n=19 16 3 

 

Çizelge 4.20 Barbus oligolepis’in yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 

Dorsal n=19    19       

Pektoral n=19         14 5 

Pelvik n=19    17 2      

Anal n=19 19          

 

Çizelge 4.21 Barbus oligolepis’in yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal IV 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal III 
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Eşeysel dimorfizm: Dişi bireylerin anal yüzgeç uzunluğu erkek bireylerin anal yüzgeç 

uzunluğundan beliğin olarak uzundur. 

Vücut rengi ve deseni: Vücudun yan ve arka tarafında grimsi ve kahverengi renk hâkim. 

Yüzgeçler sarımsı renktedir. Karın tarafı sarımsı renktedir. Kahverengi siyahımsı noktalar 

yüzgeçlerde çok az bulunur. 

Habitatı: Zemini çakıl ve kayalık olan hızlı akan dere ve çaylarda yaşar. Örneklerin 

yakalandığı bölgelerde Barbus niluferensis, Alburnoides manyasensis, Oxynoemacheilus sp. 

Cobitis vardarensis, Squalius cii, Neogobius fluvitlis, Vimba vimba, Esox lucius, Capoeta 

tinca, Rhodeus amarus, Petroleuciscus borthenicus türleriyle birlikte yakalanmıştır. 

Coğrafik yayılışı: Kocasu, Kocaçay, Hançay, Narlıca Deresi (İznik) Ve Tüm Marmara 

Denizi Havzası (Turan vd., 2009a). 

 

4.4.5 Capoeta tinca (Heckel, 1843) 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica: Bursa 

Türkçe Adı: Karabalık, Siraz balığı 

İngilizce Adı: Asia Minor khramulya, Anatolian khramulya 

Sinonimleri: Scaphiodon tinca Heckel, 1843, Scaphiodon tinca (Heckel, 1843) 

İncelenen örnekler: Misi (15) 

Diagnostik Özellikleri: İki çift bıyık bulunur. Burun yuvarlak. Alt çene belirgin şekilde 

kavislidir. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut görünümü (Şekil 4.5)’da verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.22, Çizelge 4.23, Çizelge 4.24, Çizelge 4.25, 

Çizelge 4.26, Çizelge 4.27)’da verilmiştir. Dorsal profil dış bükeydir. Burun yuvarlak ve 

vetral görünümden üçgen şeklindedir. Vücut küçük pullarla örtülüdür. Yüzgeçler sarım-

kahverengi arası tondadır. Baş boyu ile maksimum vücut yüksekliğinin standart boya oranı 

neredeyse aynıdır. Sırt bölgesinde mavi renkte yansımalar vardır. Anal yüzgecin dış tarafı 
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dış bükeydir. Kaudal yüzgeç çatallıdır. Baş boyunun standart boya oranı % 22-26’ı ortalama 

25’i kadardır. Maksimum vücut yüksekliğinin standart boya oranı % 21-25’i ortlama 23’ü 

kadardır. Dorsal yüzgeç yüksekliğinin standart boya oranı % 19-23’ü ortalama 21’i kadardır. 

Burun uzunluğunun standart boya oranı % 8-10’u ortalama 9’u kadardır. Baş genişliğinin 

standart boya oranı % 11-13’ü ortalama 12’i kadardır. Baş yüksekliğinin standart boya oranı 

% 12-14’ü ortlama 13’ü kadardır. İncelenen örneklerde yanal çizgi ile dorsal yüzgecin 

başlangıç arasında 15-16 yanal çizgi ile anal yüzgeç başlangıcı arasında 10-11 ve yanal çizgi 

üzerinde 79-81 arası pul sayılmıştır.  

 

a 

 

b 

Şekil 4.5 Capoeta tinca a) canlı örneği b) formaldehit örneği 
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Çizelge 4.22 Capoeta tinca’nın morfometrik ölçümleri 

n=20 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  75,33 151,12 109,22  

% Standart boy     

Baş boyu 22,91 25,86 24,32 0,89 

Maksimum vücut yüksekliği 21,97 24,91 23,20 0,98 

Kuyruk sapı derinliği 10,09 12,32 11,00 0,63 

Predorsal mesafe 51,01 54,33 52,68 1,06 

Prepelvik mesafe 52,13 55,52 54,05 1,05 

Preanal mesafe 73,47 76,74 75,40 0,96 

Pektoral-anal mesafe 52,39 56,08 54,13 1,30 

Pektoral-pelvik mesafe 30,96 34,26 32,47 1,09 

Pelvik- anal mesafe 20,90 24,20 22,84 1,04 

Kuyruk sapı uzunluğu 16,09 20,39 18,29 1,31 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 19,52 23,71 21,31 1,07 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 17,20 19,69 18,38 0,64 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 14,96 16,83 15,83 0,50 

Anal yüzgeç yüksekliği 17,35 20,79 18,49 1,25 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 24,63 27,13 25,92 0,73 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 12,91 15,78 14,42 0,80 

Baş genişliği (Göz ortasından) 11,66 13,15 12,49 0,37 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 12,25 13,91 13,03 0,56 

Göz çapı 3,55 5,32 4,42 0,52 

Burun uzunluğu 8,42 9,81 9,16 0,43 

Göz arası mesafe 8,87 10,27 9,48 0,34 
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Çizelge 4.23 Capoeta tinca’nın LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 79 80 81 82 83 

n=15 1 5 6 2 1 

 

Çizelge 4.24 Capoeta tinca’nın LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 15 16 

n=15 8 7 

 

Çizelge 4.25 Capoeta tinca’nın LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 10 11 

n=15 14 1 

 

Çizelge 4.26 Capoeta tinca’nın yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 5 6 7 8 9 10 16 17 

Dorsal n=14   5 9 1    

Pektoral n=14       7 8 

Pelvik n=14    14 1    

Anal n=14 15        
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Çizelge 4.27 Capoeta tinca’nın yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III-IV 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal III 

 

Eşeysel dimorfizm: Örneklerin yakalandığı temmuz ayında burun kenarlarında tuberküle 

rastlanmamıştır. Baş erkeklerde hafifçe kavisli, dişilerde ise düzdür. 

Vücut rengi ve deseni: Formaldehit örneklerinde vücut rengi belirgin gri-kahverengi 

tondadır. Canlı örneklerde vücudun dorsal kısmında mavimsi bir renklenme göze 

çarpmaktadır. Canlı örneklerde yüzgeçler sarı-kahverengi tondadır. Karın bölgesi sarımtırak 

renktedir. 

Habitatı: Zemini taşlı, kumlu, akıntılı dere ve nehirlerde bulunur. Örneklerin yakalandığı 

lokalitelerden ayrıca Barbus niluferensis, Barbus oligolepis, Alburnoides manyasensis, 

Oxynoemacheilus sp. Cobitis vardarensis, Squalius cii, Neogobius fluviatilis ile birlikte 

yakalanmıştır. 

Coğrafik yayılışı: Anadolunun kuzeybatısında Karadeniz’e dökülen dereler, Orta ve Batı 

Anadoluda bulunmaktadır (Geldiay ve Balık, 2009) 

 

4.4.6 Carassius gibelio (Bloch, 1782) 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica: Asya  

Türkçe Adı: Havuz balığı, Japon balığı, Gümüşi sazan 

İngilizce Adı: Prussian carp 

Yöresel Adı: İsrail sazanı 
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Sinonimleri: Cyprinus gibelio Bloch, 1782, Carassius auratus gibelio (Bloch, 1782), 

Carassius bucephalus Heckel, 1837, Cyprinus amarus Koch, 1840, Carassius ellipticus 

Heckel, 1848, Carassius vulgaris ventrosus Walecki, 1863, Carassius vulgaris kolenty 

Dybowski, 1877, Carassius auratus gibelio vovkii Johansen, 1945 

İncelenen örnekler: Kazıklı köyü (1), Gölbaşı gölet çıkışı (1), Orhaniye maden (1), 

Orhaniye göleti (1) 

Diagnostik Özellikleri: Vücut yanlardan yassılaşmıştır ve orta kısımda yüksektir. Genel 

vücut rengi parlak gümüşi kahverengi tondadır. Dorsal ve anal yüzgecin son basit ışınlarında 

dişcikler vardır. Dorsal yüzgecin dış kenarı içbükeydir. Bıyık bulunmaz. Carassius 

carassius türünde dorsal yüzgecin dış kenarı içbükey şekline iken Carassius gibelio türünde 

düz bir yapıdadır. Bu şekliyle birbirlerinden kolayca ayırt edilebilirler. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Türün genel vücut yapısı (Şekil 4.6)’ de verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.28, Çizelge 4.29, Çizelge 4.30, Çizelge 4.31, 

Çizelge 4.32, Çizelge 4.33)’de verilmiştir. Genel vücut görünümü yanlardan yassılaşmış ve 

dorsal yüzgeç kısmında yüksektir. Vucut büyük pullarla örtülüdür. Ağız terminal konumlu 

ve bıyık bulunmaz. Vücut iri pullarla kaplı ligne lateralde 29-31 arası pul bulunur. Ligne 

lateral üstte 6-7 altta 5 pul bulunur. Kuyruk sapı kısadır. İncelenen örneklerde Başboyu 

standart boyun 30-31 ortalama 30, maksimum vücut yüksekliği % 39-42’i ortalama 41’i, 

kuyruk sapı uzunluğu % 17-19’u ortalama 18’i, kaudal yüzgeç uzunluğu % 28-30’u ortalama 

29’u, dorsal yüzgeç yüksekliği % 20-22’i ortalama 21’i, burun uzunluğu % 9-10’u ortalama 

10’u kadardır. 

 

 

 

http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=112374&GSID=2013&Status=synonym&Synonymy=senior%20synonym&Combination=original%20combination&GenusName=Cyprinus&SpeciesName=gibelio&SpecCode=6376&SynonymsRef=13696&Author=Bloch,%201782&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=19643
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=26082&GSID=2013&Status=synonym&Synonymy=senior%20synonym&Combination=new%20combination&GenusName=Carassius&SpeciesName=auratus%20gibelio&SpecCode=6376&SynonymsRef=556&Author=(Bloch,%201782)&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=19643
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=112375&GSID=28808&Status=ambiguous%20synonym&Synonymy=questionable&Combination=original%20combination&GenusName=Carassius&SpeciesName=bucephalus&SpecCode=6376&SynonymsRef=13696&Author=Heckel,%201837&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=2079
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=112376&GSID=28812&Status=ambiguous%20synonym&Synonymy=questionable&Combination=original%20combination&GenusName=Cyprinus&SpeciesName=amarus&SpecCode=6376&SynonymsRef=13696&Author=Koch,%201840&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=18429
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=112377&GSID=64296&Status=ambiguous%20synonym&Synonymy=other&Combination=original%20combination&GenusName=Carassius&SpeciesName=ellipticus&SpecCode=6376&SynonymsRef=13696&Author=Heckel,%201848&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=18256
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=112378&GSID=64297&Status=ambiguous%20synonym&Synonymy=other&Combination=original%20combination&GenusName=Carassius&SpeciesName=vulgaris%20ventrosus&SpecCode=6376&SynonymsRef=13696&Author=Walecki,%201863&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=22954
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=112379&GSID=28817&Status=synonym&Synonymy=junior%20synonym&Combination=original%20combination&GenusName=Carassius&SpeciesName=vulgaris%20kolenty&SpecCode=6376&SynonymsRef=13696&Author=Dybowski,%201877&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=1171
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=134697&GSID=62388&Status=ambiguous%20synonym&Synonymy=other&Combination=original%20combination&GenusName=Carassius&SpeciesName=auratus%20gibelio%20vovkii&SpecCode=6376&SynonymsRef=13696&Author=Johansen,%201945&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=19603


59 
 

 

a 

 

b 

Şekil 4.6 Carassius gibelio a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

 

Çizelge 4.28 Carassius gibelio’nun morfometrik ölçümleri 

n=4 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  97,60 141,08 116,45  

% Standart boy     

Baş boyu 30,05 31,10 30,44 0,57 

Maksimum vücut yüksekliği 39,30 41,24 40,32 0,97 

Kuyruk sapı derinliği 14,45 15,94 15,44 0,86 

Predorsal mesafe 50,34 51,56 50,98 0,61 

Prepelvik mesafe 47,62 49,62 48,42 1,11 

Preanal mesafe 74,67 76,52 75,52 0,93 

Pektoral-anal mesafe 48,47 50,82 49,89 1,24 
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Çizelge 4.28 (devam) 

Pektoral-pelvik mesafe 21,17 23,41 22,24 1,12 

Pelvik- anal mesafe 29,57 31,01 30,09 0,80 

Kuyruk sapı uzunluğu 17,22 19,15 18,17 0,96 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 20,34 21,68 21,00 0,67 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 19,27 20,33 19,95 0,59 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 20,52 22,35 21,45 0,92 

Anal yüzgeç yüksekliği 17,59 19,14 18,18 0,84 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 28,75 30,20 29,66 0,80 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 17,59 18,58 18,13 0,50 

Baş genişliği (Göz ortasından) 15,04 16,38 15,81 0,69 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 17,17 18,30 17,86 0,60 

Göz çapı 5,53 7,39 6,46 0,93 

Burun uzunluğu 9,19 9,82 9,53 0,31 

Göz arası mesafe 12,00 12,40 12,17 0,21 

 

Çizelge 4.29 Carassius gibelio’nun LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 29 30 31 

n=4 1 2 1 

 

Çizelge 4.30 Carassius gibelio’nun LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 6 7 

n=4 1 3 
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Çizelge 4.31 Carassius gibelio’nun LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 5 

n=4 4 

 

Çizelge 4.32 Carassius gibelio’nun yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 5 6 7 8 9 10 14 15 16 17 

Dorsal n=4         3 1 

Pektoral n=4        4   

Pelvik n=4     4      

Anal n=4 4          

 

Çizelge 4.33 Carassius gibelio’nun yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III-IV 

Pektoral I 

Pelvik I-II 

Anal III 

 

Vücut rengi ve deseni: Formaldehit örneklerinde vücudun sırt tarafı ve yanlar kahverengi 

karın tarafı ise sarımtıraktır. Canlı örneklerde parlak gümüşi renktedir. 

Habitatı: Göl ve göletler, Yavaş akıntılı dereler ve akarsular. Düşük oksijenli ve kirli sulara 

toleransı yüksektir.  

Coğrafik yayılışı: Tüm Türkiye de 26 akarsu havzasından sadece dört tanesinde (Ceyhan, 

Göksu, Batı Karadeniz ve Doğu karadeniz) kaydı yoktur (Yerli vd.,2014). 
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4.4.7 Cyprinus carpio Linnaeus, 1758 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica: Avrupa 

Türkçe Adı: Adi sazan 

İngilizce Adı: Common carp 

Yöresel Adı: Sazan 

Sinonimleri: Cyprinus carpio Linnaeus, 1758; Cyprinus carpio communis Anonymus; 

Cyprinus cirrosus Schaeffer, 1760; Cyprinus rexcyprinorum Bloch, 1782; Cyprinus 

alepidotus Bloch, 1784; Cyprinus regius Nau, 1791; Cyprinus carpio caspicus Walbaum, 

1792; Cyprinus rex Walbaum, 1792; Cyprinus macrolepidotus Meidinger, 1794; Cyprinus 

rondeletii Shaw, 1802; Cyprinus specularis Lacepède, 1803; Cyprinus coriaceus Lacepède, 

1803; Cyprinus nigroauratus (non Lacepède, 1803); Cyprinus carpio specularis Lacepède, 

1803; Cyprinus viridescens Lacepède, 1803; Cyprinus macrolepidotus Hartmann, 1827; 

Cyprinus carpio lacustris Fitzinger, 1832; Cyprinus regina Bonaparte, 1836; Cyprinus 

elatus Bonaparte, 1836; Cyprinus hungaricus Heckel, 1837; Cyprinus vittatus Valenciennes, 

1842; Cyprinus nordmannii Valenciennes, 1842; Cyprinus thermalis Heckel, 1843; 

Cyprinus angulatus Heckel, 1843; Cyprinus festetitsii Bonaparte, 1845; Cyprinus conirostris 

Temminck and Schlegel, 1846; Cyprinus atrovirens Richardson, 1846; Cyprinus melanotus 

Temminck and Schlegel, 1846; Cyprinus acuminatus (non Richardson, 1846); Carpio 

vulgaris Rapp, 1854; Cyprinus chinensis Basilewsky, 1855; Cyprinus carpio var. gibbosus 

Kessler, 1856; Carpio carpio gibbosus (Kessler, 1856); Cyprinus bithynicus Richardson, 

1857; Cyprinus acuminatus Heckel and Kner, 1858; Cyprinus carpio elongatus Walecki, 

1863; Cyprinus carpio monstrosus Walecki, 1863; Cyprinus tossicole Elera, 1895; Cyprinus 

carpio oblongus Antipa, 1909; Cyprinus carpio anatolicus Hankó, 1925; Cyprinus carpio 

aralensis Spiczakow, 1935; Cyprinus carpio fluviatilis Pravdin, 1945; Cyprinus carpio 

brevicirri Misik, 1958; Cyprinus carpio longicirri Misik, 1958; Cyprinus mahuensis Liu and 

Ding, 1982 

İncelenen örnekler: Orhaniye göleti (1) 
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Diagnostik Özellikleri: Ağız tarafında iki çift bıyık bulunur. Vücut yanlardan 

yassılaşmıştır. Dorsal ve anal yüzgecin son basit ışınlarında dişcikler bulunur. Farink dişleri 

üç sıralıdır.  

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut yapısı (Şekil 4.7)’de verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.34, Çizelge 4.35, Çizelge 4.36, Çizelge 4.37, 

Çizelge 4.38)’ de verilmiştir. Vücut az uzamış oval şekillidir. Etli dudaklar iyi gelişmiştir. 

Ağız terminal konumlu olup iki çift bıyık bulunur. Dorsal ve anal yüzgecin son basit 

ışınlarında dişcikler bulunur. Kaudal yüzgeç çatallıdır ve lopların ucaları belirgin sivridir. 

 

 

Şekil 4.7 Cyprinus carpio canlı örneği  

 

Çizelge 4.34 Cyprinus carpio’nun LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 37 

n=1 1 

 

Çizelge 4.35 Cyprinus carpio’nun LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 6 

n=1 1 
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Çizelge 4.36 Cyprinus carpio’nun LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 5 

n=1 1 

 

Çizelge 4.37 Cyprinus carpio’nun yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 5 6 7   14 19 

Dorsal n=1       1 

Pektoral n=1      1  

Pelvik n=1   1     

Anal n=1 1       

 

Çizelge 4.38 Cyprinus carpio’nun yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal III 

 

Vücut rengi ve deseni: Sırt tarafı siyah yan tarafları sarı renktedir. Karın bölgesi grimsi 

beyaz tonlardadır. 

Habitatı: Göller, Göletler ve Akarsuların durgun kısımlarında bulunur. 

Coğrafik yayılışı: Yapay balık üretiminde önemli bir yer tutması nedeniyle, asıl vatanı 

Güneydoğu Asya (özellikle Çin) olduğu halde, zamanla bütün Avrupaya (Sibirya hariç), 

İngiltere hatta Amerika’ya kadar yayılabilmiştir. Anadolunun fazla yüksek olan yüksek dağ 

gölleri dışındaki bir çok göl, gölet ve baraj ile bazı büyük nehirlerin durgun akan derin 
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zonlarında bulunur (Geldiay ve Balık, 2009).. Dicle nehrinde ilk defa (Kaya, 2012) tespit 

etmiştir. 

 

4.4.8 Petroleuciscus borysthenicus (Kessler, 1859) 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica: Musul 

Türkçe Adı: Akbalık 

İngilizce Adı: Black Sea chub 

Sinonimleri: Squalius borysthenicus Kessler, 1859, Leuciscus borysthenicus (Kessler, 

1859), Telestes leucoides De Filippi, 1863, Leuciscus heterandrius Battalgil, 1940, 

Leuciscus borysthenicus heterandrius Battalgil, 1940 

İncelenen örnekler: Gölbaşı gölet çıkışı (12), Yörükyenicesi (3) 

Diagnostik Özellikleri: Vücut yuvarlak ve cüce yapılıdır. Ligne lateralde 32-40 arası pul 

bulunur. Gözler portakal rengindedir. Yüzgeçler portakal rengindedir. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut görünümü (Şekil 4.8)’ de gösterilmiştir. 

Morfometrik ve metrik ölçümleri (Çizelge 4.39, Çizelge 4.40, Çizelge 4.41, Çizelge 4.42, 

Çizelge 4.43, Çizelge 4.44 )’te verilmiştir. Kaudal yüzgeç çatallıdır. Sırt bölgesi zeytin yeşili 

renkte karın bölgesi ise gümüşi rektedir. Canlı bireylerin gözleri portakal rengidir. Yüzgeçler 

özellikle anal yüzgeç koyu portakal rengi hâkimdir. Üreme zamanı mayıs ve haziran 

aylarındadır ve bu mevsimde yüzgeçler portakal rengindedir (Geldiay ve Balık 2009). 

Örneklemenin yapıldığı Temmuz ve Ekim aylarında da yüzgeçler portakal rengi olduğu 

görüldü. Elde edilen örneklerde baş boyunun standart boya oranı % 25,59-27,97’i ortalama 

26,77’i, kadardır. Maksimum vücut yüksekliğinin standart boya oranı % 25,14-27,87’i 

ortalama 26,52’i, kadardır. Kaudal yüzgeç uzunluğunun standart boya oranı % 20,46-23,21’i 

ortalama 21,72’i, kadardır. Kaudal yüzgeç çatal uzunluğunun standart boya oranı % 11,67-

15,05’i ortalama 13,53’ü, kadardır. Göz çapının standart boya oranı % 7,30-8,90’ı ortalama 

7,94’ü kadardır. 
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a 

 

b 

Şekil 4.8 Petroleuciscus borysthenicus a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

 

Çizelge 4.39 Petroleuciscus borysthenicus’un morfometrik ölçümleri 

n=15 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  43,73 75,72 54,39  

% Standart boy     

Baş boyu 25,59 27,97 26,77 0,63 

Maksimum vücut yüksekliği 25,14 27,87 26,52 0,94 

Kuyruk sapı derinliği 9,71 11,29 10,58 0,42 

Predorsal mesafe 53,17 57,62 55,50 1,41 

Prepelvik mesafe 45,31 53,47 49,69 1,79 

Preanal mesafe 67,04 71,62 69,63 1,18 

Pektoral-anal mesafe 44,31 48,85 46,40 1,35 

Pektoral-pelvik mesafe 21,12 24,88 23,36 1,10 

Çizelge 4.39 (devam) 

Pelvik- anal mesafe 22,17 24,92 23,54 0,86 
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Kuyruk sapı uzunluğu 19,71 22,91 20,65 0,92 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 18,56 21,59 19,94 0,95 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 16,11 18,40 17,21 0,73 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 13,75 15,42 14,91 0,45 

Anal yüzgeç yüksekliği 14,64 16,95 15,83 0,71 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 20,46 23,21 21,72 0,98 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 11,67 15,05 13,53 1,06 

Baş genişliği (Göz ortasından) 13,40 15,78 14,49 0,88 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 14,75 16,81 16,00 0,58 

Göz çapı 7,30 8,90 7,94 0,43 

Burun uzunluğu 7,86 9,95 8,81 0,57 

Göz arası mesafe 10,09 12,23 11,23 0,66 

 

Çizelge 4.40 Petroleuciscus borysthenicus’un LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 35 36 37 

n=15 3 6 6 

 

Çizelge 4.41 Petroleuciscus borysthenicus’un LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal 

yüzgecin başlangıcı arasında 

pul sayısı 

Pul sayısı 7 

n=15 15 
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Çizelge 4.42 Petroleuciscus borysthenicus’un LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 3 

n=15 15 

 

Çizelge 4.43 Petroleuciscus borysthenicus’un yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 8 9 10 11 

Dorsal n=15 10 5   

Pektoral n=15   8 7 

Pelvik n=15 15    

Anal n=15 14 1   

 

Çizelge 4.44 Petroleuciscus borysthenicus’un yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal III 

 

Eşeysel dimorfizm: Erkekler ve dişiler arasında boy farkı görülür. Erkekler daima cücedir 

ve en fazla 8 cm civarındadır. Üreme zamanı mayıs ve haziran aylarındadır ve bu mevsimde 

yüzgeçler portakal rengindedir (Geldiay ve Balık 2009).  

Vücut rengi ve deseni: Canlı örneklerin sırt tarafı yeşilimsi gridir, karın bölgesi parlak 

gümüşi renktedir. Yüzgeçlerde portakal rengi hâkimdir ve özellikle anal yüzgeçte daha 

yoğundur. Gözler portakal rengindedir. Formaldehit örneklerinde başın arka tarafında siyah 
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bir leke oluşmaktadır. Kuyruğun ortasından vücudun ortasına kadar siyah bir şerit 

oluşmaktadır. Anal yüzgeçteki portakal rengi görülmektedir. Vücudun sırt tarafı siyahımsı 

diğer kısımlarında gri renk hâkimdir ve karın tarafı ise beyazımsı gridir. 

Habitatı: Tuzlu suya toleranslıdır. Düşük oksijen konsantrasyonlu bataklık ve yoğun 

vejetasyonlu yerlerde bulunabilir. Yüksek sıcaklıklı suları tercih eder 30-32 0C kadar olan. 

Oksijen azlığına dayanabilir (Kottelat and Freyhof, 2007). Örnekler suyun altı kumluk ve 

taşlık suyun kenarında sazların aralarından yakalandı. Örneklerle beraber Barbus 

niluferensis, Barbus oligolepis, Oxynoemacheilus sp. Cobitis vardarensis, Squalius cii, 

Neogobius fluviatilis, Carassius gibelio ile birlikte yakalanmıştır. 

Coğrafik yayılışı: Kuzey ve Doğu Karadeniz, Batı Anadolu, Ege Havzası, Azak Havzası 

(Geldiay ve Balık 2009). 

 

4.4.9 Rhodeus amarus (Bloch, 1782) 

İlk Bulunuş Yeri: Almanya (Elbe nehri) 

Türkçe Adı (Terra typica: Acı balık 

İngilizce Adı: Bitterling 

Sinonimleri: Cyprinus amarus Bloch, 1782, Rhodeus sericeus amarus (Bloch, 1782), 

Rhodeus lucinaeWalecki, 1863, Rhodeus genitalis Walecki, 1863, Rhodeus sericeus Pallas, 

1776), Rhodeus amarus meridionalis ( Karaman, 1924). 

İncelenen örnekler: Orhaniye maden sahası(1), Gölabaşı Gölet çıkışı(2), Kazıklı köyü (2) 

Diagnostik Özellikleri: Vücut yanlardan yassılaşmış ve yüksek yapılıdır. Burun önü üst 

dudağının neredeyse yarısını kaplar. Üreme dönemlerinde renklenmeler görülür. Vücudun 

kuyruk kısmına doğru ortada siyah bir bant bulunur. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Türün genel vücut görünümü (Şekil 4.9)’da verilmiştir. 

Meristik ölçümleri (Çizelge 4.45, Çizelge 4.46, Çizelge 4.47, Çizelge 4.48, Çizelge 3.49)’de 

verilmiştir. Kuyruk yüzgeci iki lopludur. Standart boyu 95 mm’ kadar olabilir. Dorsal ve 

anal yüzgeçlerin serbest kenarları hafif dış bükey yada düzdür. Üreme dönemlerinde gözleri 

http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=117632&GSID=3074&Status=synonym&Synonymy=senior%20synonym&Combination=original%20combination&GenusName=Cyprinus&SpeciesName=amarus&SpecCode=4483&SynonymsRef=13696&Author=Bloch,%201782&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=19643
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=30984&GSID=3074&Status=synonym&Synonymy=senior%20synonym&Combination=new%20combination&GenusName=Rhodeus&SpeciesName=sericeus%20amarus&SpecCode=4483&SynonymsRef=13696&Author=(Bloch,%201782)&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=19643
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=117633&GSID=64356&Status=synonym&Synonymy=junior%20synonym&Combination=original%20combination&GenusName=Rhodeus&SpeciesName=lucinae&SpecCode=4483&SynonymsRef=13696&Author=Walecki,%201863&Misspelling=0
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=117633&GSID=64356&Status=synonym&Synonymy=junior%20synonym&Combination=original%20combination&GenusName=Rhodeus&SpeciesName=lucinae&SpecCode=4483&SynonymsRef=13696&Author=Walecki,%201863&Misspelling=0
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=117634&GSID=64357&Status=synonym&Synonymy=junior%20synonym&Combination=original%20combination&GenusName=Rhodeus&SpeciesName=genitalis&SpecCode=4483&SynonymsRef=13696&Author=Walecki,%201863&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=22954
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=126300&GSID=&Status=misapplied%20name&Synonymy=misapplied%20name&Combination=misapplied&GenusName=Rhodeus&SpeciesName=sericeus&SpecCode=4483&SynonymsRef=13696&Author=(non%20Pallas,%201776)&Misspelling=0
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=163174&GSID=&Status=misapplied%20name&Synonymy=misapplied%20name&Combination=misapplied&GenusName=Rhodeus&SpeciesName=amarus%20meridionalis&SpecCode=4483&SynonymsRef=59043&Author=(non%20Karaman,%201924)&Misspelling=0
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baş kısmı ve yüzgeçlerde kırmızı ve mavi renk hâkimdir. Vücudun yan tarafında mavimsi 

bir bant bulunur.  

 

 

a 

 

b 

Şekil 4.9 Rhodeus amarus a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

 

Çizelge 4.45 Rhodeus amarus’un LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 34 35 36 37 

n=5 1 1 2 1 

 

Çizelge 4.46 Rhodeus amarus’un LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 4 5 

n=5  5 
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Çizelge 4.47 Rhodeus amarus’un LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 4 5 

n=5 3 2 

 

Çizelge 4.48 Rhodeus amarus’un yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 6 7 8 9 10 

Dorsal n=5   2 3  

Pektoral n=5   1 2 2 

Pelvik n=5 1 4    

Anal n=5   4 1  

 

Çizelge 4.49 Rhodeus amarus’un yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal III 

 

Vücut rengi ve deseni: Üreme dönemlerinde erkekler gayet süslü bir renk kazanır. Vücudun 

yan tarafı ve akarın tarafı kırmızı mor renk karışımı bir renk alır ve baş bölgesinde çok sayıda 

üreme tüberkülleri belirir. Dişilerde ise böyle bir belirginleşme olmayıp renk hermevsim 

aynıdır (Geldiay ve Balık, 2009) 

Habitatı: Yavaş akan dereler ve vejetasyonu yoğun olan bölgeler. 
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Coğrafik yayılışı: Fransa’dan başlayıp Orta ve Doğu Avrupa’ya oradanda hazar denizine 

kadar uzanan, oldukça geniş bir alanda yayılış gösteren bu balıklar Karadeniz, Marmara ve 

Ege bölgesinde bazı nehir ve göllerde bulunur (Geldiay ve Balık, 2009). 

 

4.4.10 Scardinus erythrophtalmus (Linnaeus, 1758) 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica): Kuzey Avrupa  

Türkçe Adı: Kızılkanat 

İngilizce Adı: Rudd 

Yöresel Adı: Feki 

Sinonimleri: Cyprinus erythrophthalmus Linnaeus, 1758, Leuciscus erythrophthalmus 

(Linnaeus, 1758), Scardinius erithrophthalmus (Linnaeus, 1758), Scardinius 

eruthrophthalmus (Linnaeus, 1758), Scardinius erythrophtalmus (Linnaeus, 1758), 

Cyprinus erythrops Pallas, 1814, Cyprinus compressus Hollberg, 1822, Cyprinus scardula 

Nardo, 1827, Cyprinus fuscus Vallot, 1837, Leuciscus caeruleus Yarrell, 1837, Cyprinus 

caeruleus (Yarrell, 1837), Scardinius platizza Heckel, 1845, Leuciscus apollonitis 

Richardson, 1857, Scardinius macrophthalmus Heckel & Kner, 1858, Scardinius 

crocophthalmus Walecki, 1863, Scardinius erythrophthalmus var. dojranensis Karan, 1924, 

Scardinius scardafa ohridana Vladykov & Petit, 1930, Scardinius erythrophthalmus 

rutiloides Vladykov, 1931, Scardinius erythrophthalmus achrus Stephanidis, 1950, 

Scardinius erythrophthalmus racovitzai Müller, 1958. 

İncelenen örnekler: Orhaniye Göleti (14) 

Diagnostik Özellikleri: Başın dorsal kısmı düz veya hafifçe konvektir. Baş boyu genelde 

vücut yüksekliğinden kısadır. Ağız uçta ve kısadır. Yüzgeçler genelde portakal rengindedir. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut görünümü (Şekil 4.10)’ de verilmiştir. 

Morfometrik ve metrik ölçümleri (Çizelge 4.50, Çizelge 4.51, Çizelge 4.52, Çizelge 4.53, 

Çizelge 4.54, Çizelge 4.55)’te verilmiştir. Lateral görünümde göz başın üst kısmına ulaşmaz. 

Dorsal, kaudal, pektoral, pelvik ve anal yüzgeçler portakala kırmızısı renktedir. Vücut ve 

baş yanlardan sıkıştırılmış gibidir. Dorsal yüzgeç başlangıcı pelvik yüzgecin başlangıcından 

http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=15955&GSID=2729&Status=synonym&Synonymy=senior%20synonym&Combination=original%20combination&GenusName=Cyprinus&SpeciesName=erythrophthalmus&SpecCode=2951&SynonymsRef=13696&Author=Linnaeus,%201758&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=2787
http://www.fishbase.se/Nomenclature/SynonymSummary.php?ID=15956&GSID=2729&Status=synonym&Synonymy=senior%20synonym&Combination=new%20combination&GenusName=Leuciscus&SpeciesName=erythrophthalmus&SpecCode=2951&SynonymsRef=1441&Author=(Linnaeus,%201758)&Misspelling=0
http://researcharchive.calacademy.org/research/ichthyology/catalog/getref.asp?id=2787
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geridedir. Gözlerde kırmızı renklenme vardır. Vücut iri pullarla örtülüdür. İncelenen 

örneklerde baş boyunun standart boya oranı %24,18-27,66’ı ortalama 25,96’ı, kadardır. 

Predorsal mesafenin standart boya oranı % 58,63-61,23’ü ortalama 59,90’ı, kadardır. 

Prepelvik mesafenin standart boya oranı % 48,54-52,25’i ortalama 50,44’ü kadardır. Baş 

genişliğinin standart boya oranı % 11,91-13,67’i ortalama 13,13’ü kadardır. Baş 

yüksekliğinin (göz ortasından) standart boya oranı % 14,42-16,23’ü ortalama 15,45’i, 

kadardır. Dorsal yüzgeç yüksekliğinin standart boya oranı % 19,33-21,18’i ortalama 20,30’ 

u kadardır. 

 

 

a 

 

b 

Şekil 4.10 Scardinus erythrophtalmus a) canlı örneği b) formaldehit örneği 
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Çizelge 4.50 Scardinus erythrophtalmus’un morfometrik ölçümleri 

n=20 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  67,57 126,69 94,67  

% Standart boy     

Baş boyu 24,18 27,66 25,96 0,93 

Maksimum vücut yüksekliği 29,28 32,92 31,18 0,94 

Kuyruk sapı derinliği 9,82 11,00 10,41 0,35 

Predorsal mesafe 58,63 61,23 59,90 0,78 

Prepelvik mesafe 48,54 52,25 50,44 1,09 

Preanal mesafe 70,86 73,08 71,96 0,70 

Pektoral-anal mesafe 45,77 49,07 47,52 0,96 

Pektoral-pelvik mesafe 23,14 25,53 24,34 0,72 

Pelvik- anal mesafe 22,93 24,75 24,00 0,59 

Kuyruk sapı uzunluğu 17,39 20,68 19,03 0,95 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 19,33 21,18 20,30 0,67 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 18,55 20,96 19,65 0,73 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 15,97 17,57 16,78 0,53 

Anal yüzgeç yüksekliği 16,02 17,35 16,59 0,45 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 23,20 25,07 24,35 0,54 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 12,58 14,74 13,71 0,77 

Baş genişliği (Göz ortasından) 11,91 13,67 13,13 0,54 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 14,42 16,23 15,45 0,59 

Göz çapı 5,83 7,70 7,21 0,53 

Burun uzunluğu 7,33 8,73 7,77 0,40 

Göz arası mesafe 8,16 10,77 9,67 0,69 
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Çizelge 4.51 Scardinus erythrophtalmus’un LL pul sayıları 

 Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 40 41 42 

n=14 5 8 1 

 

Çizelge 4.52 Scardinus erythrophtalmus’un LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 7 8 

n=14 6 8 

 

Çizelge 4.53 Scardinus erythrophtalmus’un LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 4 5 

n=14 5 9 

 

Çizelge 4.54 Scardinus erythrophtalmus’un yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 8 9 10 11 12 13 14 

Dorsal n=14 5 9      

Pektoral n=14     6 5 3 

Pelvik n=14 3 7 4     

Anal n=14   1 11 2   
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Çizelge 4.55 Scardinus erythrophtalmus’un yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III 

Pektoral I 

Pelvik II 

Anal III 

 

Eşeysel dimorfizm: Üreme zamanlarında erkelerin baş ve vücut üzerinde yumurtlama 

tüberkülleri meydana gelir (Geldiay ve Balık, 2009). 

Vücut rengi ve deseni: Dorsalden siyah-gri tonda karın tarafı ise parlak gümüşi renktedir. 

Yüzgeçler kırmızı renktedir. Gözde kırmızı lekeler bulunur. 

Habitatı: Göller, Göletler, yavaş akan nehirlerde bulunur.  

Coğrafik yayılışı: genel olarak Avrupa’ya yayılmış olan bu tür Anadolu’nun Kuzey ve orta 

bölgeleri ile Trakya kesimindeki içsulara dağılmış olarak bulunmaktadır (Geldiay ve Balık, 

2009). 

 

4.4.11 Squalius cii (Richardson, 1857) 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica): Gemlik Nehri 

Türkçe Adı: Tatlısu kefali 

Yöresel Adı: Kefal  

Sinonimleri: Leuciscus cii Richardson, 1857 

İncelenen örnekler: Misi (5), Narlıdere (5) Barakfakih (5), Nilüfer barajı üstü (4) 

Diagnostik Özellikleri: Kuyruk sapının çevresinde 14-16 pul bulunur. Anal yüzgeç ışınları 

canlı ve formaldehit örneklerinde saydamdır. Anal yüzgeç membranı siyahtır.  
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Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut görünümü (Şekil 4.11)’ de verilmiştir. 

Morfometrik ve metrik ölçümleri (Çizelge 4.56, Çizelge 4.57, Çizelge 4.58, Çizelge 4.59, 

Çizelge 4.60, Çizelge 4.61, Çizelge 4.62)’da verilmiştir. Dorsal ve ventral vücut görünümü 

dışbükeydir. Başın üst tarafı neredeyse düzdür. Burun yuvarlak ve geniştir. İnterorbital bölge 

dışbükeydir. Ensede çok az tümseklik vardır. Ağız terminal konumludur. Dorsal yüzgecin 

başlangıç noktası pelvik yüzgecin sonuyla aynı hizadadır. Üst dudak kısmen kalındır. 

İncelenen örneklerde maksimum vücut yüksekliğinin standart boya oranı % 23,52- 26,78’i 

ortalama 24,67 kadardır. Baş boyunun standart boya oranı % 24,46-28,79’u ortalama 

26,64’ü kadardır. Predorsal mesafenin standart boya oranı % 52,65-57,25’i ortalama 54,99’u 

kadardır. Prepelvik mesafenin standart boya oranı % 49,50-54,90’ı ortalama 51,74’ü 

kadardır. Dorsal vücut yüksekliğinin standart boya oranı % 16,27-20,31’i ortalama 18,20’i 

kadardır. Baş genişliğinin standart boya oranı % 12,15-14,46’ı ortalama 13,21’i kadardır. 

Burun uzunluğunun standart boya oranı % 7,48-9,26’ı Ortalama 8,45’i kadardır. Göz çapının 

standart boya oranı %3,74-6,11’i ortalama 5,35’i kadar bulunmuştur. 

 

 

 

a 

 

 

b 

Şekil 4.11 Squalius cii a) canlı örneği b) formaldehit örneği 
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Çizelge 4.56 Squalius cii’nin morfometrik ölçümleri 

n=19 Min. Max. Ortalama Standart sapma 

Standart Boy(mm)  77,98 242,00 145,58  

% Standart boy     

Baş boyu 24,46 28,79 26,64 1,31 

Maksimum vücut yüksekliği 23,52 26,78 24,67 1,05 

Kuyruk sapı derinliği 9,87 14,97 11,48 1,04 

Predorsal mesafe 52,65 57,25 54,99 1,25 

Prepelvik mesafe 49,50 54,90 51,74 1,25 

Preanal mesafe 70,65 76,33 73,36 1,53 

Pektoral-anal mesafe 47,74 52,83 50,46 1,43 

Pektoral-pelvik mesafe 24,77 28,98 26,97 1,27 

Pelvik- anal mesafe 22,44 28,39 25,31 1,93 

Kuyruk sapı uzunluğu 18,20 23,64 20,14 1,42 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 16,27 20,31 18,20 1,12 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 15,00 21,36 17,94 1,09 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 12,85 16,80 15,28 0,96 

Anal yüzgeç yüksekliği 13,94 18,58 17,14 1,09 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 19,06 23,91 21,45 1,34 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 9,94 15,84 13,76 1,40 

Baş genişliği (Göz ortasından) 12,15 14,46 13,21 0,71 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 12,19 14,78 13,78 0,70 

Göz çapı 3,74 6,11 5,35 0,60 

Burun uzunluğu 7,48 9,26 8,45 0,61 

Göz arası mesafe 8,97 11,64 10,04 0,79 

 

Çizelge 4.57 Squalius cii’nin LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 43 44 45 46 47 

n=19 3 7 2 4 3 
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Çizelge 4.58 Squalius cii’nin LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin başlangıcı arasında pul 

sayısı 

Pul sayısı 8 

n=19 19 

 

Çizelge 4.59 Squalius cii’nin LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 4 

n=19 19 

 

Çizelge 4.60 Squalius cii’nin yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 7 8 9 14 15 16 

Dorsal n=19 1 18     

Pektoral n=19    8 8 2 

Pelvik n=19  12 7    

Anal n=19  19     

 

Çizelge 3.61 Squalius cii’nin yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal 3 

Pektoral  

Pelvik  

Anal 3 
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Vücut rengi ve deseni: Baş ve vücut sarımsı kahverengi tonlar vardır. Vücudun arka 

kısımları siyahımsıdır. Narlıdere köyü lokalitesinden yakalan örneklerde açık parlak gümüşi 

bir renk hâkimdir. Canlı ve formaldehit örneklerinde gri siyah lekeler mevcuttur. 

Habitatı: Bu çalışmada yüksek dağ dereleri hariç diğer balık örnekleri elde edilebilen bütün 

lokalitelerde çok yoğun bir şekilde görülmüştür. Zemini taşlı, kumlu ve su kenarında yoğun 

vejetasyon olan bölgelerde, göletlerde, suyun çok hızlı aktığı bölgelerde ise su kenarındaki 

ağaç kökleri arasında görülmüştür. 

Coğrafik yayılışı: Kuzeybatı Anadolu, İznik gölü, Simav ve Biga Nehirleri, Menderes ve 

Biga Yarımadasında, Büyük Menderes, Küçük Menderes (Özuluğ ve Freyhof, 2011). 

 

4.4.12 Vimba vimba (Linnaeus, 1758) 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica): Karasu (Sivastopol) 

Türkçe Adı: Eğrez, Karaburun balığı, Kavinne balığı 

İngilizce Adı: Vimba 

Yöresel Adı: Dere fekisi 

Sinonimleri: Cyprinus vimba Linnaeus, 1758, Cyprinus zerta Leske, 1774, Cyprinus persa 

Gmelin, 1774, Cyprinus vimpa Strom, 1784, Cyprinus serta Shaw, 1804, Cyprinus persa 

Pallas, 1814, Cyprinus carinatus Pallas, 1814, Abramis tenellus Nordmann, 1840, Abramis 

frivaldszkyi Heckel, 1843, Leuciscus parvulus Valenciennes, 1844, Abramis nordmannii 

Dybowski, 1862, Abramis parsa var. pontica Yashchenko, 1895, Vimba vimba tenella natio 

karasuensis Tseeb & Delyamure, 1938, Vimba vimba bergi Velikokhatko, 1940, Vimba 

vimba vimba infranatio borysthenica Velikokhatko, 1940, Vimba vimba tenella natio 

istanbulensis Battalgil, 1941, Vimba vimba tenella natio sapancae Battalgil, 1941, Vimba 

vimba tenella natio nicaeensis Battalgil, 1941, Vimba vimba tenella natio aphnitis Battalgil, 

1941, Vimba vimba tenella natio abulyontis Battalgil, 1941, Acanthobrama mirabilis 

Ladiges, 1960 

İncelenen örnekler: Barakfakih (3) 
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Diagnostik Özellikleri: Vücut uzun yapılı ve yanlardan yassılaşmıştır. Ventral görünümde 

yarım ay şeklinde bir ağız vardır. Ventral yüzgeçlerin gerisinde pul içermeyen karina bölgesi 

mevcuttur. Ense ile dorsal başlangıcı arasında pulsuz bir bölge görülebilir. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut görününmü (Şekil 4.12)’de verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4. 62, Çizelge 4. 63, Çizelge 4. 64, Çizelge 4. 

65, Çizelge 4. 66, Çizelge 4. 67)’da verilmiştir. Dorsal yüzgeç başlangıcı ventral yüzgeç 

başlangıcının biraz gerisinde yer alır. Vücut orta büyüklükte pullarla örtülüdür. Vücudun sırt 

bölgesi kurşuni siyah renkte, Üreme döneminde baş kısmında tüberküller var ve yüzgeçlerde 

renklenme görülür. Burun uç kısma doğru hafif sivridir. Elde edilen örneklerde maksimum 

vücut yüksekliğinin standart boya oranı % 24,52-25,43’i ortalama 25,02’i kadardır. Baş 

boyunun standart boya oranı % 22,49-24,47’i ortalama 23,50’i kadardır. Burun uzunluğunun 

standart boya oranı % 8.74-9,51’i ortalama 9,04’ü kadardır. Göz çapının standart boya oranı 

% 7,60-7,61’i ortalama 7,61’i kadardır. Baş genişliğinin standart boya oranı % 12,01-

12,73’ü ortalama 12,49’u kadardır. Baş yüksekliğinin standart boya oranı % 14,64-16,07’i 

ortalama 15,55’i kadar bulunmuştur. 

 

 

a 

 

b 
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Şekil 4.12 Vimba vimba a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

Çizelge 4.62 Vimba vimba’nın morfometrik ölçümleri 

n=3 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  56,07 73,49 65,95  

% Standart boy     

Baş boyu 22,49 24,47 23,50 0,99 

Maksimum vücut yüksekliği 24,51 25,43 25,02 0,47 

Kuyruk sapı derinliği 9,22 9,40 9,30 0,09 

Predorsal mesafe 53,88 54,40 54,22 0,30 

Prepelvik mesafe 49,47 51,03 49,99 0,90 

Preanal mesafe 68,13 68,32 68,22 0,10 

Pektoral-anal mesafe 42,08 43,53 42,83 0,73 

Pektoral-pelvik mesafe 18,82 20,17 19,71 0,77 

Pelvik- anal mesafe 22,94 24,58 23,81 0,82 

Kuyruk sapı uzunluğu 18,37 19,44 18,98 0,55 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 21,61 22,60 22,22 0,54 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 17,07 18,97 17,90 0,97 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 15,80 17,08 16,26 0,71 

Anal yüzgeç yüksekliği 14,94 16,28 15,52 0,69 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 23,66 24,75 24,34 0,59 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 10,86 11,76 11,43 0,50 

Baş genişliği (Göz ortasından) 12,01 12,73 12,49 0,42 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 14,64 16,07 15,55 0,79 

Göz çapı 7,60 7,61 7,61 0,01 

Burun uzunluğu 8,74 9,51 9,04 0,41 

Göz arası mesafe 9,31 10,21 9,63 0,50 
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Çizelge 4.63 Vimba vimba’nın LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 52 53 54 55 

n=3 1  1 1 

 

Çizelge 4.64 Vimba vimba’nın LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 9 

n=3 3 

 

Çizelge 4.65 Vimba vimba’nın LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 5 6 

n=3 2 1 

 

Çizelge 4.66 Vimba vimba’nın yüzceçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 8 9 10 11 12 13 14 15 

Dorsal n=3 3        

Pektoral n=3      2 1  

Pelvik n=3  3       

Anal n=3       1 2 
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Çizelge 4.67 Vimba vimba’nın yüzceçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III 

Pektoral I 

Pelvik II 

Anal III 

 

Eşeysel dimorfizm: Üreme döneminde başta tüberküller oluşur. Yüzgeçler ve baş kısmında 

portakal kırmızına yakın bir renklenme görülür.  

Vücut rengi ve deseni: Kurşuni gri renklenme hâkimdir. Üreme dönemi operkulum kapağı 

geri tarafı altınsarısı bir renklenme vardır. Karın tarafında ise kirlibeyaz renklenme vardır. 

Habitatı: Nehirlerin genelde orta kısımlarında yaşarlar. ^genelde zemini çamurlu derin 

zonları tercih ederler. 

Coğrafik yayılışı: Orta Avrupa ile Karadeniz ve Azak denizi havzalarında, Kuzey ve 

Kuzeybatı Anadolu, Orta Anadolu bölgeleri ve Akdeniz bölgesinin küçük bir alanında 

yayılış gösterir (Geldiay ve Balık, 2009). 

 

4.4.13. Oxynoemacheilus sp. 

Türkçe Adı: Çöpçü balığı 

İngilizce Adı: Loach 

İncelenen örnekler: Nilüfer barajı girişi(1), Misi-Doğancı (8), Narlıdere(4), Barakfakih(7) 

Diagnostik Özellikleri: Vücut silindirik ve ince uzun yapılıdır. Vücut küçük pullarla 

örtülüdür. Üç çift bıyık bulunur. Kuyruk sapı yuvarlaktır. Kuyruk yüzgecinin serbest kenarı 

hafif çatallı ve serbest kenarı yuvarlaktır. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Örneklerin genel görünümü (Şekil 3.13)’te verilmiştir. 

Örneklerin morfometrik ve metrik ölçümleri (Çizelge 3.68, 3.69)’de verilmiştir. Örneklerin 
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tam türleri tespit edilemediği için istasyon bazında metrik ve morfometrik ölçümleri ayrı 

ayrı verilmiştir.  

 

 
a 

 
b 

 
c 

 

 

d 

Şekil 4.13 Oxynoemacheilus sp. a, b, c, d, e,) formaldehit örnekleri 
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Çizelge 4.68 Oxynoemacheilus sp.’nin morfometrik ölçümleri 

Nilüfer barajı girişi örnekleri n=1 Min. Max. Ortalama Standart sapma 

Standart Boy(mm)      

% Standart boy     

Baş boyu 23,95    

Maksimum vücut yüksekliği 17,64    

Kuyruk sapı derinliği 10,96    

Predorsal mesafe 49,31    

Prepelvik mesafe 50,48    

Preanal mesafe 74,27    

Pektoral-anal mesafe 49,82    

Pektoral-pelvik mesafe 27,97    

Pelvik- anal mesafe 23,95    

Kuyruk sapı uzunluğu 18,91    

Dorsal yüzgeç yüksekliği 24,45    

Pektoral yüzgeç uzunluğu 16,83    

Pelvik yüzgeç uzunluğu 14,74    

Anal yüzgeç yüksekliği 15,26    

Kaudal yüzgeç uzunluğu 18,39    

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 17,95    

Baş genişliği (Göz ortasından) 14,28    

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 14,04    

Göz çapı 3,99    

Burun uzunluğu 10,56    

Göz arası mesafe 8,08    

Barakfakih örnekleri N=8     

Standart Boy(mm)  35,17 51,11 41,39  

% Standart boy     

Baş boyu 22,67 24,00 23,49 0,53 

Maksimum vücut yüksekliği 14,36 16,58 15,90 0,96 

Kuyruk sapı derinliği 10,18 11,38 10,70 0,49 

Predorsal mesafe 47,94 49,24 48,66 0,53 
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Çizelge 4.68 (devam) 

Prepelvik mesafe 46,55 48,79 47,82 0,93 

Preanal mesafe 71,57 73,43 72,46 0,78 

Pektoral-anal mesafe 48,59 50,01 49,26 0,59 

Pektoral-pelvik mesafe 24,32 26,34 25,28 0,94 

Pelvik- anal mesafe 24,23 26,57 25,59 0,95 

Kuyruk sapı uzunluğu 17,10 19,19 18,20 0,76 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 19,31 20,47 20,03 0,50 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 19,53 20,87 20,24 0,55 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 14,05 15,58 16,96 0,66 

Anal yüzgeç yüksekliği 16,53 17,12 16,82 0,27 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 20,43 21,46 20,98 0,37 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 16,06 18,36 17,27 0,87 

Baş genişliği (Göz ortasından) 12,42 14,32 13,51 0,76 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 12,29 13,37 12,84 0,49 

Göz çapı 4,66 5,66 5,28 0,41 

Burun uzunluğu 8,87 10,85 10,03 0,89 

Göz arası mesafe 7,17 8,81 7,86 0,59 

Narlıdere N=4     

Standart Boy(mm)  46,83 50,05 48,19  

% Standart boy     

Baş boyu 22,80 24,04 23,45 0,60 

Maksimum vücut yüksekliği 15,70 16,92 16,26 0,51 

Kuyruk sapı derinliği 8,39 9,47 8,93 0,44 

Predorsal mesafe 50,85 51,72 51,35 0,41 

Prepelvik mesafe 50,61 52,17 51,38 0,66 

Preanal mesafe 73,01 74,93 73,81 0,88 

Pektoral-anal mesafe 51,27 52,10 51,65 0,39 

Pektoral-pelvik mesafe 29,11 31,07 30,18 0,98 

Pelvik- anal mesafe 21,56 23,85 22,29 1,08 

Kuyruk sapı uzunluğu 19,58 20,06 19,84 0,22 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 19,98 21,80 20,77 0,77 
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Çizelge 4.68 (devam) 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 23,45 25,59 24,57 0,88 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 17,64 19,12 18,34 0,66 

Anal yüzgeç yüksekliği 18,59 19,50 19,00 0,39 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 20,70 22,34 21,58 0,69 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 17,08 17,53 17,20 0,22 

Baş genişliği (Göz ortasından) 12,96 14,26 13,45 0,58 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 11,73 12,19 11,94 0,23 

Göz çapı 4,16 4,60 4,37 0,18 

Burun uzunluğu 10,32 11,17 10,87 0,36 

Göz arası mesafe 6,47 7,04 6,82 0,25 

Misi-Doğancı örnekleri N=7     

Standart Boy(mm)  39,38 66,31 56,40  

% Standart boy     

Baş boyu 21,53 25,09 23,05 1,17 

Maksimum vücut yüksekliği 13,65 16,84 15,36 0,83 

Kuyruk sapı derinliği 7,71 9,37 8,54 0,60 

Predorsal mesafe 49,28 53,63 51,01 1,28 

Prepelvik mesafe 49,48 54,11 51,51 1,48 

Preanal mesafe 68,76 74,35 71,90 1,58 

Pektoral-anal mesafe 47,79 52,50 50,56 1,35 

Pektoral-pelvik mesafe 25,58 31,49 29,06 1,52 

Pelvik- anal mesafe 19,72 23,98 21,59 1,33 

Kuyruk sapı uzunluğu 17,39 23,07 20,45 1,66 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 16,41 21,22 18,94 1,46 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 19,08 24,78 22,13 1,76 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 14,77 18,46 16,67 1,21 

Anal yüzgeç yüksekliği 15,25 18,77 16,91 1,31 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 17,28 23,08 20,26 1,89 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 15,63 19,82 17,70 1,41 

Baş genişliği (Göz ortasından) 13,25 15,57 14,41 0,72 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 11,88 13,30 12,65 0,48 
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Çizelge 4.68 (devam) 

Göz çapı 4,00 7,53 4,58 0,96 

Burun uzunluğu 9,96 12,97 11,25 0,77 

Göz arası mesafe 3,96 8,86 6,51 1,13 

 

Çizelge 4.69 Oxynoemacheilus sp.’nin yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları (Misi-Doğancı) 

Işın sayısı 5 6 7 8 9 10 11 

Dorsal n=7    7    

Pektoral n=7      6 1 

Pelvik n=7   7     

Anal n=7 7       

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları (Narlıdere) 

Işın sayısı 5 6 7 8 9 10 11 

Dorsal n=4   1 3    

Pektoral n=4      3 1 

Pelvik n=4  4      

Anal n=4 4       

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları (Barakfakih) 

Işın sayısı 5 6 7 8 9 10 11 

Dorsal n=7   7     

Pektoral n=7     7   

Pelvik n=7  7      

Anal n=7 7       

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları (Nilüfer Baraj üstü) 

Işın saysısı 5 6 7 8 9 10 11 

Dorsal n=1   7     

Pektoral n=1    1    

Pelvik n=1  1      

Anal n=1 1       
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Coğrafik yayılışı: Asya, Avrupa ve Anadolunun değişik bölgelerinde yayılış göstrerir. 

 

4.4.14 Esox lucius Linnaeus, 1758 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica): Avrupa 

Türkçe Adı: Turna Balığı, Ördek balığı 

İngilizce Adı: Pike 

Sinonimleri: Luccius vorax Raffinesque, 1810, Esox lucius var. variegatus Fitzinger, 1832, 

Esox reichertii var. baicalensis Dybowski, 1874, Trematina foveolata Trautschold, 1884, 

Esox lucius var. atrox Anikin, 1902, Esox lucius bergi Kaganovskii, 1933, Esox lucius lucius 

natio wiliunensis Kirillow, 1962 

İncelenen örnekler: Barakfakih (1) 

Diagnostik Özellikleri: Vücutları adeta uzamış gibidir. Çeneleri öne doğru uzanmış 

ördekgagasını andırır. Dorsal ve anal yüzgeçler vücudun gerisindedir. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut görünümü (Şekil 4.14)’ de verilmiştir. 

Morfometrik ve metrik ölçümleri (Çizelge 4.70, Çizelge 4.71, Çizelge 4.72, Çizelge 4.73, 

Çizelge 4.74, Çizelge 4.75)’ de verilmiştir. Alt çene çıkıntısı üst çene çıkıntısından 

fazladır. Başta mandibulun alt kısmında 10 kadar duyu poru mevcuttur. Ağızda kuvvetli 

dişler mevcuttur. İncelenen örnekte predorsal mesafenin standart boya oranı %75,12’i 

kadardır. Preanal mesafenin standart boya oranı %76,22’i kadar bulunmuştur. Burun 

uzunluğunun standart boya oranı %14,04’ü kadardır. 
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Şekil 4.14 Esox lucius 

 

Çizelge 4.70 Esox lucius’un morfometrik ölçümleri 

n=1 Maksimum 

Standart Boy(mm)  192,71 

% Standart boy  

Baş boyu 31,79 

Maksimum vücut yüksekliği 17,40 

Kuyruk sapı derinliği 7,79 

Predorsal mesafe 75,12 

Prepelvik mesafe 53,32 

Preanal mesafe 76,22 

Pektoral-anal mesafe 48,78 

Pektoral-pelvik mesafe 26,27 

Pelvik- anal mesafe 21,89 

Kuyruk sapı uzunluğu 13,53 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 15,49 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 11,97 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 12,85 

Anal yüzgeç yüksekliği 16,88 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 16,36 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 9,94 

Baş genişliği (Göz ortasından) 7,41 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 10,27 
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Çizelge 4.70 (devam) 

Göz çapı 4,86 

Burun uzunluğu 14,08 

Göz arası mesafe 6,94 

 

Çizelge 4.71 Esox lucius’un LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 115 

n=1 1 

 

Çizelge 4.72 Esox lucius’un LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 18 

n=1 1 

 

Çizelge 4.73 Esox lucius’un LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin 

başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 15 

n=1 1 

 

Çizelge 3.74 Esox lucius’un yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 10 11 12 13 14 15 16 

Dorsal n=1       1 

Pektoral n=1    1    

Pelvik n=1 1       

Anal n=1       1 
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Çizelge 3.75 Esox lucius’un yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal V 

Pektoral  

Pelvik  

Anal III 

 

Eşeysel dimorfizm: Dişiler erkeklere oranla daha büyük yapılıdır (Geldiay ve Balık, 2009). 

Vücut rengi ve deseni: Genel görünüm sarımsı yeşil. Sırt kısmında zeytin yeşili hâkimdir. 

Vücudun yan taraflarında kahve renkli lekeler mevcuttur. 

Habitatı: Göller, Göletler, Akarsular, Barajlar 

Coğrafik yayılışı: Karadeniz, Azak Denizi, Kuzey Buz Denizi, Aral Gölü, Avrupa, Kuzey 

ve Batı Asya (Erk’akan, 1981). 

 

4.4.15. Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814) 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica): Karadeniz’e dökülen nehirler 

Türkçe Adı: Tatlı su kaya balığı 

İngilizce Adı: Monkey goby 

Yöresel Adı: Kaya balığı 

Sinonimleri: Gobius fluviatilis Pallas, 1814, Gobius sordidus Bennett, 1835, Gobius lacteus 

Nordmann, 1840, Gobius stevenii Nordmann, 1840, Gobius fluviatilis var. nigra Kessler, 

1859. 

İncelenen örnekler: Orhaniye göleti (4), Gölbaşı gölet çıkışı (1) 



94 
 

Diagnostik Özellikleri: Baş genelde büyüktür ve kuyruğa doru gittikçe vücut incelmektedir. 

Ense bölgesi tamamen pulludur. Birinci dorsal yüzgecin posterior kısmında siyah benek 

yoktur. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut görünümüğ (Şekil 4.15)’da verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.76, Çizelge 4.77, Çizelge 4.78, Çizelge 

4.79,)’de verilmiştir. Vücududa oranla baş daha büyük bir yapıdadır. Ağız terminal 

konumludur. Dudaklar etlidir ve kalındır. Gözler başın üst kısmındadır ve büyük 

görünümlüdür. Burun yuvarlağımsıdır. Operküller kemikleşmiş bir yapıya sahiptir. İkinci 

dorsal yüzgeç arkaya doğru gittikçe belirgin şekilde alçalır. Anal yüzgecin hemen önünde 

anal açıklık bulunur. Vücudun orta hattında 5-8 kadar siyah düzensiz leke bulunur. Vücut 

siyahımsı gri renktedir. İncelenen örneklerde baş boyunun standart boya oranı % 31,15-

33,03’ü ortalama 31,96’ı kadardır. Maksimum vücut yüksekliğinin standart boya oranı % 

18,95-22,05’i ortalama 19, 91’ı kadardır. Kuyruk sapı derinliğinin standart boya oranı % 

6,89-7,94’ü ortalama 7,60’ı kadardır. Göz çapının standart boya oranı % 5,80-8,17’i 

ortalama 7,08’i kadardır. Burun uzunluğunun standart boya oranı % 9,47-11,12’i ortalama 

10,12’i kadardır. Baş genişliğinin standart boya oranı % 15,79-19,43’ü ortalama 17, 48’i 

kadardır. 

 

 
a 

 

 

b 

Şekil 4.15 Neogobius fluviatilis a) canlı örneği b) formaldehit örneği 
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Çizelge 4.76 Neogobius fluviatilis’in morfometrik ölçümleri 

n=5 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  51,31 33,03 31,96  

% Standart boy     

Baş boyu 31,15 33,03 31,96 0,90 

Maksimum vücut yüksekliği 18,91 22,05 19,91 1,51 

Kuyruk sapı derinliği 6,89 7,94 7,60 44,00 

Predorsal mesafe 35,48 37,05 35,98 0,63 

Prepelvik mesafe 30,67 33,30 32,13 1,02 

Preanal mesafe 53,95 55,67 54,89 0,68 

Pektoral-anal mesafe 25,98 29,67 28,05 1,58 

Pektoral-pelvik mesafe 6,05 8,17 6,94 0,81 

Pelvik- anal mesafe 24,55 27,79 25,83 1,31 

Kuyruk sapı uzunluğu 15,69 18,30 17,10 1,00 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 16,94 19,67 18,29 1,01 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 24,06 26,88 25,58 1,05 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 19,98 21,74 20,77 0,80 

Anal yüzgeç yüksekliği 12,76 14,87 13,72 0,79 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 19,77 21,33 20,70 0,74 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu     

Baş genişliği (Göz ortasından) 15,79 19,43 17,48 1,81 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 13,85 16,96 15,20 1,34 

Göz çapı 5,80 8,17 7,08 0,93 

Burun uzunluğu 9,47 11,32 10,12 0,83 

Göz arası mesafe 1,68 3,98 2,64 0,87 
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Çizelge 4.77 Neogobius fluviatilis’in LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı  

Pul sayısı 57 58 59 

n=6 4 1 1 

 

Çizelge 4.78 Neogobius fluviatilis’in yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın saysı 5 13 14 15 16 17 

Dorsal 2 n=6    2 4  

Pektoral n=6      6 

Pelvik n=6 6      

Anal n=6  2 4    

 

Çizelge 4.79 Neogobius fluviatilis’in yüzgeçlerindeki basit sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal D1 D2 

VI I 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal I 

 

Eşeysel dimorfizm: Erkekler genelde yumurtlama dönemlerinde vücutları siyah renkli ve 

yüzgeç kenarları sarı renktedir. 

Vücut rengi ve deseni: Vücut genel olarak grimsi kahverengi tondadır. Vücudun orta 

hattında düzensiz şekilli siyah benekler vardır.  

Habitatı: Deniz kıyıları, acısular, tatlısular, akarsular, göller ve haliçlerde bulunur. Kayalık, 

kumluk, çamurlu ve çakıllı yerleri tercih ederlerler ve en çok ova nehirlerinde bulunurlar 

(Kottelat ve Freyhof, 2007). 
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Coğrafik yayılışı: Azov ve Karadeniz havzası nehirleri (Kottelat ve Freyhof, 2007).  

 

4.4.16 Salmo coruhensis Turan, Kottelat & Engin, 2010 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica): Çoruh Havzası 

Türkçe Adı: Alabalık 

Yöresel Adı: Alabalık, Kırmızı benekli 

İncelenen örnekler: Deliçay (10) 

Diagnostik Özellikleri: Standart boyu 800 mm kadar ulaşabilir (Turan vd., 2010). Genel 

vücut görünümü gümüş rengindedir. Vücudun da bulunan siyah noktalar orta ve büyük 

balıklarda gözbebeği kadardır ve vücudun orta ve predorsal kısmına yayılmışlardır. Baş 

üzerinde gözün hemen geri kısmında çok sayıda siyah benek vardır. Vücutta kırmızı 

benekler düzensizdir ve etrafında yüzüğe benzer beyaz halkalanmalar mevcuttur ve balık 

boyu büyüdükçe kırmızı ve siyah benek sayısı artar. Maxilla kısadır. Adipose yüzgeçde 2 

veya 4 kadar kırmızı benek bulunur.  

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel görünümü (Şekil 4.16)’de verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.80, Çizelge 4.81, Çizelge 4.82, Çizelge 4.83, 

Çizelge 4.84, Çizelge 4.85)’te verilmiştir. Vücut orta derinliktedir. Stantarrt boyu 200 mm 

üstünde olanlarda vücut uzamıştır. Dorsal profili dışbükeydir. Prepelvik profil düzdür. Baş 

kısmen kısa ve standart boya oranı %23,25-26,30’ı ortalama 24,66’ı kadardır. Baş boyunun 

maksimum vücut yüksekliğine oranı dorsal yüzgeç başlangıcından yapılan ölçümlerinde 1.0-

1.2’i katı kadardır. İnterorbital bölgede başın üst görünüşü dış bükeydir. Burun delikleri 

seviyesinde neredeyse içbükeydir. Burun küçüktür ve incelenen örneklerde standart boya 

oranı % 6,37-7,97’i ortalama 7,05’i kadardır. Ağız her iki cinsiyette de terminal konumludur. 

Çeneler eşit boydadır. Alt çene üste doğru hafif bükülmüştür. Kuyruk yüzgecinin üst lobu 

sivri ve alt ucu yuvarlatılmıştır. Solungaç dikeni ışın sayısı ortalama 17-20 adet ve omurga 

55-60 kadar omurga vardır (Turan vd., 2009). 
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a 

 
b 

Şekil 4.16 Salmo coruhensis a) canlı örneği b) formaldehit örneği 

 

Çizelge 4.80 Salmo coruhensis’in morfometrik ölçümleri 

n=6 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  148,66 200,56 171,99  

% Standart boy     

Baş boyu 23,25 26,30 24,66 0,98 

Maksimum vücut yüksekliği 22,23 25,17 23,74 1,00 

Kuyruk sapı derinliği 9,76 10,45 10,15 0,25 

Predorsal mesafe 45,35 47,65 46,71 0,90 

Prepelvik mesafe 52,33 54,55 53,92 0,84 

Preanal mesafe 72,63 74,92 74,11 0,91 

Pektoral-anal mesafe 54,37 57,33 55,94 1,13 

Pektoral-pelvik mesafe 33,57 36,23 34,91 1,03 

Pelvik- anal mesafe 21,09 22,79 21,76 0,69 
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Çizelge 4.80 (devam) 

Kuyruk sapı uzunluğu 16,44 19,08 17,63 0,92 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 15,32 16,97 16,17 0,60 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 15,65 17,88 16,78 0,91 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 12,53 13,86 13,13 0,43 

Anal yüzgeç yüksekliği 15,06 16,46 15,73 0,63 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 16,78 19,05 18,06 0,90 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 11,11 12,75 11,71 0,64 

Baş genişliği (Göz ortasından) 11,22 11,95 11,61 0,27 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 12,24 13,56 13,21 0,49 

Göz çapı 4,54 5,23 4,96 0,27 

Burun uzunluğu 6,37 7,97 7,05 0,54 

Göz arası mesafe 7,84 8,58 8,18 0,27 

 

Çizelge 4.81 Salmo coruhensis’in LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 110 111 112 113 114 

n=10 1 1 2 2 4 

 

Çizelge 4.82 Salmo coruhensis’in LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 26 27 28 29 30 

n=10 1 3 4 1 1 
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Çizelge 4.83 Salmo coruhensis’in LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin başlangıcı 

arasında pul sayısı 

Pul sayısı 19 20 21 

n=10 1 4 5 

 

Çizelge 4.84 Salmo coruhensis’in yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 8 9 10 11 12 13 

Dorsal n=10  3 6 1   

Pektoral n=10     4 6 

Pelvik n=10  10     

Anal n=10 7 3     

 

Çizelge 4.85 Salmo coruhensis’in yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III-IV 

Pektoral  

Pelvik I 

Anal III 

 

Vücut rengi ve deseni: Canlı örneklerde genel vücut görünümü gümüşidir. Formaldehit 

örneklerinde ise grimsi siyah, karın tarafı ise sarımsı renktedir. Gözün arkasında iki ya da üç 

siyah benek vardır, nadiren tek benek vardır, büyük boylu ve erkek olanlarda bu sayı 

artmaktadır. Başın üst tarafında 15 taneye kadar siyah benek vardır ve büyüklükleri 

gözbebeğine eşit ya da küçüktür. Kırmızı benekler düzensiz şekillidir. Kırmızı benekler 

vücudun orta hattında düzensiz bir şekilde dağılmıştır. Dorsal yüzgeç grimsi ve birkaç sıra 
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arka alt kısmında kırmızı benek vardır. Kaudal yüzgeç grimsi siyah tondadır. Adipose 

yüzgeç grimsi renktedir.  

Habitatı: Hızlı akan ve soğuk dağ dereleri ve zemini taşlık oksijeni yüksek çayları tercih 

eder. Örneklerin yakalandığı bölgenin alt kısımlarında Barbus nilüferensis ve Squalius cii 

ile birlikte yakalandı fakat derenin daha yukarıdaki kısımlarında tek başına yakalandı. 

Coğrafik yayılışı: Doğu Karadeniz bölgesinde Karadeniz’e akan dereler, Çoruh havzası 

(Turan vd., 2010). Bursa ili Nilüfer Çayı’nda ilk defa bu çalışma ile tespit edilmiştir. 

 

4.4.17. Salmo rizeensis Turan, Kottelat & Engin, 2010 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica): Kan Çayı 

Türkçe Adı: Alabalık 

Yöresel Adı: Alabalık, Kırmızı benekli 

İncelenen örnekler: Arasdere (8), Ericek deresi (14) 

Diagnostik Özellikleri: Genelde küçük boyludurlar maksimum standart boyu 250 mm ye 

kadar olabilir (Turan vd., 2010). Canlı örneklerde vücut yan ve sırt bölgesinde 

kahverengimsi renklenmeler vardır. Vücutta siyah benekler vardır ve bunlar göz bebeğinden 

genelde daha küçüktürler. Siyah benekler dorsal yüzgecin ön tarafında neredeyse yoktur. 

Balık boyu büyüdükçe bu siyah benekler azalır. Kırmızı benekler çok azdır ve vücut 

büyüklüğü arttıkça azalır. Kırmızı benekler genelde üç veya dört sıra halinde vücudun yan 

tarafında vardır. Maksilla uzunluğu dişi ve erke bireyler arasında farklıdır erkeklerde daha 

uzundur. Maksillalar’ ın üst kenarı düz, kısmen dışbükey ve gözün arka tarafına kadar 

uzanır. Adipose yüzgeç küçüktür ve düz, nadiren ön tarafında hafifçe dışbükeydir. 

Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel görünümü (Şekil 4.17)’ de verilmiştir. 

Morfometrik ve meristik ölçümleri (Çizelge 4.86, Çizelge 4.87, Çizelge 4.88, Çizelge 4.89, 

Çizelge 4.90, Çizelge 4.91)’da verilmiştir. Vücut 200 mm nin altındaki bireylerde her iki 

cinsiyette de dar uzundur ve vücut derinliği, şişmanlık boy büyüdükçe artar. Dorsal profil 

vücudun gerisinde düz, başın gerisinde düz yada hafifçe dışbükeydir. Ventral tarafı dorsala 
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göre daha az kavislidir. Baş uzundur maksimum vücut yüksekliğinin 1.2-1.4’ü katı kadardır 

ve standart boya oranı erkeklerde % 27,8-31,1’i dişilerde % 25,3-27,4’i kadardır (Turan vd., 

2009). Bu çalışmada incelen örneklerde ise baş boyunun standart boya oranı % 24,23-

28,29’u ortalama 26,34’ü kadardır. Büyük örneklerde alt çene ucu hafifçe yukarı 

bükülmüştür. İncelenen örneklerde maksimum vücut yüksekliğinin standart boya oranı % 

20,92-25,78’i ortalama 23,55’i kadardır. Kuyruksapı derinliğinin standart boya oranı % 

9,35-10,99’u ortalama 10,22’i kadardır. Preanal mesafenin standart boya oranı % 71,62-

75,24’ü ortalama 73,43’ü kadardır. Baş yüksekliğinin standart boya oranı % 13,32-15,31’i 

ortalama 14,16’ı kadardır. 

 

a 

 

b 

Şekil 4.17 Salmo rizeensis a) canlı örneği b) formaldehit örneği 
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Çizelge 4.86 Salmo rizeensis’in morfometrik ölçümleri 

n=22 Minimum Maksimum Ortalama Standart 

sapma 

Standart Boy(mm)  75,75 182,28 116,88  

% Standart boy     

Baş boyu 24,23 28,29 26,34 0,98 

Maksimum vücut yüksekliği 20,92 25,78 23,55 1,15 

Kuyruk sapı derinliği 9,35 10,99 10,22 0,43 

Predorsal mesafe 46,20 49,81 47,91 0,89 

Prepelvik mesafe 52,59 56,14 54,45 0,92 

Preanal mesafe 71,62 75,24 73,43 1,08 

Pektoral-anal mesafe 49,32 54,47 52,32 1,49 

Pektoral-pelvik mesafe 29,81 34,59 32,54 1,24 

Pelvik- anal mesafe 18,57 21,96 20,06 1,06 

Kuyruk sapı uzunluğu 16,92 19,65 18,52 0,77 

Dorsal yüzgeç yüksekliği 15,98 19,30 17,50 0,91 

Pektoral yüzgeç uzunluğu 16,12 19,25 17,67 0,71 

Pelvik yüzgeç uzunluğu 12,57 14,71 13,59 0,52 

Anal yüzgeç yüksekliği 13,27 17,24 15,10 0,84 

Kaudal yüzgeç uzunluğu 16,23 20,24 18,59 1,13 

Kaudal yüzgeç çatal uzunluğu 11,61 13,70 12,65 0,52 

Baş genişliği (Göz ortasından) 11,85 13,46 12,43 0,40 

Baş yüksekliği (Göz hizasından) 13,32 15,31 14,16 0,62 

Göz çapı 5,20 7,23 5,86 0,59 

Burun uzunluğu 6,69 8,08 7,32 0,33 

Göz arası mesafe 7,68 9,49 8,72 0,44 
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Çizelge 4.87 Salmo rizeensis’in LL pul sayıları 

Ligne lateral pul sayısı 

Pul sayısı 113 114 115 116 117 

n=22 4 6 8 2 2 

 

Çizelge 4.88 Salmo rizeensis’in LÜ pul sayıları 

Yanal çizgi ile dorsal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 26 27 28 29 30 

n=22 1 3 10 6 2 

 

Çizelge 4.89 Salmo rizeensis’in LA pul sayıları 

Yanal çizgi ile anal yüzgecin başlangıcı arasında pul sayısı 

Pul sayısı 17 18 19 20 21 

n=22 1 3 6 7 5 

 

Çizelge 4.90 Salmo rizeensis’in yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları 

Işın sayısı 7 8 9 10 11 12 

Dorsal n=22  4 7 11   

Pektoral n=22     12 10 

Pelvik n=22  12 10    

Anal n=22 2 18 2    
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Çizelge 4.91 Salmo rizeensis’in yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal III-IV 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal III 

 

Eşeysel dimorfizm: Erkeklerde üst profil interorbital bölgede düz yada hafifçe dışbükey, 

burun burun deliklerinin gerisinde düz yada hafifçe dışbükeydir. Dişilerde interorbital bölge 

ve burun belirgin bir bir biçimde dışbükeydir. 

Vücut rengi ve deseni: Vücut genelde kahverengimsidir. Formaldehit örneklerinde genelde 

siyahımsı bir renktedir. Gözün hemen gerisinde bir tane büyük siyah leke vardır. Operkulum 

kapağında 0-10 kadar siyah leke bulunabilir ama genellikle 2-3 tür. Kırmızı benekler vardır 

ve düzenli şekillidir. Kırmızı beneklerin etrafında yüzük benzeri bir beyazlık vardır ve 

vücudun yan ve alt kısmında 3-4 sıra şeklinde sıralanmıştır. 

Habitatı: Irmakların üst kollarında ve Doğu Karadeniz bölgesinde denize dökülen derelerde, 

zemini taşlık ve hızlı akan soğuk ve berrak akan dağ derelerinde bulunur.  

Coğrafik yayılışı: Doğu Karadeniz’de Karadeniz’e dökülen dereler, Sakarya nehri, Çoruh 

nehri ve kolları.  

 

4.4.18 Silurus glanis Linnaeus, 1758 

İlk Bulunuş Yeri (Terra typica): Avrupa  

Türkçe Adı: Yayın balığı  

İngilizce Adı: Wels 

Sinonimleri: Silurus silurus Wulff, 1765, Silurus glanis var. aralensis Kessler, 1872 

İncelenen örnekler: Gölbaşı göleti (1) 
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Diagnostik Özellikleri ve Türün Morfolojik Tanımlanması: Genel vücut görünümü 

(Şekil 4.18)'da verilmiştir. Bazı meristik öçümleri (Çizelge 4.92, Çizelge 4.93)’de 

verilmiştir. Vücut yapışkanımsı bir deri ile örtülüdür ve çıplaktır. Vücut baştan kuyruğa 

doğru gittikçe incelenen bir yapıya sahiptir. Baş dorso-ventral olarak yassılaşıp ön tarafında 

yuvarlaktır ve vücudun geri kalanından büyük görünümdedir. Çenelerde dişler bulunur. 

Dorsal yüzgeci küçüktür ve bu haliyle Clarias garipenius’ dan ayrılır. Başta üst çenede bir 

çift, altçenede iki çift toplamda üç çift bıyık bulunur. Alt çene üst çeneden uzundur. Gözler 

oldukça küçüktür ve baş boyunun yaklaşık olarak on üçte biri kadardır. Anal yüzgeç kaudal 

yüzgece kadar uzanır. Kaudal yüzgeç tek lobludur ve dış kenarı yuvarlaktır. Pektoral 

yüzgeçte çok kuvvetli bir radius vardır.  

 

Şekil 4.18 Silurus glanis 

 

Çizelge 4.92 Silurus galanis’in yüzgeçlerindeki dallanmış ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki dallanmış ışın sayıları  

Işın sayısı 4 11 15 86 

Dorsal n=1 1    

Pektoral n=1   1  

Pelvik n=1  1   

Anal n=1    1 
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Çizelge 4.93 Slirus glanis’in yüzgeçlerindeki basit ışın sayıları 

Yüzgeçlerdeki basit ışın sayısı 

Dorsal I 

Pektoral I 

Pelvik I 

Anal I 

 

Vücut rengi ve deseni: Genelde sırtı siyah tonda grimsi nispeten kül rengini andırmaktadır.  

Habitatı: Zemini çamurlu, yumuşamış topraktan oluşan göller, göletler, barajlar, akarsuların 

durgun akan kısımlarında zeminde yaşarlar. 

Coğrafik yayılışı: İngiltere hariç Bütün Avrupa (Blanc ve ark (1971), neredeyse 

Türkiye’nin tamamında yayılış gösterir (Geldiay ve Balık, 2009). 

 

4.5. Boy Ağırlık İlişkileri 

 

Le Cren (1951) 'nin W= a x TLb formülünde ki b değeri popülasyonun lokalitede 

besine bağlı boy ağırlık ilişkisi hakkında ön bilgiler verir. b değerinin değerlendirilmesi 

sırasında b nin standart sapması kullanılarak büyüme tipine karar verilebilir. Bunun için 

b’nin standart sapması bulunan b değeri ile toplanıp çıkartıldığında bulunan iki değerde 3’ün 

altında ise negatif allometrik, iki değerde 3’ün üstünde ise pozitif allometrik bulunan iki 

değerden biri 3 e eşit ya da 3 den küçük; ikinci değer 3’e eşit yada büyük ise izometrik 

büyüme özelliğine sahip olduğuna karar verilir. b değerine göre balık populasyonu negatif 

allometrik büyüme gösteriyorsa ortamdaki habiat ve beslenme rejiminin populasyon 

büyümesi için en ideal şartlara sahip olmadığını, pozitif allometrik büyüme gösterdiğinde 

türün reaksiyon normundaki en iyi boy ağırlık ilişkisine sahip populasyonunu 

oluşturduğunu, izometrik büyüme gösterdiğinde ise reaksiyon normunda ki en ideal 

populasyonu oluşturduğu konusunda ön veriler elde edilmiş olur. 
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4.5.1 Squalius cii (Richardson, 1857) 

 

Çizelge 4.94 Squalius cii Boy-Ağırlık ilişkisi 

 

 

4.5.2 Capoeta tinca (Heckel, 1843) 

 

Çizelge 4.95 Capoeta tinca Boy-Ağırlık ilişkisi 
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4.5.3 Barbus oligolepis Battalgil, 1941 

 

Çizelge 4.96 Barbus oligolepis Boy-Ağırlık ilişkisi 

 

 

4.5.4 Barbus niluferensis Turan, Kottelat&Ekmekçi, 2009 

 

Çizelge 4.97 Barbus niluferensis Boy-Ağırlık ilişkisi 
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4.5.5 Alburnoides manyasensis Turan, Ekmekçi, Kaya&Güçlü, 2013 

 

Çizelge 4.98 Alburnoides manyesensis Boy-Ağırlık ilişkisi 

 

 

4.5.6 Salmo rizeensis Turan, Kottelat&Engin, 2010 

 

Çizelge 4.99 Salmo rizeensis Boy-Ağırlık ilişkisi 
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4.5.7 Boy-Ağırlık ilişkilerinin değerlendirilmesi 

 

Çizelge 4.100 Balıkların a-b değerleri 

Tür n a sh b sh  

Squalius cii 
108 0,011744 ±0,034046 3,019928 ±0,030768 

İzometrik 

büyüme 

Capoeta tinca 

32 0,009962 ±0,083499 3,085731 ±0,072583 

Pozitif 

allometrik 

büyüme 

Barbus 

oligolepis 36 0,009614 ±0,029533 3,074768 ±0,029075 

Pozitif 

allometrik 

büyüme 

Barbus 

niluferensis 62 0,009880 ±0,062292 3,097119 ±0,058407 

Pozitif 

allometrik 

büyüme 

Alburnoides 

manyasensis 186 0,006192 ±0,040105 3,30967 ±0,045112 

Pozitif 

allometrik 

büyüme 

Salmo 

rizeensis 
22 0,012287 ±0,078334 3,026380 ±0,069402 

İzometrik 

büyüme 

 

Elde edilen bireylerin boy-ağırlık ilişkisinin belirlenmesi için ağırlıkları (gr) ve total 

boyları (cm) ölçülerek Le Cren (1951) 'nin W= a x TLb allometrik büyüme denklemi 

hesaplanmıştır. 

 

4.6. İstasyonların Shannon-Weiner İndeksi Ve CPUE Hesaplamaları 

 

Örnekleme yapılan çalışma sahasında 150 metre uzunluk ve 15 dakika süre ile balık 

örneklemesi yapılmıştır. Örnekleme bittikten sonra elde edilen türler ve sayıları not 

edilmiştir. Elde edilen verilerden birim çaba başına yakalanan balık miktarı (Catch Per Unit 

Effort) hesaplanmış, populasyonlar ve aylar arası nispi bolluk farklarının hesaplamaları için 

kullanılmıştır;  

CPUE = Türe ait yakalanan birey sayısı / t (dakika) (Jordan ve Willis, 2001).,  

Shannon-Weiner indeksi için  

H’ = Shannon index of diversity  

Shannon-Weiner çeşitlilik indeksi çeşitlilik durumu H’ = – ∑ 𝑝𝑖 log2 𝑝𝑖𝑠
𝑖=𝑙  formülü 

kullanılarak hesaplanmıştır ( Brower ve ark., 1998; Yeğen, 2009). Formülde pi (nisbi bolluk) 

i balık türünün örnekleme periyodu veya istasyonunun balık topluluğundaki populasyondaki 
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oranını, S örnekleme periyodu ve istasyonunda yakalanan balık tür sayısını belirtmektedir 

(Yeğen, 2009).  

 

Çizelge 4.101 İstasyonların Shannon indeksi ve CPUE değerleri 

İstasyonlar Shannon İndeksi CPUE 

Ericek Deresi 0,00 0,93 

Aras Dere 0,00 0,53 

Nilüfer Barajı Üstü 0,66 6,73 

Misi Doğancı Barajı 1,66 4,27 

Deliçay 0,68 1,20 

Aksu 0,00 0,40 

Gölbaşı Göleti Çıkışı 1,94 3,27 

Barakfakih 1,47 5,80 

Kazıklı Köyü 1,32 2,47 

Narlıdere 1,05 3,27 

Orhaniye Köyü Maden Sahası 0,85 0,87 

Orhaniye Göleti 1,28 0,67 
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5. SONUÇ VE ÖNERİLER 

 

 

5.1 Sonuç 

 

Nilüfer Çayı balık faunasının ortaya konmasına yönelik çalışmalar incelendiğinde, 

çok detaylı çalışmaların olmadığı ve genel olarak Susurluk havzası bazında yapılan 

çalışmalar göze çarpmaktadır. En kapsamlı çalışma olarak “Uludağ (Bursa)’daki Buzul 

Gölleri ve Akarsularında Faunal Bir Çalışma”dır ve Bu çalışma ile Nilüfer Çayı ve 

kollarında; Salmo trutta macrostigma Dumeril, 1858, Alburnoides bipunctatus Bloch, 1782, 

Leuciscus cephalus Linnaeus, 1758 Barbus tauricus escherichi (Steindachner, 1897), 

Capoeta tinca Heckel, 1843 Nemacheilus angorae Steindachner, 1897 türlerini vermişlerdir 

Ustaoğlu vd., (2008). Bu çalışmanın dışında son yıllarda ise Nilüfer Çayından Barbus 

niluferensis’ i yeni tür olarak bildirilmiş ve Barbus oligolepis türünün de yeniden 

tanımlaması yapılmıştır Turan vd. (2009a). Alburnoides manyasensis yeni tür olarak manyas 

gölünden bildirilmiş Koca çay ve Marmara denizi havzasında dağılım gösterdiği 

bildirilmiştir Turan vd. (2013). Apolyont (Uluabat) gölü faunası hakkında çalışmalar 

yapılmış ve 9 familyaya ait (Cyprinidae, Siluridae, Clupidae, Cobitidae, Mugilidae, 

Gobiidae, Esocidae,  Syngnathidae, Poecilidae) Cyprinus carpio , Carassius gibelio , 

Leuciscus cephalus , Leuciscus borysthenicus , Alburnus alburnus, Barbus plebejus 

escherichi, Blicca bjorkna, Scardinius erythrophthalmus, Vimba vimba taenella, Alosa 

maeotica, Clupeonella abrau muhlisi, Chalcalburnus chalcoides, Rhodeus amarus, Mugil 

cephalus, Proterorhinus marmoratus, Cobitis taenia, Esox lucius, Silurus glanis, 

Syngnathus abaster, Orthrias angorae olmak üzere 21 tür bildirilmiştir Berber vd., (2011). 

Diğer bir çalışmada ise Toplam, 9 familyaya mensup 21 balık türü tespit edilmiş olup bu 

balık türleri; Cyprinus carpio (Linnaeus, 1758); Carassius gibelio (Bloch, 1782); Vimba 

vimba (Linnaeus, 1758); Alburnus alburnus (Linnaeus, 1758); Blicca björkna (Linnaeus, 

1758); Scardinius erythrophthalmus (L., 1758); Rutilus rutilus (L., 1758); Barbus plebejus 

Bonaparte, 1832; Tinca tinca (Linnaeus, 1758); Chalcalburnus chalcoides (Güldenstaedt, 

1772); Siluris glanis Linnaeus, 1758; Esox lucius L., 1758; Alosa maeotica (Grimm, 1901); 

Mugil cephalus L., 1758; Sygnathus sp. L., 1758; Anguilla anguilla (Linnaeus, 1758), 

Knipowitschia sp. (Iljin,1927); Rhodeus sericeus (Jordan & Thompson 1914); 
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Pseudorasbora parva (Temminck&Schlegel, 1846); Gobius fluviatilis Pallas, 1811 ve 

Cobitis sp. L. Çınar vd.,(2013). Bildirilen bu türlerden 9 tanesi Nilüfer Çayı’nda vardır.  

Nilüfer Çayı’nda Haziran 2014-Kasım 2015 tarihleri arasında yapılan çalışmada 7 

familyaya (Cobitidae, Cyprinidae, Nemacheilidae, Esocidae, Gobidae, Salmonidae, 

Siluridae) ait 18 tür (Cobitis vardarensis Karaman, 1928, Alburnuoides manyasensis Turan, 

Ekmekçi, Kaya&Güçlü, 2013, Barbus niluferensis Turan, Kottelat&Ekmekçi, 2009, Barbus 

oligolepis Battalgil, 1941, Capoeta tinca (Heckel, 1843), Carassius gibelio (Bloch, 1782), 

Cypriuns carpio Linnaeus, 1758, Petroleuciscus borysthenicus (Kessler, 1859), Rhodeus 

amarus (Bloch, 1782), Scardinius erythrophthalmus (Linnaeus, 1758), Squalius cii 

(Richardson, 1857), Vimba vimba (Linnaeus, 1758), Oxynoemacheilus sp., Esox lucius 

Linnaeus, 1758, Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814), Salmo coruhensis Turan, 

Kottelat&Engin, 2010, Salmo rizeensis Turan, Kottelat&Engin, 2010, Silurus glanis 

Linnaeus, 1758) tespit edilmiştir.  

 

Nilüfer Çayı’nın kaynak noktalarından birini oluşturan Arasdere’nin tuzluluk oranı 

Tuzluluk ‰ 0,08, Çözünmüş oksijen 9,65 mg/L, oksijen doygunluğu % 102,8, iletkenliği 

176 µs/cm olarak ölçülmüştür. Derenin suyu berrak olarak akmaktadır. Herhangi bir 

kirlenmeye maruz kalmamış ve doğal yapısı derenin neredeyse hiç bozulmamıştır. Derede 

sadece Salmo rizeensis türü vardır. Yapılan arazi çalışmalarında elde edilen örneklerin 

çoğunluğunu küçük boylardan oluştuğu, bunun birincil sebebinin yoğun bir av baskısının 

olduğu düşünülmektedir. Ayrıca derenin suyu yaz aylarında tarım alanlarının sulanması için 

alınmaktadır. Dere yaz aylarında neredeyse Nilüfer Çayı’na karışım noktasına ulaşana kadar 

kurumaktadır ve Nilüfer barajının biraz alt tarafından Nilüfer Çayı’na karışmaktadır. 

 

Ericek deresi ise Arasdere ile benzer özellikler göstermektedir. Ericek deresinin 

tuzluluk oranı Tuzluluk ‰ 0,09, Çözünmüş oksijen 10,26 mg/L, oksijen doygunluğu % 

103,8, iletkenliği 179,8 µs/cm olarak ölçülmüştür. İstasyonda Salmo rizeensis türü 

bulunmuştur. Dere Nilüfer barajına dökülmektedir. 

 

Nilüfer barajı üstü tuzluluk oranı Tuzluluk ‰ 0,15, Çözünmüş oksijen 9,97 mg/L, 

oksijen doygunluğu % 106, iletkenliği 328 µs/cm olarak ölçülmüştür. İstasyon nilüfer 

barajına suyun dökülmeden yaklaşık olarak 1 km kadar yukarısındadır. İstasyonun 

bulunduğu yerde bir köprü mevcuttur ve köprünün alt kısmında su şelale oluşturmuştur. 
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Oluşan bu şelale balıkların yukarıya geçmesini engelleyecek mahiyettedir. İstasyonda birim 

zamanda en fazla birey sayısının çıktığı istasyondur. Alburnoides manyasensis ve Squalius 

cii türleri yoğun olarak bulunmaktadır.  

 

Misi köyü içinde tuzluluk oranı Tuzluluk ‰ 0,55, Çözünmüş oksijen 6,66 mg/L, 

oksijen doygunluğu % 73,2, iletkenliği 439 µs/cm olarak ölçülmüştür. İstasyon köyün taç 

içerisinde kalmaktadır. Doğancı barajı içme suyu olarak kullanılan bir barajdır. Doğancı 

barajından dereye verilen cansuyunun oluşturduğu sudur. Su şehir içine girmeden önüne 

büyük bir bent yapılmıştır. Bentten sonraki kısımlar tamamen betondan yapılmış bir 

yapıdadır ve herhangi bir balık örneğine rastlanılmamıştır. Misi köyü içerisinden Doğancı 

barajına kadar olan kısımlarda da taşkınları önlemek için düzenlemeler mevcuttur. Tür 

çeşitliliği fazla çıkan istasyonlardan biridir. Kirlenme evsel atıklar ve kanalizasyon sularıyla 

oluşmaktadır. Barbus oligolepis türünün en yoğun çıktığı istasyondur. Capoeta tinca türü 

sadece bu istasyondan elde edilebilmiştir.  

 

Deliçay Nilüfer Çayı’nın ana kollarından birini oluşturur. Uludağ’ın zirvesindeki 

krater gölleri başlangıç noktasıdır. Deliçay da tuzluluk oranı ‰ 0,14, Çözünmüş oksijen 9,80 

mg/L, oksijen doygunluğu % 104,2 olarak ölçülmüştür. Salmo coruhensis ve Salmo rizeensis 

türleri vardır. Dere Derekızık köyüne kadar doğal yapısı bozulmamış ve herhangi bir 

kirlenmeye maruz kalmamıştır. Derekızık köyünden sonra dere ıslah çalışması yapılmış olup 

doğal yapı tamamen bozulmuştur ve bu kısımlarında herhangi bir balık örneğine 

rastlanılamamıştır. Yoğun balık avcılığı yapıldığı için balık yoğunluğu çok azdır.  

 

Aksu Deresi Gölbaşı Göleti’nin asıl kaynağını oluşturur. Aksu Deresi’nin ilkbahar 

mevsiminde su debisi oldukça yüksek iken yazın otalarına doğru derenin suyu azalmakta ve 

gölete ulaşamamaktadır. Derenin tuzluluk oranı ‰ 0,17, Çözünmüş oksijen 9,56 mg/L, 

oksijen doygunluğu % 101,2, iletkenliği 390 µs/cm olarak ölçülmüştür. Dere herhangi bir 

kirliliğe maruz kalmamaktadır. Barbus niluferensis türü haricinde herhangi bir balık 

örneğine rastlanılamamıştır. Gölbaşı Gölet’ine dökülmesinden dolayı balık yoğunluğunun 

ve çeşitliliğinin olması beklenen derede yazların suyun kuruması sebebiyle balık 

çeşitliliğinin az olmasının olası sebbepleri arasında sayılabilir. 
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Narlıdere köyünde yapılan ölçümlerde tuzluluk oranı ‰ 0,16, Çözünmüş oksijen 

9,81 mg/L, oksijen doygunluğu % 111,2, iletkenliği 323 µs/cm olarak ölçülmüştür. Dere 

üzerinde sel taşkınlarını önlemek amaçlı iki tane büyük bent yapılmıştır. Bu bentler balık 

geçişlerini neredeyse imkânsız hale getirmektedir. Benin üst kısmında elde edilen Squalius 

cii türünün bentin alt tarafında elde edilen örneklerinden renklenme olarak farklılıklar 

gösterdiği görülmüştür. Yukarı kısımdaki örneklerin parlak gümüşi gri renkte iken, bentin 

alt kısmından elde edilen örneklerin daha koyu bir tonda kısmen grimsi siyah tonlar 

barındırdığı görülmüştür. Derede köyün sonrasında sel baskınlarını önlemek için ıslah 

çalışması yapılmıştır ve köyün çıkışındaki kısımlarında zirai atıklar atılmıştır. Gölbaşı 

göletinden gelen su ile birleşmektedir.  

 

Gölbaşı göleti çıkışı en fazla tür çeşitliliğinin olduğu istasyondur. Doğal yapısı 

korunmuş olmasına rağmen son baharda tarım arazilerinin sulaması bittiğinde göletten su 

çıkışı azalmaktadır. Yapılan ölçümlerde tuzluluk oranı ‰ 0,21, Çözünmüş oksijen 9,36 

mg/L, oksijen doygunluğu % 102,3, iletkenliği 427 µs/cm olarak ölçülmüştür. Suyun kenarı 

yoğun sazlıklardan oluşmaktadır.  

 

Barakfakih köyünün içinde olan bent balıkların yukarı kısımlara geçişlerini 

engellemektedir. Esox lucius, Vimba vimba türleri sadece bu istasyondan elde edilebilmiştir. 

Barakfakih’ten sonra su üzerinde herhangi bir bent veya yapay engel yoktur. Tür 

çeşitliliğinin çok çıktığı ikinci istasyondur. Yapılan ölçümlerde tuzluluk oranı ‰ 0,11, 

Çözünmüş oksijen 12,11 mg/L, oksijen doygunluğu % 143, iletkenliği 229 µs/cm olarak 

ölçülmüştür. İstasyonda suyun akıntısı fazladır ve zemin çakıl taşlarıyla doludur. Gölbaşı 

göletinden çıkan su ve Narlıdere köyünden gelen suyun birleşmesinden sonraki ilk 

istasyondur.  

 

Kazıklı köyü içerisinde su bir gölet oluşturmuştur. Suyun kenarı yoğun sazlıktır. 

Sulama kanalı olarak yapılmış olan bölgede suyun kenarı balçık şeklindedir. Yapılan 

ölçümlerde tuzluluk oranı ‰ 0,24, Çözünmüş oksijen 3.86 mg/L, oksijen doygunluğu % 40, 

iletkenliği 515 µs/cm olarak ölçülmüştür. Bu bölgeye kadar tarım arazilerinden gelen sular 

karışmaktadır. Ve suyun akıntısı azdır.  
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Samanlı mahallesinde Deliçay ve sulama kanallarından gelen su birleşmektedir. 

Deliçaydan gelen su berrak akarken sulama kanallarından gene su fabrika atıksularınında 

karışmasından dolayı koyu siyah akmaktadır. Yapılan ölçümlerde Deliçay’dan gelen suda 

tuzluluk oranı ‰ 0,15, Çözünmüş oksijen 9.90 mg/L, oksijen doygunluğu % 108,8, 

iletkenliği 329 µs/cm olarak ölçülmüştür. Kanaldan gelen suda yapılan ölçümlerde tuzluluk 

oranı ‰ 1,51, Çözünmüş oksijen 2,15 mg/L, oksijen doygunluğu % 26,8, iletkenliği 292 

µs/cm olarak ölçülmüştür. Bu noktadan sonra Nilüfer Çayı’nda balık örneği elde 

edilememiştir. 

 

BUTTİM köprüsün olduğu kısımda Doğancı-Misi tarafından gelen su, Deliçay ve 

gölbaşı göletinden gelen suyun birleştiği noktadır. Yapılan ölçümlerde tuzluluk oranı ‰ 

0,94, Çözünmüş oksijen 0,38 mg/L, oksijen doygunluğu % 4,6, iletkenlik 1848 olarak 

ölçülmüştür. Suyun rengi koyusiyahtır ve çok ağır bir koku hâkimdir. 

 

Hürriyet köyünde tuzluluk oranı ‰ 1,03, Çözünmüş oksijen 0.72 mg/L, oksijen 

doygunluğu % 8,3, iletkenlik 2048 µs/cm olarak ölçülmüştür. Bu kısım Nilüfer Çayı’na 

karışan tüm dereler, evsel atıklar, kanalizasyon atıkları ve fabrika atıklarının atıldıktan 

sonraki kısmıdır. Su neredeyse balçık şeklinde akmaktadır ve ağır bir koku hâkimdir.  

 

Nilüfer Çayı’nın Bursa il merkezini geçtikten sonra sadece Yörükyenicesi ve 

Orhaniye göletinde balık örnekleri elde edilebilmiştir. Orhaniye göleti sulama amaçlı 

yapılmış bir gölettir. Nilüfer Çayı ile neredeyse hiç bağlantısı kalmamıştır. Yörükyenicesin 

de bulunan kum ocağının içerisinden geçen ve suyu yazları çok azalarak göletler şeklinde 

kalan çok dar bir alan içerisinde balık örnekleri elde edilmiştir. 

 

Nilüfer Çayı’nın Susurluk Çayı’na karışım bölgesinde ise yapılan ölçümlerde 

tuzluluk oranı ‰ 0,75, Çözünmüş oksijen 3,84 mg/L, oksijen doygunluğu % 42,8 iletkenlik 

1479 µs/cm olarak ölçülmüştür.  

 

Yaptığımız bu çalışmada istasyon bazında balıkların çeşitliliğini ölçmek için 

Shannon-Weiner indeksini, bolluk değerlerini belirlemek için ise CPUE değerleri 

hesaplandı. Shannon indeksi istasyonlardaki balık çeşitliliği hakkında bize fikirler 

vermektedir. Ericek Deresi, Arasdere ve Aksu deresinde Shannon index değeri sıfır 
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çıkmıştır. Özellikle Ericek ve Arasdere havzanın üst kesiminde olup suyun kaynağını 

oluşturmaktadırlar ve hızlı akan taşlık sert bir zemine sahiptirler. Bu bölgelerde sadece 

alabalıklar yaşamakdadır. Alabalık zonlarında beklendiği gibi çeşitlilik sıfır çıkmıştır. İki 

dereninde CPUE değerleri sıfırdan büyüktür. Bu durum tam beklendiği gibi bölgede balık 

populasyonlarının varlığını ama çok az türün bulunduğunu göstermektedir. Aksu deresi ise 

Shannon indeksi sıfır CPUE değeri ise 0,40 tır. Sazangiller içerisinde barbus genusuna ait 

türler alabalık zonuna en yakın yaşayan türlerdir. Aksu deresindeki istasyonumuzda da az 

sayıda bireyle temsil edilen B.niluferensis türü bulunmuştur. Bun durumun sebebi bu 

istasyondaki su rejimimnin düzenli olmamasıdır. Özellikle bahar ve yaz aylarında tarımsal 

sulama amacıyla dereden su çekildiği için istasyonumnuzda çoğu zaman su miktarı çok az 

görülmüştür. Su rejimindeki bu düzensislik hem ihtiyo çeşitliliği hemde birey bolluğunu 

kısıtlamıştır. Bu durum hem Shannon indeksine hemde CPUE değerine birebir yansımıştır. 

 

Nilüfer baraj üstü istasyonumuzda Shannon indeksi 0,66 gibi diğer istasyonlara göre 

nispeten küçük bir değer göstermiş iken CPUE değeri istasyonlar arasındaki en yüksek 

değerdir. Bu durumun sebebi istasyonun hemen üst kısmında bulunan su rejimini 

düzenlemek için yapılan benttir. Nilüfer barajından derenin üst kısmına çıkan balıklar için 

burası yapay bir engel oluşturmaktadır. Dolayısıyla bu bölgede aynı türe ait çok sayıda birey 

bulunmaktadır. Bölgede çok sayıda bulunan A. manyasensis türü CPUE değerini yukseltir 

iken Shannon çeşitlilik indeksinin düşmesine sebep olmuştur.  

 

En yüksek Shannon indeksi değeri 1,94 ile Gölbaşı göleti çıkışı olarak tanımlanan 

istasyondan elde edilmiştir. Bu istasyonun CPUE değeri ise 3,27’dir. En ideal değerler bu 

istasyonda elde edilmiştir. Bu istasyondan (Squalius cii (10), Barbus oligolepis (2), Barbus 

niluferensis (6), Petroleuciscus borythenicus (15), Neogobius fluviatilis (5), Rhodeus 

amarus (5), Cobitis vardarensis (3), Oxynoemacheilus sp.(3),  türlerine ait toplam 49 birey 

elde edilmiştir. Bu istasyon nehir sisteminin kısmen orta zonlarında bulunmaktadır. Doğal 

olarak nehirlerin orta zonlarında çeşitliliğin yüksek birey sayısının ise orta seviyede olması 

beklenir. Nilüfer Çayı Bursa ilinin içinden geçtikten sonra sonra balık yaşayabilecek su 

kalitesine sahip değildir. Bu durumda Nilüfer Çayı’ndaki balık zonlarının yerinin 

değişmesine sebep olmuştur. Nilüfer Çayı’nın doğal su kalitesindeki hali sürüyor olsa idi 

Shannon indeksinin en yüksek değer yaptığı CPUE değerinin ortalamalarda kaldığı 

istasyonun daha aşağılarda olması beklenirdi. Barakfakih istasyonunda ise Shannon indeksi 
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açısından istasyonlar arasında en yüksek ikinci değer (1,47), CPUE değeri açısından 

istasyonlar arasında en yüksek ikinci istasyondur (5,80). CPUE değerinin bu kadar yüksek 

olduğu durumlarda Shannon indeksinin düşük olması beklenir. Ancak bölge su kalitesi 

açısından ve yeni oluşmuş zonlanma derecesi bakımından en çok balık türü barındırabilecek 

bir bölgedir. Ancak bölgede köprü ayağı ve su rejimi düzenlemek için yapılan yüksek setler 

balıkların bu bölgeye sıkışmasına sebep olmuştur.  

 

Le Cren ’nin büyüme formülüne göre hesaplanan a ve b değerleri ve besine bağlı 

büyüme tipleri (Çizelge 4.100)’de verilmiştir. Bu değerlerin sağlıklı bir şekilde 

hesaplanabilmesi için n sayısının asgari seviyede populasyonu temsil etmesi gerekmektedir. 

Gereklei n sayısına ulaşabildiğimiz altı türün (Alburnoides manyasensis, Barbus 

niluferensis, Barbus oligolepis, Capoeta tinca, Squalius cii, Salmo rizeensis) boy ağırlık 

ilişkileri verilebilmiştir. Bu türlerden iki tanesi (S.cii, S. rüzeensis) izometrik büyüme, dört 

tanesi ise (B.niluferensis, B.oligolepis, A. Manyasensis, C.tinca) pozitif allometrik büyüme 

gösterdiği tespit edilmiştir. S.cii, S. rüzeensis izometrik büyüme göstererek; genotipik 

özelliklerinde var olan morfometrik şeklini beklenen şekilde fenotipine yansıtmıştır. Bu 

durum bu üç tür için yaşadıkları bölgede ihtiyaçlarını karşılayabilecek seviyede 

beslenebildiklerini göstermektedir. B. niluferensis, B.oligolepis, A.manyasensis, C.tinca, 

türlerinin ise bulundukları bölgede iyi bir trofik seviyede beslenme gösterdiklerini ve 

bununda beslenmeye bağlı boy ağırlık ilişkisine pozitif allometrik büyüme olarak yansıdığı 

görülmektedir. Beslenmeye bağlı büyüme modeli belirlenen 6 tür içinde en önemli tehlike 

unsuru yaşam alanlarının daralmasıdır. S. rizeensis türünde buna ek olarak aşırı sportif 

avcılık baskısıda vardır. 

 

5.2 Öneriler 

 

Doğal su kalitesine ve tipolojisine sahip su sistemlerinde Shannon indeksinin düşük 

ve CPUE değerinin ise yüksek olduğu bölgeler Mansap’a yakın kısımlar olması beklenir. 

Ancak bu çalışmanın yapıldığı Nilüfer Çayı’nın mansap bölgesinide içerisine alan tüm çayın 

yaklaşık olarak dörtte üçlük kısmının su kalitesi balık yaşamını destekleyecek seviyede 

değildir. Yaptığımız arazi çalışmalarında da büyük bir kısmında hiç balık bulunamamıştır. 

Bu sebeple Shannon indeksi ve CPUE hesaplanması mümkün olmamıştır. Bu durum Nilüfer 
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Çayı’nın su kalitesinin ve tipolojik yapısının ihtiyofaunayı tehdit edecek seviyede 

bozulduğunu göstermektedir.  

 

Beslenmeye bağlı büyüme denklemleri hesaplanan türlerin ideale yakın boy-ağırlık 

ilişkisi göstermiştir. Bu durum Nilüfer Çayı’nın su kalitesinin ve tipolojik yapısının 

bozulmamış olması durumunda birçok bölgede gözlenebilirdi. Sistemin çok küçük bir 

alanına balıklar sıkışmış olmasına rağmen Nilüfer Çayı’nda 18 balık türünün bulunması 

bölgenin yüksek seviyede ihtiyoçeşitlilik potansiyeline sahip olduğunu göstermektedir.  

 

Nilüfer Çayı Susurluk Çayı ile dolaylı olarak Uluabat gölü ihtiyofaunası ile ilişkilidir. 

Uluabat gölünde bulunan türlerin büyük bir kısmının Nilüfer Çayı’nın alt kısımlarında 

olması beklenmesine rağmen Nilüfer Çayı’ndaki aşırı kirlilikten dolayı bu balıklara 

rastlanamamıştır. Bu durum Uluabat gölünün balıkçılığını ve biyoçeşitliliğinide endrirekt 

olarak olumsuz şekilde etkilemektedir. Tüm bu olumsuzluklara rağmen dar bir alanda 

sıkışmış ve oldukça yüksek bir biyoçeşitlilik gösteren balık populasyonlarının sürekli 

izlenmesi ve desteklenmesi Nilüfer Çayı’nın ekosistem sağlığı için önem arzetmektedir.  

 

Özellikle Bursa şehir merzezinden sonraki istasyonların bulunduğu Köylerdeki 

yaşayan insanlarla yapılan görüşmelerde yaklaşık 60 yıl öncesine kadar bölgede çok sayıda 

balık türünün çok sayıda bireylerden oluşan populasyonlarla bölgede var oldukları 

anlatılmıştır. Ayrıca su kalitesinin çok yüksek olduğu bu sebeple dereden alınan suların 

evlerde içme ve kullanma suyu olarak kullanıldığı belirtilmiştir. Günümüzde ise Nilüfer 

Çayı’nda balıklara hiç rastlanılmadığı gibi su kenarına yakın bulunan köylerde çoğunlukla 

yaşlı insanların oluşturduğu bölge halkının günlük yaşamını olumsuz derecede etkileyecek 

kadar kötü kokuya sebep olmaktadır. Bu durum balık populasyonlarını olumsuz etkilediği 

gibi insan hayatınıda olumsuz etkilemektedir.  

 

Yapılan bu çalışma ile Nilüfer Çayı’nın ihtiyofaunası ve dağılımı tam olarak 

belirlenmiştir. Bölgedeki ilgili kamu kuruluşlarının bu ihtiyo çeşitliliği izleyerek meydana 

gelebilecek olumsuz durumları belirliyerek önlemler alması gerekmektedir. Özellikle 

derenin tipolojik yapısının daha fazla bozulmasına müsade edilmemelidir. Dere yatağında 

yapılacak her türlü çalışmada uzman bir ihtiyolog danışmanlığında balıklara uygun iş 
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planları oluşturulmalıdır. Mümkün ise tipolojisi bozulmuş olanlar balık yaşamını 

destekleyecek şekilde rehabilite edilmelidir. 

 

Bölgede Nilüfer Çayı’nın su kalitesinin bozulmasına sebep olan unsurlar ayrıntılı bir 

şekilde belirlenerek olumsuz etkilerinin bertaraf edilmesi için gerekli planlar hazırlanarak 

uygulamaya konması sağlanmalıdır. Tüm havza Avrupa Birliği Su Çerçeve Direktifine 

uygun olarak bütüncül bir yaklaşımla (Flora, Fauna, Hidroloji, Tipoloji ve Su Kalitesi) 

izlenmeli, olumsuz durumlar anında belirlenerek gerekli önlem ve yaptırımlar 

uygulanmalıdır. 
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